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La estrella
v la ola

Y ENDO un ergavo de Mr. Cy-
L ril Bailey, del Balliol Colle-
; ge, de Oxford, sobre la reli-
gion ¥ la filosofia romanas, iro-
pezamos con egte pasaje: «Bl ro-
mano no era naturalmente un
filorofo. En log primeros dias de su historia Roma estaba, sin
duda. demasiado comprometida en la tarea prictica de asegu-
rar su posicion contra sug rivales para tener mucho tiempo de
reflexionar; pero las verdaderas causas son mids hondas que cir-
cunstancias externas. Kl romano era un hombre de accion y de
negocios: podia pensar profundamente el préximo pase, pero no
se preguntd & menudo respecto al fin <dltimo & 4 la naturaleza
que le rodeaba.» Pagaje en que Mr. Bailoy nos da una version del
hombre de accidon presentandonoslo como el que piensa el pro-
ximo paso, ¢l manana; pero no el pasado matiana y menos el re-
maoto futuro.

Esta definicién del hombre de aceidn, de donde resulta que
no lo era Oliverio Cromwell, tan preccupado del fin altimo fulti-
mate goal ) v hasta del destino humano de nlfratomba, nos re-
cordé al punto lo que otro penzador de la historia, Alberto Sorel,
en la Cuarta Parte de su ya clasica obra Furopa w o Kevolucion
Iraneesa, nos dice (libro T, cap. I, § IT) de Catalina IT de Rusia,

la varonil—mejor hombruna—szarvina, ¥ es que & sus sesenta

‘¥ tantos afios pienza en la muerte, ¥ afnade Sorel: «El mids alla de
la vida, mas terrible todavia & leg politicos que han vivido de la
gloria, no han contado mds gue con la fuerza y tiemblan entre
una nada en que su orgullo se abisma v una justicia eterna ante
Ia cual no cuenta gu fuerza.s Y recordamos tambien lo que el
mizmo Sorel nos dice de Robespierre: «Un hipocondriaco obsze-
sionado por alucinaciones de la muerte.» ;

j8erd hombre de aceion, como da 4 entender Mr. Bailey, el
que solo piensa en el proximo pago ¥ ne en el Gltimo? ;Qué es

eso de hombre de accion? ;Habra que oponerlo no ya al hombre |

de pasion, sino al filézofo? XY el filosofo, ;no es el hombre de la
pasion critica? D Hisr

Il filésofo por exeelencia, el que parece que invento el lLér-
mino de filésofo, amante del saber, evitando el de gabio, fué 56-
crates, el maestro de la ironia ¥ de la eritica. La pasion de So-
crates, es decir, su procezo ante el tribunal, su condena, su muer-

te, esa pasion que tantas veces ge ha comparado 4 la Pasion v

Muerte de Jests, el Cristo, jno fué accidn? Drama quicre deeir
accion. dramdtico activo, ¥ no hay drama como el de la Pasion
del Cristo. 1Y quién negard aceion al final do la vida v muerte
de Sdcrates tal como =e noz narra en el final del Fedon, el mas
dramatico, el mas activo de los didlogos platdnicoz? Lo que no
es oste final ez ni sengacional ni cinematogriafico. ¥ de haber
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habido fotografia en la Atenas
de fin del siglo 1v antes de Cristo,
no ereemos gue Sécrates y sus
companeros de escena, Cobes,
Criton, Simias, Apolodoro, Her-
mogenes v Heguines y los otros
se hubieran prestado 4 posgr un momentoe, con 6 gin magnesio,
delante del objetivo. Como veinte siglos ¥ medio més tarde no

Miguel de Unamuno

_=e babria prestado Oliverio Cromwell, si hubiese estado ya en

tuncion el kodak, & que el 20 de Abril de 1653 le hubiesen sacado
una instantinea cuando decia al Parlamento: «No sois Parla-
mento; digo que no sois Parlamento. Algunos de vosotros son
horrachos; otros vivig en franco desprecio de los Mandamientos de
Dios...» Y acabd con aguellay memorables palabras: En el nombre
de Diog, largo de aguils {En el nombre de Dios! Este hombre... ;de
accion?, este hombre de pasidn se habia preguntado muchas veces
cudl es el fin ultimo y cudl lanaturaleza—y la sobrenaturaleza—
que le rodeaba. Y este hombre que hablaba en el nombre de Djoz
no era un fetichista, ni menos un politico 4 lo BEnrique TV de Fran-
cia, el bearnés, el Borben, que deeia que Paris bien valia una misa.
No. Cromwell no prso la Biblia sobre gu cabeza para llegar & ser
Protector de su patria, sino que lleg6 4 serlo porque la habia puesto.
Las misasr de Enrigue IV son para los hombres de negocios que
no piensan mds que en el proximo paso que han de dar. ¥ 4 la
vez en la gloria. O mejor en ¢l renombre.

Que gloria ¥ renombre no son lo mismo? Sin duda. Pero
hay aquello de aguel opositor 4 escuelas de primera ensefianza
que interpretando lo del Catecismo de que Dios hizo el mundo
para su gloria, dijo gue lo habia creado para hacerse célohre.
Y es exiranio que no dijo que para darse importancia. O para
que hablaran los periddicos de &1,

Cuando trabajaba para mi novela historica Paz en la guerra,
recuerdo lo que me impresiond aguello de Prim—y lo repitié—

“de que habia que «destruir en medio del estruendo los obstécu-

dosy, Lo dijo—mejor: lo eseribié—segunda ves en su proclama
cdel 18 'de Septiembre de 1868, Estruencozo hombre de accién
—y de pasidn—aquel Prim! ;Meter ruido! jMeter ruido! Fem du
brut!, que decian los tarasconenses. La aceidn para Prim tenia
que ser estruendosa. La pagién puede ser zilenciosa, '

Y para acabar este errabundo y zigzagueante comentario
eritico sobre la acecidn y la pasion, y el estruendo y el silencio, ¥
gobre la cromwellada y la de Prim, recordemos los dos versos de
Salvador Diaz Mirdn, el poeta mejicano:

Era como el silencio de una estrella
por encima del ruwido de una ola.

. Poned por gilencio, pasion, y por ruido, aceidn.
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