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Una vez aprobada ya la ley llamada de Confesiones y Con-
egaclones religiosas, hay unos que esperan y otros gue te-
men que para 1834 sean sustituidos los frailes y monjas que

actuaban en ensefanza piiblica por maestros y maesiras, o

sea el clero pedagogieo de la Iglesia por el clero pedagogl-
co del .dstado. El que esto escribe ha sido ¥ sigue siende
contrario al ya famoso articulo 28 de la Constitucién, que
‘no votd, y cuya revisién espera, asi como es contrario & la
dltima ley, que tmmco ha votado, Mas ahora no va s tra-

tar de esto ni de exponer contrariedades, sino de discyrrir un.

poco sobre las consecuencias que la medlda s.ntl.!iberal ¥ an-
ticultural puede traer consigo. :

Habria sido, sin duda, no ya just;o. slno mas eﬁcaz que el
HEstado, declarado laico,- organizara sus ensefianzas de tal
modo, que hiciera difieil la vida de las Congregaciones reli-

giosas dedicadas a ensefar. Lo que, claro que con tiempo,
habria side muy facil. Porque si la ensefianza phbiica, la dei
Hstado, no era buena, no era mejor la de los religiosos. En
‘une y en otra de io que se trataba solia ser no poces veces
de tenmer ucorralados a los nifios-—para que no dieran gue-
rra en casa, se decfa—y la diferencia estaba en los corrales.
Los de las Ordenes solian ser—uo sieinpre—méjores mate-
riaimente. “Pero en cuanto al espiritu mo se ensefiaba en

estos 1iltimos mejor ni la religién. Que apenas si se ensefia-

ba. Como no se llame instruceién a clertos ejercicios rutina-
rios ¥ maquinales de piedad.
Durante siglos la Iglesia: ‘Catélica de Espafia ha vegetado

sometida al Estado y durmieudo bajo su proteceitn. O mejor,
dominio.. Ultimamente ef maestro de escuela tenia la obli-
gacién de ensefiar, zaejor o peor, el Catecismo, 1o que.e per-.

mitia al cura descuidaric y dedicarse a vigilar gt el maestro
hacia lo que él abandenaba hacer, De lo que podria yo con-
‘tar no poco. El cura se preocupaba de ver si el maestro lle-
vaba o no los nifios a misa-~que no ie era obligatorio—, perc
no de suplir sus deficiencias, '

Ahora, con el nuevo régimen, parece que los padres cats-
licos se aprestan a crear escuelas no regidas por Congrega-
cién alguna, administradas y contrcladas por los padres
mismos—padres seglares—y et que maestros titulados—re-
ligiosos o no-—den ensefianza religiosa bajo la ley civih ¥
estas escuelas se podrén llamar religiosas laicas.




~ jLaicas? Desde luego, Porque laico, em clerta ‘oposicion,
relatlva a eclesidstico, quiere decir popular, nactopal. Y en
esas escuelas religiosas-—catélicas si se quiers—Ilaicas podra
flegar a ensefiarse, ¥ por la ensefianzs a reformarse—quié-
ranlo o no sus fundadores-—la religién popular, nacional, es-
pafiola. ; Cristiana? ;Catélica? No entremos shora en esto.
La retigién popular espafiola tiene mucho de cristiana, ‘tiene
'algo de catélica, pero junto a ello un arraigado y acaso des-
|arraiggable fondo pagano con su arte, su liturgia, su magia,
|su milagreria y su supersticién. Y quien sabe si con una en-
'gefianza inteligente, en competancia con la del Estade no ya
laico—porgile ¢l Estado atn no lo es—no logrard ia escuela
religiosa laica depurar fodo esc y sacar la limpia ganga es-
piritual. : _

La ensefianza tradicional religiosa en Espafia, de una ru-
tina, de un maquinismo y de una inespiritualidad fatales.
culminaba en aquella famosisima expresion del Catecismo
del P. Astete: “eso no me lo preguntéis a mi que soy lgno-
rénte; doctores tiene la Santa Madre Iglesia que os sabrin
responder.” Era la ensefianza principalmente de la fe impli-
cita, de la fe del carbonero. No sé de escuela en que se leye-
ra y menos se comentara el Evangelio. Habia gue ir curan-
do al nific de la posible tentacién del libre examen y de ia
herejia. ¥ de toda inquietud religiosa. @Que por su parte los




maestros—unos y otros—no sentian. De donde resultaba una
fe que no era tal. ;Cambiard esto ahora? ;La ensefianza
religlosa de lo Iglesia frente a la de un Estado que se de-
clara sin religién logrard dar a los que en Hspafia ‘sigan

fe y hacer ésta explicita?

rate mayfsculo. Y otro disparate mayor pretender que el
nifio escoja por si su religién o su trreligién. No se puede
ensefiar a bablar, a leer, a escribir, a pensar—y por la tanto
a sentir—en castellanc. en lengua popular y naclonal de BEs-
pafia, sin ensefiar religién popular ¥ nacional espafiola. La
religién popular, nacional, laica de Espafia ha informado
nuestro lenguaje. Es consustancial con él. 8i puestra reli-
gién es un lenguaje para hablar con nuestro Dios. nuestro
lenguaje es una religlén para hablarnos. Frases, locuciones,
giros, hasta irreverencias, blasfemias v herejias, sin contar
los inevitables textos clasicos, estin henchidos no ya de re=
ligiosidad, si no de religién.. Y sl se les toma a la cabeza
del espiritu y no al pie de la letra nos levan al alma del al-
ma de esa religién. Y hay jclaro esta! un litre exzamen del

{lenguaje. ;Que este libre examen Hevarfa a confusién y dis-

persion? El que se empefie en hablar de un modo absolus
‘tamente individual y rebelde lleva el castigo de que no le
entiendan, y el qué no puede conversar no puede convivir.
Pero hay un grado de individualidad, de nerejia si se guie-
re, lingliistica que contribuye més que nada al enrigueci=

miento, a la re-creacién del lenguaje comyin. Por algo Lu-

‘tero y. Calvino, los dos grandes heresiarcas de la Reforma,

fueron dos grandes re-creadores, avivadores, de sus respec-
tivas lenguss nacionales, el alemén y el francés., Las heree
jias religiosas nacionales han renovado siempre log lengufe-
.jes nacionales y con ellos la nacionalidad. Recuérdese a Juan
| Hus de Bohemia. S6lo que esas herejias no se traducen.

confesdndose cristianos c¢atélicos una concienicla clara de su .

Por otra parte.la escuela nacional, popular, laica no podrd
menos que ser religiosa. Eso -'de_!a'néutf‘alldqd_eg"-'un' dispa-
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“No, 1a reforma religioss, asi como la Hngtistica, no se tra= /‘:‘f“
ducen. Cada pueblo la hace en su propia religién y en su [~
| propia lengua. Y por eso cuando decimos que la ensefianza
|pﬂhlica. de la Iglesia Catélica de Hspafia y la del Estado
que se confiesa inconcientemente sin religién tendrdn forzo-
sgmente, a sablendas y a queriendas o sin saberlo ni que-
{rerlo, que contribuir no y& a 1a re-forma sino hasta a la res
(fundicién—y re-fundacién—de la religién popular, laica, na-
cional, espafiola, no gueremos decir que se haya de traducir
‘al“espafiol ' tal o cual reforma extranjera y lo gue es peor
arcaica ya y gastada. Esa religién, jcomo ser&? No nos
_demos de profetas. Pero bueno serd recordar lo que el gran
‘profeta ruso Dostoyensgui decfa hace segenta afios, en 1873,
|de que el pueblo ruso si no conocia el Evangelio ni las bases
ida 1a fe ortodoxa conocia 'al Cristo y le llevaba en su co-
razén pere la eternidsd. Hasta los rusos incrédulos o agnoés-
ticos, agrego yo, hasta los desesperados gue no creian o
crefan no creer, hasta los que vivian presos de la terrible
realidad cientifica y objetiva, :
En resolucién qua ahora, separados Estado e Iglesia, y te=-
niendo amhbos que hacerse lalcos, populares—repito que esta
Estado actual republicano todavia no es laico, no es popu-
‘lar, aungue llegard a serlo—se verdn obligados a refundir,
m4s afin que a reformar, la religién populer, laica, que le-
gars a ser naclonal y a la vez universal, o sea catélica, en
el primitive, genuino y propio sentido de este términe tan
desgastado y tan abusado. Y se acabard, es de esperar, el
tipo de los ateos que van & maisa como protesta contra el

Hstado sin religién. | : : s
Miguel DE UNAMUNO
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