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0. INTRODUCCION

Un asunto fundamental en los estudios del lengese sin duda, el
procesamiento del habla ajena en la propia. Hakfauhto es asi que, desde
hace afos, algunos autores han venido planteandosiailidad de que se
trate de la esencia misma de la lenhTambién se ha dicho que el generar
imagenes de otros discursos es una capacidad si&lrsth en todas las
lenguas del mundd,e incluso que constituye un rasgo general del

comportamiento social del ser humano en cualquikura®

Muy variados son los mecanismos de que disponalbdhhte para procesar el
discurso ajeno en el propio. Algunos producen eladies mas miméticos que
otros. Algunos comportan la atribucion del conterde las palabras ajenas y
otros no. Algunos ni siquiera exigen la represe@iadel enunciado ajeno.
Algunos suponen una adhesion del locutor con réspacpunto de vista

expresado por el hablante que gener6é el enunciadgnal, y otros, un

distanciamiento. Algunos destacan las palabrasagjgnotros las ocultan,

disimulan o marginan. Algunos, en fin, presentaadaristicas hibridas.

Esta investigacion pretende caracterizar y desdales mecanismos a partir
de un corpus de titulares periodisticos de dieggsaflel mundo hispéanico.
Los encabezados son textos producidos en situacemeciativas que llevan
al limite la tension entre economia e informatididasto, aunado al hecho de
gue mas del 60% de las noticias se origina en id@itanes, hace de este un

registro linguistico ideal para estudiar esos piooentos. Ademas, como

! Por ejemplo, Bajtin (1935) 1986 y (1963) 1986,0ébinov (1929) 1992.

2 Cf. Jakobson (1936-1963) 1981: 308-309, Li 1986: @9bllins 2001: 1, Sakita 2002: 2,
Coulmas 1986: 2, entre otros.

% Haberland 1986: 219.
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veremos, el lenguaje de los titulares ha desadwllastructuras propias,

dificilmente empleadas en otras situaciones deahabl

En los capitulos siguientes, propongo un modelcan@isis del discurso
ajeno, definido aqui como todo discurso o segmdisicursivo que describe
un acto discursivo ajeno. Aunque erigido sobre descripcion de titulares
periodisticos, el esquema modélico general podaterse extensivo a otros

usos discursivos de la lengua espafiola.

Este trabajo responde, pues, a un primer objetvolasificacion general de
los mecanismos del discurso ajeno, dado que lagicéxiones existentes no
resisten, como veremos, la prueba empirica qudealda realidad del habla.
Mas adelante quedara patente la necesidad de dategones modernas que
tomen en cuenta factores tradicionalmente olvidadosmo la no-

representacion discursiva y el contexto linguisyi@xtralingtistico.

Un segundo objetivo es describir y explicar loscptbimientos especificos de
procesamiento del habla ajena identificables erefusbezados de la prensa
en lengua espafola, e identificar tendencias gksera comportamientos
especificos de los diarios de los paises considserddomo veremos mas
adelante, los titulares son una manifestacion itapte de la lengua, que guia
la interpretacion de la realidad noticiosa y, pades la construccion del
presente social. La codificacién linglistica de fibglares descubre rasgos
velados de la posicion ideolégica compartida pdo@itor y la organizacion
informativa. Independientemente de la naturalezgudsiva del problema,
gue discutiremos después, el estudio de ello exige tratamiento
epistemologico orientado a la interdisciplina ymooes obvio, un analisis que

integre varios niveles de descripcién linguistica.

El analisis combina, asimismo, meétodos cuantitatiyo cualitativos. La

descripcion estadistica, referida basicamente canacterizacion general del
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discurso ajeno, tiene como principal finalidad deiear la importancia
relativa de las distintas modalidades discursivasi, como identificar
tendencias generales del discurso de los titularesomportamientos
especificos de los diarios considerados. El asatigalitativo, en cambio, no
pretende sino ilustrar parte de la inmensa riqukz&fectos de sentido que
comportan las distintas variedades del discursooagn los encabezados

periodisticos.

Para esto ultimo acudo, sobre todo, a la Teoritade&rgumentacion en la
Lengua, en varias de las etapas desarrolladas ymo) asi como a algunas
aportaciones derivadas de esta. El andlisis ermréanfiustento, ademas, en
otros autores, como Van Dijk, Fowler, Faircloughlgdge y Kress. Como es
natural, el asunto sera abordado desde las vaepgrtivas del andlisis
polifénico del discursd. Este anélisis, que carece de toda pretensién de
exhaustividad, se localiza, basicamente, en lasideraciones finales de los

capitulos sobre las distintas modalidades del discajeno.

La descripcion y caracterizacion general se hatdisho, en la medida de lo
posible, a los aspectos mas formales de la estautihgiistica; no obstante,
la naturaleza discursiva del objeto de estudio halmegatorio considerar
factores semanticos y pragmaticos. Se torna imimdibte, pues, un
tratamiento epistemoldgicad hoc que integre aportaciones pertinentes de
métodos y teorias diversos, sobre todo si se cemsidque el asunto del

discurso ajeno ya ha sido abordado desde persagctivy variadas.

Es preciso aclarar que, aunque muy abundante, bliodrafia se antoja
insuficiente y, en algunos casos, francamente eadkmo en fechas recientes
el discurso ajeno ha recibido la atencion de lisi@gidi, y ya no solo de teéricos

o criticos de la literatura. Si bien las aportae®de la teoria literaria han sido

* Bajtin (1935) 1986 y (1963) 1986, Ducrot (1984B@9Nglke Flgttum y Norén 2004f.
Puig 2004.
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fecundas, es obvio que el asunto trasciende latetirde este uso discursivo.
La mayoria de los trabajos con orientacion lingg€astsin embargo, suelen
reducir el problema a fendmenos sintacticos de na&aestrictamente
oracional, como ocurre en casi todas las gramagispafiolas que no ignoran
el asunto. El caracter heterogéneo, dinamico y tgmplel discurso ajeno
plantea ciertas dificultades, no resueltas en bidgirafia especializada, que
sera necesario atender para lograr una adecuasiiceleion del material

recogido.

En los siguientes apartados de esta introduccijoticaré lo que se entendera
aqui pordiscurso ajenoy justificaré la definicion proporcionada; demasér

también que el asunto aqui estudiado es de natardiscursiva. Expondré,
asimismo, el procedimiento seguido para recogemateriales, asi como la

composicion y las dimensiones del corpus.

El primer capitulo contiene, a manera de marcoefierencia, una revision
general de algunos aspectos relativos a los w®sllgreriodisticos. Alli
especificaré lo que aqui se entenderatolar periodisticoy explicaré la
necesidad de su estudio. Referiré también susdoesimas habituales y los
factores principales de los que depende su forndulagbordaré asimismo el
no siempre claro asunto de su autoria y presentaréomero recuento
histérico de los origenes de los encabezados mogleriinalmente
propondré, sin animo de exhaustividad, un breverntario de los rasgos

formales de codificacion linglistica mas caractends de este tipo de texto.

El segundo capitulo se refiere al discurso direcoiedad del discurso ajeno
caracterizada por la retencion del sistema deictieb locutor citado y
asociada convencionalmente con el polo semanticouda supuesta
retransmision literal. El capitulo observa sus gi@mdes variedades: marcado
y no marcado. Las formas marcadas contienen elesdmygiisticos que

sefalan explicitamente este tipo de retransmidamtitulares periodisticos
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presentan, como marcas, verbos de habla subordianindices graficos, o

una combinacioén de ambos.

En el tercer capitulo, abordaremos la variedad disturso ajeno mas
abundante en los encabezados: el discurso indifésta modalidad presenta
siempre una reformulacion analitica de las palabaenas, con
transposiciones deicticas de persona cuando enexdb tse alude
explicitamente al locutor o al alocutario de la reriacion propia o ajena.
Veremos que las formas no marcadas son mucho méaslaftes que las
marcadas. Las marcas suelen ser oraciones subaebiraon verbo expreso o
eliptico, acompafiadas o no por conjuncién; regitarabién, no obstante,
secuencias que incorporan la preposicgara seguida por un sintagma
nominal en adjuntos periféricos y otras que coetiemsos de condicional con
valor depotencial citativo Las formas no marcadas seran descritas segun se
mencione o no el declarante —la fuente informativan—el titular o en el

texto que este rotula.

El capitulo cuarto comprende la caracterizacioscdecion y explicacion de
la modalidad del discurso ajeno menos estudiaddagninvestigaciones
linglisticas: el discurso narrado. En esta varigdhlibcutor refiere el acto de
habla ajeno como cualquier otro tipo de accion,desir, sin emplear
estructuras especializadas en la representacic@urgiga, tales como los
discursos directo e indirecto marcados. Los tiagdaseran descritos segun su
estructura sintactica general: frases, oracionegples y oraciones con
infinitivo objetivo. Propondré una clasificacion s encabezados a partir de

significados denotativos comunes.

El capitulo quinto estéa dedicado a las formas raj{ts menos frecuentes en
el corpus. Estas son formulas discursivas que ipt@secaracteristicas de
distintas variedades puras del discurso ajeno (estodiscursos directo,

indirecto y narrado). Hablaré de hibridacion logajlobal dependiendo de si
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hay o no relacidn hipotactica entre dos segmentsitificables, por

separado, como ejemplos de distintas variedades plet discurso ajeno.

Antes de una breve recapitulaciéon general a maderaonclusiones, el
capitulo sexto contiene un analisis comparativéadelistintas variedades del
discurso ajeno identificadas en el corpus. Desdeetapectiva cuantitativa,
guedaran identificados una tendencia general y dosiportamientos
especificos que describen la distribucion de lasdés del discurso ajeno en
los diarios considerados e incluso revelan actguglee, hasta cierto punto,
condicionan el grado de incidencia de las modaéidasstudiadas. Desde la
perspectiva cualitativa, describiré de manera ggradgunas circunstancias y
propiedades de indole semantico-pragmatico-dis@urgie también motivan,
parcialmente, el uso de las distintas variedadésdideurso ajeno en los
titulares periodisticos, bien entendido que la igumécion linguistica de los
titulares es el resultado de un complejo proceshicausal que no debe ser
simplificado abusivamente. Quedara patente qudeckisa doble escala en
los procesos linguisticos del discurso ajeno, & gincula los dominios de
los ejes apropiativo-atributivo y mimético-diegéti¢actores estos distintivos
de las varias modalidades discursivas estudiadaverfiré, asimismo,
algunas consideraciones importantes que se despraetallo anterior; entre
ellas, que el uso de las variedades del discummajesponde a estrategias
persuasivas, y enumeraré algunos de los mecanggonosedio de los cuales

los encabezados ofrecen una orientacion argumeantati

Para facilitar al lector la comprension de los gj®s, el “Apéndice 1”

contiene informacion identificadora de las fuent@®rmativas de algunos
titulares citados a manera de ejemplos, cuya vigesgrestringe al momento
de la enunciacion periodistica. Se ofrece, en pEtfdice 27, el significado de
las abreviaturas —basicamente siglas y acronimosie- aparecen en los

titulares reproducidos en el analisis.
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Solo resta advertir que, en todos los titularesodycidos en este trabajo he
respetado fielmente la ortografia de los origindl®s he transcrito en letras
de espesor regular, bien entendido que los tisilaelen imprimirse en
negrillas, cuyo uso se reserva aqui para desthaparas unidades a las que se
alude en el andlisis. (siempre con advertenciai@tq)l. Entre corchetes
afiado la referencia del texto: coloco primero embe del periddico,
abreviado y en versalitas; después de un espaciecha, y, por ultimo, tras
dos puntos, la pagina. Al final de este trabajersmuentra la correspondiente

lista de abreviaturas.

0.1. El discurso ajeno

Diversas son las denominaciones bajo las cualehase agrupado los
diferentes procedimientos de que disponen las Bgara procesar el habla
ajena: discurso referido,discurso reportadd, discurso ajend, discurso
reproducidd discurso representadogita!® Como bien afirman Janssen y
Van der Wurft!, en términos generales no existe consenso emfintgogia
empleada en los estudios especializados. Si bigrab@res que proponen
ciertas diferencias entre algunos de estos térmfriosmas frecuente es que

se empleen de manera completamente indistinta.

Resulta necesario, en consecuencia, detenersedgfan& los términos que
aqui seran empleados. Entiendo pliscurso ajenono solo las palabras
generadas por otro locutor, sino también, por exben todo discurso o

segmento discursivo que trasluzca, de manera @gptiemplicita, la alusion

® Rivarola y Reisz de Rivarola 1984, Fonte 1996c.

® Coulmas 1986, 1994; Maingueneau 1981, Authier ymitr 1977.
"Voloshinov (1929) 1992, Beltran Almeria 1992.

® Maldonado 1991 y 1999, Fernandez Lagunilla y Presid 996.

® Fairclough 1988, Nglke, Flgttum y Norén 2004.

% partee 1973, Reyes 1993, 1994a.

1 Janssen y Van der Wurff 1996: 3.

12 por ejemplo, Reyes (1984) y Maldonado (1991).
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o presencia de un enunciado ajeno en el préfiicho de otro modo, se trata
del conjunto de procedimientos de descripcion eitpld implicita de un acto
discursivo ajeno en el propio. Siguiendo a Volostjrilamaréprimaria a la
enunciaciéon propia, gecundaria a la ajena; en el discurso ajeno, dice este
autor en su trabajo seminal, la enunciacion prin@rasluce siempre una
enunciacion secundaria. Para abreviar, llamiaoé 1 al locutor de la

enunciacién primaria, koc 2 al de la secundarfa.

De acuerdo con Voloshinowiscurso ajenono solo es discurso en el
discurso, enunciado dentro de otro enunciadambién es discurso sobre
otro discurso, enunciado acerca de otro enunciaddEn otras palabras, la
nocion dediscurso ajencabarca los términodiscurso referidoy discurso
reproducidg que se oponen gracias a la condicién de repaigdad’® para
hablar de discurso reproducido, es necesario quiee éa cadena verbal
resultante de la enunciacion primaria y el produtitmiistico de la

enunciacién secundaria, exista una cierta reladgésemejanzd.

El discurso referidppor el contrario, no implica representatividaflaf so6lo
describe una accion realizada verbalmeffte'Esto es, el sujeto de la
enunciacién primaria —Loc 1— refiere la existend& una enunciacién

ajena sin necesidad de evocar icénicamente el @mmaoriginal*® El

13 Si bien es cierto que, en sentido estricto, el ajeno es aquel que genera cualquier
sujeto de una enunciacion ajena, en este trabajeskevado el término para referirme a los
mecanismos linglisticos por los que, en un enuacisel alude o representa la enunciacion
0 el enunciado que supuestamente ha producidpetsana.

* Me baso en la nomenclatura propuesta por Ducl@84] 1986: 198): “Entiendo por
locutor a un ser que, en el sentido mismo del dadoces presentado como su responsable,
es decir como alguien a quien se debe imputarsiporesabilidad de ese enunciado. A él
remiten el pronombrgo y las otras marcas de primera persona.” En mienmaéds, el
locutor primario coincide siempre con la entidace geste autor denomingroductor
empiricq es decir, el ser de la realidad factual que predi enunciado: en todos los casos
de mi corpuse trata del periodista responsable de la redadelititular.

15 Voloshinov [1929] 1992: 155. Cursivas en el origin

'8 Maldonado 1991: 20.

" Reyes 1984, 1993 y 1994a, Maldonado 1991 y 1999.

'8 Maldonado 1991: 20 y 1999: 3556.

19 parmentier 1993, Waugh 1995.
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discurso referido no es sino la simple mencién mlecto linglistico ajeno,
sin pretensiones de semejanza necesarias. Comoapiema Maldonado,

“reproducir supone siempre referir, pero no al cd”.*

La mayoria de los estudiosos del discurso ajemmehtado su atencion en lo
gue hemos llamado discurso reproducido y, por goresite, ha dejado de
lado las variedades de discurso referido que norgrpuna reproduccion del
enunciado secundarfo.Los autores que si las toman en cuenta no suelen

dedicarles, sin embargo, méas de unas cuantas.ffneas

Ademas, como veremos, no todos los fenbmenos delurmdio ajeno son
oracionales: para poder describirlos es necesarnocer el texto integro y su
contexto, entendido este ultimo en un sentido ampl discurso ajeno es, en
gran parte, un asunto de indole discursiva, no saeiganente oracional.

Muchos especialistas, empero, han restringido susdi@s sobre discurso
ajeno a descripciones de estructuras morfosingg4fical como sucede en

casi todas las gramaticas espafiolas que no igebtama’’

En sintesis, la nocion ddiscurso ajenoabarca todos los discursos o
segmentos discursivos que traslucen alusion o meesale un enunciado
ajeno en el propio. Los indicios de ese trasluamoigpueden hallarse ya en el

nivel textual, ya en el contextual, ya en el supgasentaf® Dado que se trata

2% Maldonado 1991: 20.

2L Entre otros, Jespersen (1924) 1963\E (1931) 1962 vy 1973, Gili Gaya 1967,

Wierzbicka 1974, Alcina y Blecua (1975) 2001, Aethy Meunier 1977, Maingueneau

1981, Rivarola y Reisz de Rivarola 1984, Reyes 19893 y 1994a, Coulmas 1985, 1986 y
1994, Hand 1991, Maldonado 1991 y 1999, entre naiohos.

22 Por ejemplo, Genette (1972) 1989: 228 y (19938198-37, Page 1973: 35-37, McHale

1978: 258, Leech y Short 1981: 323-324, Cohn 19&tschueren 1985, Short 1988: 64,
Wales 1989: 314-315, Chafe 1994, Waugh 1995: 1é@ad&fer (1995) 1998: 658-659.

2 Cf. Reyes 1993: 9, Collins 2001: 97 y Sakita 2002r8re otros.

* Entre otros, Jespersen (1924) 1968, Banfield 1%%8tee 1973, Wierzbicka 1974,

Authier y Meunier 1977, Comrie 1986, Li 1986, Harg91.

% Por ejemploRAE (1931) 1962 y 1973, Gili Gaya 1967, Alcina y Bladd975) 2001.

% Obviamente, en este trabajo no tienen lugar Igeaces fénicos: se centra en una
variedad de lo que Benveniste (2002 [1974]: 94pddenunciacion escrita”. Muy poco se

ha dicho del discurso ajeno en la lengua hablagiad gl de Tannen (1989) sea el trabajo
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de alusion o presencia, quedan comprendidos, poegérminosdiscurso

referidoy discurso reproducido

Veamos algunos ejemplos. Los titulares de la géjiealuden a un mismo
acto linglistico: el presidente de Venezuela, Hugoavez, critico al

presidente de Colombia, Alvaro Uribe, por suscribiracuerdo militar con
Estados Unidos. Los de la serie (2), en cambicgfseren a cierta declaracion
del ex futbolista brasilefio Pelé segun la cual ssteonsidera mejor jugador
gue el argentino Maradona. Loc 2 es, en (1a) y, byo Chavez, y en (2a) y
(2b), Pelé. En los cuatro casos, Loc 1 es el petendjue redactdé cada
encabezado (el del Tiempoen [1a], el deEl Universalen [1b], el deLa

Nacionen [2a] y el dd.a Opinionen [2b]):

(1) a. ‘Uribe se bajé los pantalones’, dice Chgué2O 18/01/10: 1-7]
b. Hugo Chavez arremete contra Colombia [UNI 18/01A26]

(2) a. Pelé dice que él fue el mejor [LAN 18/01/68A]
b. Pelé se enaltece [OPI 18/01/10: 5C]

Dado que en los cuatro titulares hay un Loc 1 duéeaa la enunciacion de
un Loc 2, estamos ante casos de discurso ajend.agnLoc 1 intenta repetir,
en una oracion subordinada, el enunciado originaona lo cual se cumple,
desde luego, la condicién de representatividad:hatlamos ante un caso de
discurso reproducido. Si bien en (2a) se reformelilzontenido del enunciado
originario de Loc 2, nos encontramos también amteejemplo de discurso
reproducido, pues se representan —aunque de mamgras iconoica— las
palabras ajenas. En los ejemplos (1b) y (2b), enbt@ no se persigue
reproducir el enunciado de Loc 2, sino informar de existencia,
aparentemente constatada por Loc 1, sin preterd@mepresentatividad
alguna: solo es discurso referido. Con palabragadeshinov, en (1a) y (2a)
un enunciado se halldentrode otro enunciado, mientras que en (1b) y (2b)

un enunciado tratacercade otro enunciado. Claro esta que en (1a) y @ga) h

mas representativo. En cuanto a la lengua espajmaas existe algun estudio introductor
(Kvavik 1986).
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también referencia, pero en (1b) y (2b) no hayesgmtatividad (al menos en

los términos en que la hemos definido aqui).

(3) a. Zelaya confirma que el 27 de enero dejagass [UNI 24/01/10:
A22]

b. Manuel Zelaya se ira de Honduras este miér¢MeER 24/01/10:
A10]

Los titulares de la serie (3) aluden a las palalelsdepuesto presidente
hondurefio Manuel Zelaya con las que informé queesxiio iniciaria el

miércoles 27 de enero. En contraste con (3a), (i8bpodria interpretarse
como discurso ajeno si se analizara fuera de camtpadria suponerse que el
origen de la informacion expresada es Loc 1, e, delcperiodista (y no

Zelaya). Al igual que en (3a), Loc 1 representeoeitenido de las palabras de
Loc 2; pero, a diferencia de (3a), no lo indicalEXamente en el texto. No
es sino en el contexto, en este caso, donde sanhak indicios de una
enunciacién ajena en la propia: sin atender estéopoo podria efectuarse
una adecuada caracterizacion semantica del enondied aqui la entrada

—el primer parrafo— de la nota informativa encaldezpor (3b):

El Presidente depuesto de Honduras, Manuel Zetaydirmé que
abandonara su pais este miércoles 27 de enercjc@suma el
poder el Mandatario electo Porfirio Lobo, para atiap Santo
Domingo y luego radicarse en México. [MER 24/01/AQ0]

Aungue volveremos a este punto, los ejemplos deri@ (3) evidencian que
el discurso ajeno debe concebirse como un fenordiscarsivo, y no como
un asunto estrictamente oracional, como han heabta lahora casi todos los
gramaticos. Esto implica que, para poderlo descrdairacterizar y explicar
adecuadamente, es necesario apelar a la inteffiaciBrown y Yule?’ Van
Dijk,?® Schriffrin® Georgakopouloll y Récanatf! entre muchos otros, han

destacado la imposibilidad de analisis discursigiosunscritos por marcos

*’Brown y Yule (1983) 1993.
% van Dijk 1985: 5.

29 Schriffrin 1994: 419.

% Georgakopoulou 1997: 29.
¥ Récanati 2001: 663.
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teérico-metodolégicos inflexibles y, por ende, timmios®? Bien ha dicho
Coulma$® que un estudio del discurso ajeno sujeto Unicagnerestructuras
gramaticales, que no trascienda las artificialemtéras disciplinarias, no
podra dar cuenta de las complejidades que condletema. Ademas, Perfetti
et al>* han comprobado experimentalmente que una adedni@dpretacion
de los titulares periodisticos exige procesos dmdificacion en diversos

niveles de lengua.

Por cuanto la situacion comunicativa predominante las noticias
periodisticas consiste en que alguien informa slabdécho por otra persona,
los titulares de discurso ajeno son especialmdmniadantes. Ya sea porque
para informar de la realidad hay que acudir a le dgen otros o porque la
realidad de la que hay que dar cuenta son actosat® de personajes
relevantes, los periodistas construyen su propmr de partir de actos de
habla ajenos. Se trate o no de una moda importadapériodismo
radiofonico® esta rutina informativa, hoy generalizada en tetlanundo
hispanico, ocasiona que el 60% de los titularesrites un acto discursivo

ajeno.

%2 Georgakopoulou (1997: 29) advierte: “Discourse lymig is not a strictly unified
discipline with one or few dominant theories andhods of research; instead, it exhibits a
multiplicity of approaches and interdisciplinargtie [...] Interdisciplinary study is
indispensable, since it is almost impossible tasste discourse from its uses in the world
and in social interactions; as a result, linguidbols alone are not sufficient for its
comprehensive study”. En el mismo sentido, VankDfl985: 5) apunta: “An
interdisciplinary approach to discourse cannotitoééd to structural analysis of its various
levels or dimensions but also needs to pay attertbocognitive process and to memory
representations of discourse. Storage, retrieeghitive strategies, memory limitations, and
effective organization procedures for informatiamgessing become relevant in such an
account”.

¥ Coulmas 1986.

% perfettiet al. 1987.

% Grijelmo 2003: 48-49.
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0.2. Metodologia y caracteristicas del corpus

Para este trabajo recabé un corpus de 3 689 étul&sta cifra representa el
total de encabezados de nota informativa que, rmdicios claros de discurso
ajeno en el texto o contexto linguistico, fueroblmados durante la semana
del 18 al 24 de enero de 2010 en todas las sescionh@mativas de los
diarios El Pais de Madrid (Espafia);a Opinién de Los Angeles (Estados
Unidos); El Universal de México (México)La Nacion de San José (Costa
Rica); Hoy, de Santo Domingo (Republica DominicafaEl Tiempo de
Bogota (Colombia)El Nacional de Caracas (Venezueld&} Comercio de
Lima (Peru);El Mercurio, de Santiago (Chile), €larin, de Buenos Aires
(Argentina). La proporcion de titulares con discuageno fue, en todos estos

periddicos, superior al 40%.

Clarin El Pais

La Opinién

El Mercurio
El Universal

| Comercio

La Nacion
El Nacional

El Tiempo Hoy

Composicion del corpus

Los diez periodicos finalmente considerados integeh corpus en las
proporciones siguientekl Pais(Madrid), 6,9% (253/3689);a Opinién(Los
Angeles), 4,0% (149/3689EI| Universal (México), 17,1% (630/3689).a

% Debido a que el periddicdoy no se publicé el martes 19 de enero, en su lugar fu
incluida la edicion del martes 26 de enero.
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Naciéon (San José de Costa Rica), 8,2% (301/36B@)y (Santo Domingo),
14,4% (531/3689);El Tiempo (Bogota), 7,8% (286/3689)El Nacional
(Caracas), 10,1% (372/368% Comercio (Lima), 10,8% (400/3689)EI
Mercurio (Santiago de Chile), 11,8% (436/368@tarin (Buenos Aires),
9,0% (331/3689).

Los diarios seleccionados son los de mayor circiblac mayor tradicion de
entre los que registraron una mayor incidencia ideudso ajeno durante el
disefio y la prueba de instrumento. Con este fimiraatro muestras
correspondientes a los afios 2004, 2005, 2007 y. H)0@ste proceso fueron
consideradas diversas ediciones de los peridédigpaiielesAbc EI Mundqg

El Pais La Vanguardiay Publico asi como de los rotativos mexicanos
Diario de México Diario Monitor, El Dia, El Diario DF, El Financierq El
Gréfico, El Sol de MéxicoEl Universal Estg Excélsior La Aficion La
Crisis, La Jornada, La PrensalLa Primera OvacionesMilenio Diario,
Ovaciones Deportivo Récord Reformay Unomasuno También fueron
tomadas en cuenta las siguientes publicacio@arin (Argentina), El
Comercio(Peru),El Diario (Bolivia), EI EspectadoColombia),El Mercurio
(Chile), ElI Nacional (Venezuela),El Nuevo Dia(Puerto Rico),El Nuevo
Herald (Estados Unidos)El Pais (Uruguay), EI Tiempo (Colombia), El
Tiempo (Honduras), EI Universal (Venezuela), El Universo (Ecuador),
Granma (Cuba), Hoy (Republica Dominicana).a Nacion (Argentina),La
Nacion (Costa Rica)lLa Opinion(Estados Unidos)..a Prensa(Nicaragua),
La Prensa(Panama)la Prensa Grafica(El Salvador),La Raza(Estados

Unidos),Prensa Libre(Guatemala) Yltima Hora (Paraguay}’

Para el analisis cuantitativo se consideran soltrles titulares de enero de
2010; sin embargo, de manera ocasional reproduigon@s ejemplos

extraidos de las muestras preliminares. De otroomatijunos usos poco

%" Cabe aclarar que en las Filipinas no se editaibgieos en espafiol y que en Guinea
Ecuatorial no se publican diarios.
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frecuentes, pero interesantes, quedarian inewtariee excluidos de la

caracterizacion general.

El corpus se ha restringido a titulares de notarmétiva por cuanto es este,
como bien se sabe, el género periodistico mas abntmen los medios de
comunicacion. La nota informativa prototipica seacteriza, en esencia, por
una jerarquizacion informativa de importancia dedeate en el orden

discursivo, y por la pretension de ocultar toddlawdel sujeto enunciador.



19

EL DISCURSO AJENO EN LOS TITULARES PERIODISTICOS

1.LOS TITULARES PERIODISTICOS

Los titulares son la parte mas prominente del dsscinformativo impreso v,
paraddjicamente, uno de los aspectos del lenguajedistico que menos
atencion ha recibido por parte de los especialistass manuales de
periodismo, que en muchos casos no son sino rexete consejos practicos
sin sustento teorico, tradicionalmente han condobtlos Unicos intentos de
sistematizacion de la actividad informativa. Em®llos titulos de las noticias
suelen recibir apelativos mas pintorescos que resadores: “versos con olor
a tinta”, “el sefiuelo de la noticia”, “la incitaciferiodistica”, “escaparates de
la informacién”, “la primera puerta de la noticidtarjetas de presentacion”,

“la luz que atrae y fija la huidiza atencién deftte”.!

Desde luego, los titulares son algo mas que endogidniciales que
encabezan un texto periodistico y que estan impresmegrillas. Sus rasgos
definitorios versan en torno de una doble promireengrafica y discursiva.
La prominencia gréfica se debe, obviamente, a quéopgeneral se hallan en
letras negrillas y de mayor cuerpo que las deloteyte encabezan. La
prominencia discursiva se debe a que, como dicecdda conforman un
sistema semiolégico particular derivado de la lengero superpuesto a ela.

Desde luego, dicho sistema merece ser descrito.

De acuerdo con Van Dijk, entre muchos oftties titulares son la parte mas

importante del textd” informativo: ademas de sintetizar (por lo genegal)

1 Cf. sip 1965: 83, Johnson y Harriss (1942) 1966: 279, M@hacon 1990: 215, Martin
Vivaldi 1998: 220, Pou Amérigo 2004: 239, entrestr

% Alarcos 1977: 130.

% Por ejemplo, Fontcuberta 1993: 117, Guntern We0€0: 1952, Lopez Hidalgo 2009:
57, Hurtado 2009: 191.

* Van Dijk (1988a) 1997: 134.
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identificar el texto que encabezan, orientan serpmetacion, como también
ha advertido Ecd.“Tanto semantica como esquematicamente, ademgsrde
su organizacion, el titular es el nimero uf@punta Van Dijk. Es por ello
gue se trata de la Unica “categoria obligatoriatrdedel esquema de las
noticias”/ De hecho, el titular es la tGnica unidad redacdided periodic
gue puede aparecer escindida de las demas: lgslastinformativos, por
ejemplo, nunca se publican sin un encabezado emntjgero si se observan

titulares aislados.

Funcionan los encabezados, pues, “con cierta ami@noespecto de los
textos que resumen y anuncidnDebido a que gozan de independencia
sintacticd” y, hasta cierto punto, semantica, los titulos @® Hoticias se
convierten en textos en si mismgue permiten conocer lo esencial de cada
informacién. Por cuanto integran un conjunto deulec en cierto modo
autonoma e independiente, constituyen, como se &abénicas secuencias
leidas por gran parte de los consumidores de diffridasta tal punto somos
lectores de encabezados que algunos medios eleosdran adoptado como
una de sus funciones informativas la de, precistan@onernos al dia en los

titulares de prensa.

Puesto que a menudo los titulares remiten unosoa ety, claro esta, a los
textos que encabezan—, se ha dicho también quditogaa el punto de

uniéon entre la intertextualidad y la textualidddA causa de su indudable

® Eco 1977Cf. Van Dijk (1980) 1990, 1983, (1988a) 1997, Thodginat991, Vasilachis de
Gialdino 1998: 38, Guntern Weibel 2000: 1956.

® van Dijk (1988a) 1997: 133.

"Vasilachis de Gialdino 1998: 35-36.

8 Cf. CasasUs 1988.

°® Gomis 1991: 28.

° Garst y Bernstein 1940: 133.

1 Charaudeau 1983, Mufiiz Chacén 1990.

12 Emig 1927, Vigil Vazquez 1966, Eco 1977, Casaddaie 1984, Gomis 1991: 28,
Martin Vivaldi 1998: 214, Hurtado 2003: 23, Pou Aigé 2004: 241, Lopez Hidalgo 2009:
16.

13 NUfez Ladevéze 1979: 242-244.
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naturalezaancilar, puede decirse, con Geneftteque el encabezado es el

paratexto de mayor importancia en el discurso gasiico.

Expongo en las siguientes paginas, a manera deondraeferencia, una
revision general de algunos aspectos relativodas gmrtes tan importantes
del discurso periodistico escrito. Luego de aclaravemente lo que aqui se
entiende portitular, refiero sus funciones mas habituales y los fastor
principales de los que depende su formulacion. &guida abordo el no
siempre claro asunto de su autoria y presento mersorecuento historico de
los origenes de los encabezados modernos. Finarmeopongo, sin animo
de exhaustividad, un breve inventario de los rasgosales de codificacion

lingUistica mas caracteristicos de este tipo d®tex

1.1. Aclaracion terminoldgica

Lopez de Zuazo define inicialmentgtular como el “titulo de una
informaciéon”™ En la jerga periodistica, sin embargo, a menuddiasea
titular, cabezao cabeza de titulaciéal conjunto de enunciados que antecede
al articulo noticioso. Desde esa perspectivatjtelo es el Unico elemento
indispensable, facilmente identificable por imprgei siempre con letras de
mayor cuerpo. Segun la publicacion y la importamtidouida a la noticia, el
titulo puede ir acompafiado por uno 0 mas de losiesites elementos:
antetitulo o sobretitulo, subtitulo, titulillo, t¢ito, sumario, flash, ladillo,
titulo-cohete, entrada o entradilla, epigrafe, gjero catenaccip ventana y

rataplan, que también gozan de cierta prominenéiécg'®

1 Genette (1987) 2001.

1> 6pez de Zuazo 1990: stitular.

16 Cf. Peytard 1975, Gémez Mompart 1982: 28-29, MoremoAtha 1996: 26, Rojas
Espinosa 2003, Rivadeneira Prada 2007: 170-1714 Blidalgo 2009: 33-43, entre otros.
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Puesto que, de todos ellos, el “titulo” es el unaemento esencial, en
algunas ocasiones el térmititulo se ha hecho extensivo a todo el “titular”,
como observa De Gregort6En otras, tal como se aprecia en la definicion de
Lopez de Zuazdjtular se emplea también para designar lo mismotijuie

(o sea, el elemento principal —y, en consecuengigrescindible— de la
“cabeza de titulacion”). Indistinciones y diferesmones terminologicas
similares se observan también, segun los autorexl eiso de las voces
encabezadocabezay encabezamient$ Por cuanto ninguna distincion de
todo ello resulta en realidad operativa para logtoos de este trabajo,
emplearé indistintamente todos estos términdigwar, encabezadocabeza

y encabezamiente- en exclusiva referencia al “titulo de una infooma”, lo
acompafien 0 no en la pagina del periddico otromi@ados de caracter

accesorio que también precedan al articulo petiodis

1.2. Funciones de los titulares

En cuanto titulo, pues, el titular desempefia lo Gemette denomina la
“funcién de designacion® es decir, la de identificar un texto, en este caso
periodistico. La funcion basica del titular —y, alargen de criterios
normativos o de idealizacion, la Unica ineludiblees; obviamente, la de
distinguir los distintos textos de que se compomaliario 0 una revista. En
otras palabras, el titular es “la etiqueta de idfieation de cada elemento de

un informativo”?°

A partir de las funciones del lenguaje propuestas Bihler (expresion,

representacion y apelacion), Alartosfiade a la funcién distintiva (o de

" De Gregorio (1960) 1966: 82.

'8 Entre otros, Rivadeneira Prada 2007: 165, Lopealgo 2009: 33-34, Lopez de Zuazo
1990: s.vtitulo, encabezadaabezay encabezamiento

19 Genette (1987) 2001: 82.

2van Dijk (1988a) 1997: 133.

L Alarcos 1977: 127.
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designacion o identificacion) las funciones referany expresiva. Esto es,
los encabezados modernos buscan también, en poinicigicar el contenido

del texto encabezado y despertar el interés dlrl&c

Los titulares desempefian muy a menudo una funei@mencial, descriptiva
o informativa porque, en palabras de Alarcos, eabazado es normalmente
“una especie de extracto o resumen de otra maaiiést linglistica mas
amplia y circunstanciada a la que alude concenmmadte, y que esta
fisicamente contigua® Es por ello que, en su modelo del esquema noticios
Van Dijk concibe el titular como la expresion cong®nal de la macro-
proposicion de la macroestructura semantica dalaéhformativo® O, dicho
de otro modo, los titulos de las noticias suelereseesumen del resumen del
texto que encabezan, en el entendido de que kartguele resumir el primer
parrafo de la nota informativa —Illamadotradao lead por los periodistas—,
gue, a su vez, es el resumen del resto del text@t&ncion a tal propiedad,
Garst y Bernstein ya sefalaban, muchos afos aqesgl titular es, “en
cierto sentido, un stpéead.? Es esto, claro esta, lo que permite a los
consumidores de periédicos enterarse de las motieieendo solamente los

encabezados.

La funcion expresiva, apelativa o de seduccion,enlable también en
muchos encabezados, no es otra que la de atragzneion y el interés del
destinatario para que lea el texto que se ofraxmmtainuacion. Esta pretension
ya era advertida en los primeros intentos de saieacion del discurso
periodisticc® Con denominaciones como “rétulo luminoSod “grito de

atencién™®® se ha intentado poner de relieve la importancia tignen los

2 Cf. Richardson 2007: 197, entre otros.

2 Alarcos 1977: 128Cf. Gaillard 1972: 109, Fontcuberta 1993: 117, El Muri996: 67,
Escribano Herndndez 2001: 21.

24 van Dijk (1980) 1990 y (1988a) 1997.

#“The headline is, in a sense, a super lead” (GaBstrnstein 1940: 91).

% Por ejemplo, Neal 1933: 117, Garst y Bernsteir0194, De Gregorio (1960) 1966: 81.
%" 6pez Hidalgo 2009: 16.

%8 Fontcuberta 1993: 117.
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encabezados a la hora del consumo de la notici@ ecoencancia: “De ellos
depende, entre otros aspectos, que los lectoraa sigho leyendo tanto el
periédico como las noticias®, dicen repetidamente los tratadistas del
periodismo. Hay incluso quienes valoran la calidados rotativos en funcion
de la capacidad de sus encabezados para despear@rés de los lectores:
“Un diario que publicase inmejorables articulosoperesentados con malos

titulos, seria un mal diario, pues... no tenditoles”*

El hecho de que los manuales de periodismo y lilmk®sestilo insistan
constantemente en la necesidad de que los titmieticen el relato noticioso
y, al mismo tiempo, llamen la atencion del lectevela que no siempre es
asi** Acaso por ello han surgido clasificaciones detizas como la de
Muiiz Chacon, para quien los titulares puedenrdermativos o seductivos.
Los primeros son, dice, los que apelan especiabreeld funcion referencial,
descriptiva o informativa, pues, gracias a su éuan redundante con el
contexto, permiten al lector “llegar a la noticia pasar por el articuld* Por
el contrario, los segundos, que atienden mas anleidn expresiva, apelativa
o de seduccion, obligan al receptor a leer el @disi quiere enterarse del
contenido, ya que en estos casos la relacion éette y encabezado “se
puede definir como una correspondencia no apliza@m la que a cada
elemento del mensaje le pueden corresponder vat@apretaciones distintas,
que el destinatarioa priori, no podra dilucidar®® Nufiez LadevéZé ha
propuesto clasificar los titulares no informatividseductivos” para Muiiiz

Chacdn) en expresivos y apelativos seguin se enearanexpresar los

# Gémez Mompart 1982: &f., entre otros, Rojas Espinosa 2003, Lépez Hidapwo,
Bell 1991: 189.

% Gaillard 1972: 109Cf. Grijelmo 2003: 455.

3L Cf. Vasilachis de Gialdino 1998: 37. Ya observd Gengfl987] 2001: 51-83) que en
realidad son facultativas las funciones descripyivde seduccion (es decir, referencial y
expresiva) —frecuentemente aludidas en lo queadidlla “titulogia moderna—, aunque
reconoce que la primera de ellas llega a ser elgleit

*2 Mufiz Chacon 1990: 217.

 |bid. Cf. Guntern Weibel 2000: 1957.

% Nufiez Ladevéze 1995: 62-63.
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sentimientos que la noticia suscitara en los recepto bien a reforzar o

modificar actitudes de los lectores.

Hurtado coincide en distinguir los titulares quateizan la informacion, que
también denominanformativos de “aquellos que buscan sobre todo la
evocacion cuasi-literaria® que llamacreativos pero acertadamente reconoce
gue no son categorias mutuamente excluyentes. Bleohen opinion de
Gomis®® entre muchos otro€,un buen titular puede servir para dos cosas
aparentemente contrarias: para incitar al receptlarer la informacion que

viene en seguida o para darla por sabida y contadelante.

Condicionados por factores architextuales, loslaties modernos suelen
privilegiar claramente la funcion informativa, refacial o descriptiva cuando
encabezan, como es obvio, notas informativas. Sawo peridédicos
sensacionalistas, deportivos y de espectactilestos titulares por lo general
expresan la macroestructura semantica de la ndticeinque ello en
ocasiones pueda suponer, hasta cierto punto, temndaro cumplimiento de

la funcidén expresiva, apelativa o de seduccion.

1.3. Condicionantes de los titulares

Los titulares se formulan, evidentemente, en réfacton el texto que
encabezan y con la situacion en que se producesltRete de un complejo
proceso multicausal, su codificacion linguistica esecuentra sometida a

estrategias discursivas especiffEapie representan respuestas pragmaticas a

% Hurtado 2009: 192.

% Gomis 1989: 142.

3" Por ejemplo, Neal 1933: 117, Garst y Bernsteir0194, Escribano Hernandez 2006: 17,
Lépez Hidalgo 2009: 28.

¥ Nofiez Ladevéze 1995: 62, Lopez Hidalgo 2009: 49-51

%9 van Dijk (1980) 1990 y (1988a) 1997.

0 Cf. Tilby 1977: 313.
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una serie de factores que concurren en la enudniagdemas —claro esta—
de la lengua empleada, la intencion comunicatilea ipformacion noticiosa,
en el proceso son determinantes el espacio didpotalcontigtiidad o no con
el texto que encabezan o0 con imagenes, los coratios previos que se
suponen en el lector, el género periodistico, lipacion y su periodicidad,
el momento, la orientacién o ideologia del medimrmativo, el grado de
libertad de expresion, la tradicion periodisticaujtural, las normas internas
de redaccion (a veces hechas publicas y comeauia#& como “libros de
estilo”), la seccion o la pagina en que se indartaoticia y hasta el cuerpo y

tipo de letra’

Es importante insistir en que la configuracién lifggica de los titulares varia
notablemente segun el tipo de publicacién y deeggperiodistico rotuladd
(nota informativa, entrevista, croénica, reportapaticulo, etcétera). Por
ejemplo, los géneros informativos, como la nota&nden a ostentar
encabezados con verbo explicito con mayor frecaeqae los llamados
géneros interpretativos (crénica, reportaje) o pieién (articulo, editorialf?
especialmente, entiende Lépez Hidalgo, “si el ke pretende gozar de un
cierto rigor"** Sirva también como ejemplo el hecho, ya advenicloGarst

y Bernstein hace muchos afidsje que los periédicos mas conservadores
tienden a evitar en sus titulares usos pertenegemtegistros coloquiales de
la lengua, en contraste con los diarios mas pogsllarsensacionalistas. Y es

gue, en buena medida, la manera de redactar étukes diferente en cada

*L Cf. Casado Velarde 1984: 237, Gémez Mompart 198885 3-

*2 Gomez Mompart 1982, Martin Vivaldi 1998 y 2000,j@mo 2003, Rojas Espinosa,
2003, Pou Amérigo, 2004, Lopez Hidalgo 2009, penxgglo.

3 Cf. Armentia Vizuete y Caminos Marcet 1998: 150, Lopiédalgo 2009: 52. Fontcuberta
(1993: 124) reconoce acertadamente que tambiértitodys informativos sin verbo, que
denomina “estaticos”.

*4 Lépez Hidalgo 2009: 113.

> Garst y Bernstein 1940: 145.
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periédicd® y “se relaciona con las expectativas del sectoiabal cual se
n 47

dirige”.
La posicion del periodista y del medio es tambiétedninante, ya que, en
palabras de Van Dijk, “las ideologias subyacentégsdfectan las estructuras
formales del lenguaje”® Debido a que encabezar una noticia no es una
actividad ingenua, pues “es intencional y satisfém® intereses de la
empresa®’ la configuracién lingiiistica de los titulares obee,
indudablemente, a intereses ideoldgico-politicoxcicsculturales vy
empresario-comerciales del medio de comunicaci@s, duales suelen
presentarse de manera veffd&Como afirma Guntern Weibel, “podemos
hablar de una élite que controla la informacionlipabo la comunicacion
social y aqui los titulares cumplen un papel funeiatal, ya sea como

‘llamadores’ de lectura o como forma de condiciatiaha lectura™®?

Los titulares son, dice Van Dif, el lugar predilecto para las opiniones
implicitas. Por esta razon, el andlisis de lodaiies puede proporcionar datos
de interés acerca de “los valores e ideologiasodeperiodistas y de los
periodicos, y, especialmente, de la manera comoldo®res entenderan,
memorizaran y usaran la informacion de la noti@eada elaboracion de su
conocimiento y opiniones acerca de la realidaffecuérdese que, a pesar de
las aparentes pretensiones de objetividad del gisnm, los informadores
adaptan sus puntos de vista y sus valores a lagereias de las
organizaciones informativas, que en este aspectosumlen ser Sino

instrumentos de legitimacion y sostenimiento deelstsucturas de poder de

 Castelli 1981: 150, Guntern Weibel 2000: 1956, ddplidalgo 2009: 62Cf. Garst y
Bernstein 1940: 91.

47 Guntern Weibel 2000: 1956.

*8Van Dijk 2003: 68-69.

4% Romero Alvarez 2009: 23.

%0 Alarcos 1977, Van Dijk 1983, 1997, Fowler 1991tremtros.

1 Guntern Weibel 2000: 1952.

*2van Dijk 1983: 86.

3 |bid.: 78.Cf. Alarcos 1977: 1309.
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las sociedadesy. En definitiva, es posible decir, con Gémez Mompquie

“un titulo es ya una informacion y, a su vez, @sii#n una opinion®’

Con los encabezados, sostiene Gothi, periodismo trata de persuadirnos
de que suceden cosas interesantes. Su propoOsiicesinteresarnos, atraer
nuestra atencioén, impresionarnos, conseguir quéexiehemos y que
hablemos del tema en cuestiéon. Siguiendo los @arientos de este autor,
Fontcuberta refiere que los titulares de textosrmhtivos buscan cumplir
tres objetivos: “Anunciar y resumir la informaci@ue va en la noticia;
convencer de que aquello que se cuenta es inttgeyagvadirse de la propia
informacion que resumen, cobrar vida propia, rasuibteligibles por si
mismos, de modo que el lector, apenas leido datjtpueda ya contar el

hecho”?’

Acaso las restricciones de espacio son el factsrmo#orio que condiciona la
formulacion de los encabezados. Producidos encgiiies enunciativas que
llevan al limite la tension entre economia e infatimdad, los titulares
modernos se ajustan, segun se presume, al espaao edelimitado
previamente por la maqueta (es decir, el bocetoigprdel disefio de la
pagina): en principio, no debe excederlo, pero tmomuedarse corf8.Con
fundamento en la idea de que “la noticia que nexesi titular largo suele
resultar menos atractiva® los libros de estilo y los manuales de redaccién
periodistica suelen recomendar que los titulos xeedan las diez, doce o
trece palabras: no mas de diez para Gémez Mortfpdet,diez a doce para

Secanell¥ y Martin Vivaldi®? y no méas de trece para los redactores del libro

> Cf. Epstein 1974, Enwall 1978, Sigal (1973) 1979, \Bijk 1988b y (1980) 1990,
Rodrigo 1989, Fowler 1991, Fonte 2002, entre muchias.

%> Gémez Mompart 1982: 9

°® Gomis 1991: 27-34.

>" Fontcuberta 1993: 117.

%% |bid.: 127.

%9 6pez Hidalgo 2009: 70.

0 Gémez Mompart 1982: 119.

¢ Secanella 1980: 58.
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de estilo deEl Pais®® por ejemplo (pero en realidad, como algunos bamn h
observad§? muy a menudo se aproximan o incluso rebasan lasceu

palabras).

El espacio asignado en la maqueta —y, por consitpjida extension final
del titular— depende de diversos factores. Uno mdegtacado es lo que
NGfiez Ladevéze llama el “principio de proporciotiadl del titulo® con
respecto a la importancia de la noticia: es un desbmiolégicamente
codificado que los textos periodisticos ocupen masgenos columnas “segun
que su contenido sea considerado por el emisooménos interesant&® A

noticias evaluadas como mas importantes o llangttitalares mas grandes.

A ello han de afadirse el formato o tamafio delddeo (esto es, las

dimensiones de la hoja de papel), la familia tigfiga y el cuerpo de las
letras empleadas en la confeccion del encabezadén ae “si [este] es de
caja alta (mayusculas) o de caja baja (minuscwalgs letras van en redonda
o en cursiva®’ Para la composicion del titular, los periodistebeh hacer

célculos y tomar decisiones a partir no solo dedistintos tamafios que
poseen las diversas realizaciones de cada gragemsaincluso de las a veces
minimas diferencias que hay entre las distintaadetlel abecedario (de un
mismo tipo, cuerpo y familia), signos de puntuacioifras y espacios en

blanco:

El computo de las sefiales tipograficas (letrasg yod espacios se
rige para la confeccion de titulos en las medidasatia elemento;
por ejemplo, en letras largas como la “I” vale naagiidad; la “M”
y “W”, una y media unidades; todas las demas letraa unidad;
los signos de puntuacion, la cifra 1 y los espaeiase palabras,

®2 Martin Vivaldi 1998: 216 y 2000: 378.

83 E| Pais 2003: 52f. El Mundo 1996: 69.

% Nufiez Ladevéze 1995: 65.

% bid.

% Gir6n Alconchel 1993: 194-19%f., entre muchos otros, Lopez Hidalgo 2009: 73, De
Gregorio (1960) 1966: 82.

67 Lépez Hidalgo 2009: 80.
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media unidad y las cifras del 2 al 0, una unidadldfras bajas, las
valencias son: las letras “i”, “f", “I’ y “t”, lossignos de puntuacién
y la cifra 1, media unidad. Para “m” y “w”, una dad y media.
Todas las demas letras, una unitfad.

Es evidente, pues, que, si bien propiamente sedemproductos verbales, los
encabezados estan condicionados de manera paocigsartes graficas y
por el disefio visual del peri6di€d.Es por ello que Verén ha propuesto
considerarlos un tipo de “serie visual paralingé#st’® De hecho, a juicio de
CasasU$! la prensa contemporanea se compone de “unidadascienales”
gue combinan dos o tres elementos, en configurasicomo titular-texto o

titular-texto-ilustracion.

En definitiva, por su caracter protagonista, pos $unciones y por las
circunstancias que condicionan su publicaciontdat es, segun suelen decir
los informadores, “uno de los elementos mas difcile dominar en la
redacciéon de textos periodisticd$”Para Lopez Hidalgo, la redaccién de
encabezados es “una tarea que nunca deja de geatasa pendiente de
muchos periodistas™® por lo que, apunta Rojas Espinosa, esa labor
“constituye hoy en dia una especialidad dentroaderéctica periodisticd®

llena de exigencias que varian notablemente déamio @ otro’>

1.4. ¢ Quién redacta los titulares?

Obviamente, el proceso de elaboracion de los téslao es igual en todas

partes, pues depende de la estructura organizgarticular de cada

® Rivadeneira Prada 2007: 167.

%9 Martinez Albertos 2001: 416, entre otros.

"9Veron 1984: 146Cf. Giron Alconchel 1993: 192-193.

" CasasUs 1988: 116.

2 pou Amérigo 2004: 25%f. Vigil VAzquez 1966: 203, entre muchos otros.

3 Lépez Hidalgo 2009: 171.

" Rojas Espinosa 2003: 13.

> Neal 1933: 106, Garst y Bernstein 1940: 91 y 12#.Gémez Mompart 1982, Lépez
Hidalgo 2009, entre otros.
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periodico. A pesar de ello, se observan hoy das€l@ndencias relativas a la
autoria de los encabezados, las cuales, de cualquamera, ponen en
evidencia que la decision del titulo final nuncaueslerecho del propio autor

del texto informativo, como tal vez podria supogers

Una tendencia muy extendida es la de contar, epdnédicos, con personas
especializadas en la redaccién de titulares. Corabaanos de referir, en el
gremio suele asumirse que no todos los periodsstasdiestros en esa tarea:
“Para ello se requieren unas disposiciones pastiesl y una larga
experiencia™® dice Gaillard, por ejemplo. En los periédicos bieganizados
—opina Martin Vivaldi—'’ la elaboracion de los titulares no suele correr a
cargo del autor del articulo: se trata, de acueato Bond’® de una labor
colectiva tradicionalmente reservada a los jefesregaccion y a los
correctores. En Estados Unidos, origen —no se @hdddel periodismo
moderno, denominacopy editoro copy readeral empleado que se encarga,
entre otras actividades, de redactar encabeZaddalvimontes los llama

“cabeceros o tituladore&®.

En los diarios que adoptan este sistema de tralogjoeporteros entregan sus
textos sin titulo de ninguna cla$eVigil Vazquez asegura que una de las
tareas del periodista es, precisamente, leer tab&enos sin titular para
después asignarles un encabeZ4dojuicio de Martinez Alberto® asi debe
ser. En su primeManual de estilpla Sociedad Interamericana de Prensa
justificaba esta practica de la siguiente manekra: distancia indispensable

entre la propia obra y su rotulacion no la lograreldor de ella, sino quien

’® Gaillard 1972: 109.

" Martin Vivaldi 1998: 227.

®Bond, 1996: 205-20&f . Martin Vivaldi 2000: 334.

" Cf. por ejemplo, Neal 1933, Garst y Bernstein 1940.

% Calvimontes 1994 36.

8 Por ejemplo, Marin (2006: 100), director genediicgial del periédico mexicanklilenio
Diario, asevera tajantemente: “El reportatocaescribe las cabezas o titulares de las notas
informativas” (las cursivas son mias).

8 vigil Vazquez 1966: 203.

8 Martinez Albertos 1991: 17.
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juzga con mirada critica, libre de antecedenté¥ambién suele decirse que,
al desconocer el resto de las noticias del diegpalrtero es incapaz de valorar
su trabajo en relacion con los demas contenidofa dedicion, ya que la
importancia asignada por la empresa informativaadactexto suele estar
visualmente diferenciada, como hemos dicho, pdamlafio del titular y la
pagina donde se publica, lo cual acarrea inevisabéstricciones para la
formulacion del encabezado. Y es que, segun paatwa/igil Vazquez, “se
titula no s6lo con una frase feliz y acertada, siambién con la misma
tipografia elegida para su impresion y con el lugrarel periédico donde se

inserta la noticia®

La otra tendencia, aparentemente mas recientetapuque sea el propio
autor del texto informativo quien proponga una emianversion del titulo y
gue después el jefe de seccidn, el redactor jefeclaso el subdirector o
director lo modifiquen si lo consideran oportuna Bpinion de Lopez
Hidalgo, lo légico es que el autor titule su promato® “El ha de aportar
‘su’ idea, ‘su’ pista adecuada sobre la esencidodgue quiere contaf”
asevera Grijelmo, y afiade: “Procurara que los esditto den por bueno por la
sencilla razén de que lo €¥'Se deduce, por consiguiente, que la intencién
con esta rutina de trabajo es justamente la caauti@yui se trata de persuadir
a los superiores de la relevancia atribuible atoeinformativo o a algun
aspecto en él contenido. Estos dos autores inckmmmiendan empezar a
redactar las notas informativas por el titulo (sedtontcubertd® los
reporteros suelen tener en mente el titular argessdribir la primera letra del
texto). Garcia Nufiez entiende, en la misma direc@de lo mas adecuado es

el que los autores entreguen su trabajo con fifidoinque ese encabezado

8 s1p 1965: 90.

% Vigil Vazquez 1966: 203.
8 | 6pez Hidalgo 2009: 114.
87 Grijelmo 2003: 455.

8 |bid.

8 Fontcuberta 1993: 126.
% Garcia Nufiez 1985: 45.
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sufra con mucha frecuencia importantes modificasoposteriores. Este
ultimo hecho, insiste Lopez Hidalgo, “no es O&bicarap que el redactor

entregue su trabajo sin titulat®.

En Espafa se adopta por lo general esta segunderanda trabajar. Segun
una encuesta realizada entre miembros de las iedascde los rotativoEl
Pais Abc El Mundq Diario 16, La Vanguardiay El Periédicg® lo mas
habitual es que el autor del texto proponga unratita fin de orientar al
responsable de la seccidn, el cual decide el emadbedefinitivo, salvo que
la noticia se juzgue merecedora de un lugar erritaepa pagina, en cuyo
caso intervienen también el director o el subdiedel periddico, que tienen
la dltima palabra. Dependiendo de la estructurarirgtiva de la empresa
informativa, en algunas ocasiones, sin embargopri@puesta inicial es
realizada por el jefe de seccion, el redactor gefacluso el subdirector, ya
sea en solitario o en conjunto, y, en el caso detitalares de la primera
plana, que siempre son prerrogativa del direcgig puede compartir la tarea

con el subdirector, el redactor jefe, el jefe decg® o con todos a la vez.

Ya sea que se trabaje de una u otra manera, Uterdis son, pues, textos de
elaboracion colectiva. Por su importancia y su pnemcia dentro del
discurso periodistico, los encabezados pasan pwersdis manos Yy
experimentan sucesivas correcciones antes de pezsos, particularmente si
se sitlan en las paginas mas destacadas. Dentl® elaboracién de los
materiales de los periddicos, la tarea de redaitidares es, sin duda, la que
mas profesionales y de mas alto rango concita. &a &vestigacion, se
considerara el emisor del texto (Loc 1) la ultineasona que lo corrige o lo
autoriza, ya se trate del jefe de seccion, delatedgefe, del subdirector, del
director o de alguien mas, que, a fin de cuentasjuyze un mensaje de

caracter institucional.

%1 Lépez Hidalgo 2009: 58.
92 7orrilla Barroso 1996: 358-380.
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1.5. Origenes de los titulares modernos

Antiquisimos son los titulos en cuanto expresidimggiisticas con que se da
a conocer el nombre o el asunto de un texto. Sibaeyo, los titulares
periodisticos de los géneros informativos, tal cdrag los concebimos —es
decir, que por lo general destacan aspectos paresu del texto que
encabezan o los refunden en un enunciado sin alud@amente al tema
general y que en ocasiones se extienden a todadeoade la pagina del
peridodico—, son un invento estadounidense del sigloexportado de ahi a
todo el mundo. “Cualquier esbozo de la historiatitiglar tiene que ver con el
periodismo estadounidens®”’, advierten por ello, con razén, Garst y

Bernstein.

En los inicios de periodismo, los textos se pubkraencabezados por un
rétulo genérico sin verbo: “Sucesos varios” o “Lieagdel presidente”, por
ejemplo. Esto es, aquellos titulos expresaban apeiniema general y no la
informacion novedosa, como acaso seria, en estmmdegejemplo, lo que
efectivamente sucedi6 en la gira (quizas “El pessie advierte en su gira que
no cedera ante chantajes”). Con fundamento eretagat linglisticas de la
estructura informativa (pero, eso si, con respaditulos de obras literarias),
autores como Genetfehan propuesto establecer una distincion efiméos
tematicosy titulos rematicossegun sea que aporten informacion genérica o

mas novedosa.

Si bien Garst y Bernstein refieren un ejemplo de ds la técnica moderna
(titulo “rematico”) de 1781 publicado en el periddiThe Boston Gazette
algunos mas aparecidos durante la guerra de Seqemia dar cuenta de las

noticias de los distintos frentes, advierten gusetiimulares modernos son, en

% “Any sketch of the history of the headline coneeitself with American journalism”
(Garst y Bernstein 1940: 93).
% Genette (1987) 2001: 72-79.
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realidad, fruto de la guerra de Cuba, de 1898. Tamlen este ultimo
conflicto empezaron a publicarse, de manera masmomhabitual, titulares
extendidos a lo ancho de las columnas de los peogdpero, concluyen
Garst y Bernstein, no fue hasta la Primera Guertandval cuando tal
solucion gréafica se convirtid en algo realmentectristico de las planas de

los diarios®

Gomis® sefiala que, en Espafia, los encabezados modemosiamovedad
importada tardiamente de Estados Unidos. En eb sigk, asegura Ruiz
Acosta]’ los titulares o bien no existian en los periédiespafioles o eran
breves sintagmas nominales, frecuentemente de alaapslabra, que no
representaban el contenido del texto. Hasta |asgpais décadas del sigta,
las noticias importantes se hallaban sueltas “eptreanazacote de las
secciones, apreciandose un titular neutro y anogiaocontinuacion varias
notas sin epigrafes separadas por un breve gtiidtrogresiva a lo largo de
todo el sigloxx, la evolucién de los titulares hacia o que honpamemos
empezo6 a ser evidente a partir de la década derlosent&’ aunque no sin

importantes irregularidades hasta practicamentafios setents?

Entre los factores que determinaron los cambiodosrtitulares estan, de
acuerdo con Ruiz Acostd la aplicacién cada vez mayor de los adelantos
técnicos, como el telégrafo y el teléfono, y elgsmiento del periodismo
industrial, es decir, nuevos medios de comunicagif® integrados a grupos
empresariales mas o menos poderosos, se concibbeo negocios que

buscan ganar dinero comercializando contenidosnrdbvos.

% Garst y Bernstein 1940: 93-96.
% Gomis 1989: 138-1309.

% Ruiz Acosta 1992: 80.

% Martinez Rivera 1994: 30.

9 | 6pez Hidalgo 2009: 26

1% canga Larequi 1994: 30.

101 Ruiz Acosta 1992: 80.
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1.6. La configuracion linguistica de los titulares

Garst y Bernstein decian que el titular moderndian lenguaje propic*®
Con esto se referian a que los encabezados deetaglipos se formulan
usando el codigo linguistico general, pero amplie@tvalgunas convenciones
adicionales, utilizadas solamente en este tipoisieuso a fin de satisfacer
necesidades particulares. En el mismo sentidocééasefiald, afios despues,
que los titulos de las noticias conforman “un sistesemiologico particular

que aunque derivado de la lengua se superpona’d st

Algunos han planteado la posibilidad de que el Uefg periodistico, en
general, se esté convirtiendo en una “lengua eapees decir, en “un islote
en el seno de la lengua general al cual caracterasos no compartidos por
la comunidad hablante, y que son so6lo distintivesial grupo, en este caso el
de los periodistas, quienes los adoptan como maiifasenciales de su
oficio”.*®* El lenguaje del periodismo es una lengua espeaid medida en
gue tiende a ser un registro para iniciados (ypm@nion de Lazaro Carreter,
no lo es plenamente porque “la fijeza y hastailfilidad de algunos de sus
rasgos alterna con las ocurrencias mas personelegiidn escribe, y que
chocan frontalmente con los habitos de los lectpr@sYa se le considere
sociolecto, estilo, registro, lengua especial @leje sectorial, el modo de
expresarse de los periodistas obliga al lectortar dmbituado a una cierta

retérica inexistente en discursos de otro tipo.

En ningun otro sitio del discurso periodistico essomas notorio que en los
titulares: si bien la configuracion lingtistica deichos de ellos difiere en

poco o0 nada de la de otros enunciados de la lehgyaalgunos encabezados

1% “The modern headline [...,] it speaks a languagé&sobwn” (Garst y Bernstein 1940:

141).

193 Alarcos 1977: 130.

104 4zaro Carreter 1990: 26f. Garst y Bernstein 1940: 141.
195| 4zaro Carreter 1990: 31.
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que se separan “con nitidez de las manifestaciimgisisticas habituales™®

En esta seccién propongo, con caracter de expforagneral, un inventario
breve y sin duda de ningin modo exhaustivo de dsgas formales de
codificacion linguistica mas caracteristicos de ¢igto de textos, algunos de

los cuales son privativos de él.

Antes de ello, conviene recordar que el discursiogistico destaca, entre
otras razones, por su capacidad para acoger erersu rasgos de otros
registros linguisticos, razon por la cual ha retmbel singular apelativo de
“‘nido de lenguajes*®” De acuerdo con L&zaro Carretlt el discurso

informativo modula entre registros literarios, adistrativos y vulgares. Para
él, este tipo de discurso, por una parte, llevaliama hasta el limite de un
modo de expresion literario de aliento épico odish; por otra, adopta un
estilo burocratico, administrativo, en el que seeajlan notas de ampulosidad
y abstraccion, ademas de abundantes rodeos grateaticextranjerismos, v,

por otra mas, presenta una invasion crecienteedgulje de base oral en un

intento de aproximarse a nucleos populares masivos.

Al igual que el resto del discurso periodistica, fitulares asimilan —en
atencion, normalmente, a las funciones que henmgitte— rasgos de la
lengua literaria, administrativa, técnico-cientfiz popular. Mucho se ha
escrito, sobre todo desde perspectivas de intemcidmativa o de
politicas linguisticas, sobre la conveniencia @e@doptar estos usos en
el habla difundida por los medios de comunicadi@jida cuenta,
evidentemente, de su capacidad socializadora yatidacMas aun se han
criticado los distintos lapsus que a menudo sereasesn los medios
informativos'®® De ninglin modo son escasos, por cierto, los carient
de abierto repudio hacia la forma en que se reddasdtitulares: “A
veces, la mania de la ‘cabeza’ o ‘encabezamieradute un modo de tra

EL DISCURSO AJENO EN LOS TITULARES PERIODISTICOS

1% Alarcos 1977: 128-129.

197 Martinez Hernando 1990: 44.

198 4zaro Carreter 1977.

199 Cf. Fontanillo y Riesco 1990, Hernandez R. 1990, Ron@ualda 1994, Tejada Conde-
Pelayo 2005, entre muchisimos otros.
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bajar con los pies”’ dice Martin Vivaldi, por ejempl&"

El inventario que presento a continuacion no seeef sin embargo, en estos
aspectos. Me referiré solamente a las particuldesi#ormales mas frecuentes
0 mas caracteristicas de este tipo de discursadiatelo, cuando proceda, al
factor diatopico. Identifico cuatrcasgos constanteg cuatrovariables Los
primeros se hallan de manera relativamente homagémetodo el corpus, si
bien algunas de sus variantes presentan, como w@syenciertos
condicionamientos. Losasgos variablesnuestran una distribucion menos

regular.

1.6.1. Rasgos constantes

1.6.1.1. Bimembracién expresiva

Debido a que los encabezados son textos producatossituaciones
enunciativas que llevan al limite la tension emttenomia e informatividad,
este tipo de discurso ha desarrollado estructufésirdente empleadas en
otras situaciones de comunicacion. Ya Alattosefialaba la “bimembracion
expresiva” como un rasgo caracteristico de lofatidg periodisticos. Segun
este autor, con dicho recurso el tema y el rema dees, la informacion
consabida y la informacion nueva— se separan “casnodijésemos
enfrentandolos™!® o bien se desgaja por marginacion o por reliegara de

los elementos constitutivos de la secuencia linigaisompleta.

19 Martin Vivaldi 1998: 224.

11 Ante lo cual algunos periodistas se justificancéehdo presiones de tiempo: “En esa
hora dltima y apresurada de la titulacion, [...]@sofacil ni oportuno que los hombres que
titulan puedan detenerse en un andlisis de su’l@igil Vazquez 1966: 204).

12 Alarcos 1977: 146.

3 Alarcos 1977: 144.
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1.6.1.1.1. Bimembracion del tipo 1. marco de refeneia

En los ejemplos de la serie (1) se aisla un segniecdtivo o tematizador por
medio de la escision marcada graficamente pordespdntos. En estructuras
de esta clase, producto de lo que denonfimeembracion del tipo ,1se
presenta, marginado y en posicion inicial, un edmi$cativo o tematizador:
es locativo en los ejemplos (1a) y (1b), y temdizaen (1c) y (1d). La
economia linglistica es relativamente escasa eny(Xab), pues solo se
prescinde de la modesta preposica&m En (1c) y (1d), por el contrario, se
economizan mas unidades: estamos ante lo quetermiaologia inglesa se
conoce comohanging topic —traducido como *“tema vinculante” por
Zubizarreta—;'* procedimiento que tiene por objeto introducir umevo
tema en el discurso y que suele incorporar loces@momaen cuanto a con
respecto a De acuerdo con la terminologia adoptada por éBett
Ordéfiez:™ podemos decir que se trata de “marcos de refererm

simplemente, “topicos”.

(1) a. México: encuentran 5 cadaveres con tirordeig Hoy 0/01/10:
16B]
b. HAITi: VAN 70 MIL ENTERRADOS [UNI 18/01/10: A1]
c. Aerolineas: 21 de sus 73 avioneswuelan por falta de
mantenimientodLA 19/01/10: 8]
d. Metro: Expertos sugieren construir junteeeas 6 y 3 MER
20/01/10: A1]

Registro casos en periédicos de todos los paisesdewados. En los diarios
argentinos y chilenos (particularmer@&arin y EI Mercurio) se observa con
mayor frecuencia que en los demas. Esta preseiateigs de bimembracion
incluso en las planas de publicaciones cuyos lilitesestilo prescriben
evitarla, comoEl Pais de Madrid: “Los dos puntos se utilizaran [en los

titulares] so6lo cuando después de un nombre praga una frase

114 7ubizarreta 1999: 4220.
15 Gutiérrez Ordéfiez 2000.
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entrecomillada, una frase pronunciada por esa petsé (el complejo

testimonio [8a], que veremos mas adelante, prodedsste periédica)’

1.6.1.1.2. Bimembracion del tipo 2: discurso direot

Algo mas abundante, Bimembracién del tipo droduce el aislamiento del
sujeto Iéxico de un verbo de habla elidido. Deb d&ido de la marca gréfica,
gue por lo general es también dos puntos, se ldbidaclaracion reproducida
(@ menudo no entrecomillada). Particion esta “es degmentos de la
secuencia [que] no se daria en otras situacionémiola”*® se trata de una
variedad del discurso directo propia de los tiedaperiodisticos a cuya
descripcion detallada esta dedicada, por ello,pamge del capitulo siguiente.
Baste saber, de momento, que se encuentra en todogeriddicos

considerados en esta investigacion, aunque, esocasi, 0rdenes de
constituyentes no siempre generalizados. Losatiésl de la serie (2)
presentan en posicion inicial el sujeto Iéxico vibo de habla; en los de la
serie (3), en cambio, este se ubica en posicida.fl@domo veremos mas
adelante, no se presentan casos de posposicianetde de verbo de habla en

la prensa espafiola.

(2) a. John TravoltdTengo el corazon roto™gLP 06/01/09: 36]
b. Rodrigo Arias: ‘Desmentiré ese montoén sandeces’ LAN
21/01/10: 5A]
c. Gubaidulina «No podemos exigir que toda la tgennos
comprenda»gBc 09/01/09: 43]
d. Acosta: “Espero ganar mucha experienaa’N 21/01/10: B5]

(3) a. “Hacer arte no es fumarse un churrblféctor Falcon UNi
24/01/10: K20]

b. ‘Por ahora, no hay mas ayuda en esped&uz Roja T1PO
21/01/10: 1-5]

Y8 E| pajs 2003: 55Cf. El Periddico 1989: 16.

7 Autores como Pou Amérigo (2004: 255) censuran aldigertamente este tipo de
construcciones, pero también sin justificaciongdieitas.

18 Alarcos 1977: 142.
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c. “Entienda, el pais yano es de un solo hetnbt.épez Obrador
[JOR 26/02/05: 1]
d. Blanco no gana solo: Del Olmo#1 19/01/10: 3C]

1.6.1.1.3. Bimembracion del tipo 3: oracion atribuva no copulativa

La bimembracion del tipo 8laciona, sin verbo copulativo, el sujeto léxyco
el atributo. El resultado es, claro est4, una éraaitributiva no copulativa,
construccion cuya productividad en los titulares dido frecuentemente
aludida’® Por cuanto estas expresiones se forman con gngromales que
se combinan béasicamente con los verbesy estar algunos autoré®

entienden que se trata de elipsis verbfeda configuraciéon bimembre
destaca diferencialmente los dos componentes d@sstitactura informativa
(tema y rema), por lo general mediante la maraagoéfica de la coma (y su

correlativa pausay?

(4) a. Canada, mercado ideal para organicas/19/01/10: B6]

b Mediterraneo y Africadestino preferente de las futuras misiones
[MUN 07/01/09: 12]

c. Periodista de tevé, victima de ladrorasy 21/01/10: 42]

d. Obama, frustrado por la lentitud de los cambjoso 8/01/10: 1-
6]

e. “Ganar dos ‘oscars’, imposiblegl[p 20/01/10: 34]

f. Obsoleto, reglamento de obras en Colimai[22/01/10: A17]

La mayoria de los titulares de este tipo presdraeden “sujeto — predicado”,
como se observa en los casos (4a), (4b), (4c),\(44&). Menos frecuente, la
pauta inversa (“predicado — sujeto”) esta ejengalda por (4f). Esta
tendencia a las construcciones absolutas indepdadialcanza incluso a

segmentos entrecomillados que se exhiben comodeqemnes literales, a

19por ejemploRAE y AALE 2009: §38.13d.

120 por ejemplo, Garst y Bernstein 1940: 145, Goémeznplrt 1982: 110-111, Lopez
Hidalgo 2009: 115.

121 E5 bien sabido que, para gramaticos como Roca, stts enunciados no comportan
elipsis, pues, segun se dice, “la presencia délovearia otro caracter a la expresion” (Roca
Pons 1974: 299).

122 ibros de estilo hay, como el & Mundq que exigen el uso obligatorio de la coma en
titulares de esta clase (El Mundo 1996: 69).
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pesar de que en realidad no lo sean, como enudrtif4f), tal y como
demuestra su cotejo con el texto que encabeza (gemmos mas adelante,

la literalidad del discurso directo es algo muwtigb en los titulares).

1.6.1.2. Elipsis

Como resultado del principio de economia lingUéstique, como hemos
dicho, adquiere en el discurso de los titularep@rcones extremas, los
mecanismos de elipsis son, logicamente, solucionakituales en la
codificacion de los encabezados. ldentifico cuéipos de elipsis habituales

en este tipo de enunciados.

Antes de hablar de cada una de ellas, convienatagdges embargo, que no
son pocos los autores que censuran esta tendenebdia segmentos
linguiisticos. Se la ha tildado de “antiestéticaiismo”*® de “esquematismo
inhumano, sin gracia y sin belleZz&"y hasta de “vicio norteamericant®

No son inhabituales, de hecho, las criticas quenes paises se hacen sobre
las particularidades morfosintacticas de los tiegdade la prensa de otros
paises?®y se opina negativamente atribuyendo a ciertos, wsmo algunas
elipsis, origenes estadounidertéésomo consecuencia de un “subdesarrollo

periodistico” y un “imperialismo sociocultura®®

Sin entrar en cuestiones estilisticas 0 de coactinguistica, siempre

relativas, es preciso aclarar que, si bien esccigue en los titulares del

123 Martin Vivaldi 1998: 234.

124 Martin Vivaldi 2000: 376Cf., por ejemplo, Alarcos 1977: 146, Romero Gualda419
27, Grijelmo 2003: 468, Rojas 2003: 75, Grillo 2004.

125 Martin Vivaldi 1998: 219.

126 por ejemplo, Gaillard 1972: 111, Gémez Mompart2t98. Cf. Mufiiz Chacén 1990:
216, Hernando Cuadrado 2000: 24.

127 Ccf. CasasUs 1988: 124, entre muchos otros.

128 por ejemplo, Gémez Mompart 1982: 59, Fontcube®@31121, Lépez Hidalgo 2009:
63.
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periodismo estadounidense son muy frecuentesifessel—pues a menudo se
piensa que con la omisiébn de palabras no esencigetiende a “dar al
encabezado una velocidad telegréafica y por tartacarlo mas vivido™—=*°
también es verdad que, desde su no tan lejanonorige titulares estan en
todo el mundo, como ya hemos apuntado, estrechartigatios a los que se
publican en Estados Unidos. Luego entonces, pa peftexion que se haga,
habrd de concluirse que es totalmente esperablemles encabezados del

ambito hispanico se eche mano también de estossoscu

No obstante las numerosas criticas —que apuntanahmente a cuestiones
de incorreccion o incomprension—, y aun las cl@mscripciones en libros
de estilo** los distintos tipos de elipsis que mencionaréeguisla son muy
vitales en las planas de los diarios en espafiotvieiente que, si de verdad
fueran imposibles de decodificar, dificilmente ddgn en uso. Con
frecuencia llamados peyorativamente “telegrafidd$lps titulares elipticos
son comprensibles, dice Gbmez Mompart, “de iguadorgue todo el mundo

entiende un telegrama®

1.6.1.2.1. Elipsis del tipo 1: verbos de habla

A la supresion de verbos que acompafa a la bimembraxpresiva del tipo
2 (verbos de habla en discurso directo) —que demmnairbitrariamente
elipsis del tipo 4, se suman otras tres formas de elipsis que,pmIssstente
presencia en los titulares, se convierten asimieman rasgo de este tipo de

discurso: las elipsis de articulos, de nexos y uktastivos. Retomo aqui

12941 _.] the omision of non-essential words, chiefigieles. This practice has a tendency to

give the headline telegraphic speed, and henceata it more vivid” (Garst y Bernstein
1940: 97).

%0 por ejemplo, Abc 2001: 165, El Pais 2003: 51, Eversal 2004: 32.

131 Gaillard 1972: 111, Mufiiz Chacén 1990: 216, Lébdalgo 2009: 46, entre otros.

132 Gdmez Mompart 1982: 110.
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nuevamente algunos ejemplos de elipsis de verbdwalda en discurso

directo, bien entendido que volveré al tema erapitalo correspondiente:

()

a. Rodrigo Arias: ‘Desmentiré ese montde sandeces’ LAN
21/01/10: 5A]

b. “Hacer arte no es fumarse un churro”éctdr Falcon UNiI

24/01/10: K20]

1.6.1.2.2. Elipsis del tipo 2: determinantes

Llamo elipsis del tipo 2a la supresion de determinantes. Las caractesstic

tan especificas de la situacion de textualizac®iod encabezados favorece,

como se sabe, la omisién de articulos, posesivibempostrativos, por lo que

no es infrecuente el uso de grupos nominales excwat los titulos de las

noticias. Parece que esta eleccion morfostntas@cha convertido en indice

de situacién para los titulares, hasta el puntprésentarse, a veces, incluso

con sustantivos contables en singular.

(6)

a.Hampones golpean aesposa de meédico amenazado LAN
20/01/10: 12A]

b. La Paz deja entrever inquietud foturo de agenda de dialogo
que incluygema maritimo MeErR 19/01/10: C2]

c. Dan de alta aifio herido pompedrada[com 20/01/10: A10]

d. Inseguridad agravecrisis en Haiti fpo 18/01/10: 1-2]

e. Muerefundador de Taco Bell¢N1 19/01/10: B7]

f. Conductor de Metrolink fue ‘culpable del choqueb®1 22/01/10:
4A]

g. Oposicidnexigeplan de seguridadgLN 23/01/10: A4]

h. Washington incrementguda financiera aoposicion venezolana
[GmA 25/01/07: 3]

I. Austriaco busca rompebarrera del sonido con su cuerpeidy
23/01/10: 9B]

Las Academias entienden que, en este registra@dariausencia de articulos

“se interpreta como marca de inespecificiddd’de modo que, agregan, un

133 RAE Y AALE 2009: §15.12f.
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enunciado comddombre armado rob6 almacésignifica aproximadamente
‘Cierto hombre armado robd un almacén’. Es necesatlarar, sin embargo,
gue no siempre resulta pertinente esta interptacd@omo a todas luces
ocurre, por ejemplo, coresposa futuro y barrera del sonidoen los

testimonios (6a), (6b) y (6i), respectivamente.

Fuera de Hispanoamérica suele decirse que lasraside determinantes
constituyen un fendmeno exclusivo de los titulardsl “periodismo
americano™®* Es habitual leer descripciones que presentan festemeno
como “un rasgo que distingu@® a los periddicos hispanoamericanos de los
espafoles, pues, segun se acostumbra decir, l@smigantes —y en
particular los articulos— estarsiemprepresentes en la prensa espafiola y

solo en algunos casos en la prensa hispanoamétitana

Los materiales de mi corpus, sin embargo, indica) gi bien es cierto que la
elipsis del tipo 2 es mas abundante en las plamasalgunos diarios
hispanoamericanos que en los esparioles, en reaid&dpafna es hoy en dia
un procedimiento habitual, pero —eso si— de proddetd mas restringida

y condicionada. Mientras que en los encabezadosbua parte de
Hispanoamérica —ejemplificados en la serie (6)— tleterminantes se
omiten en cualquier contextd, en Espafia este fenémeno tiene lugar, de
acuerdo con mis materiales, sobre todo ante susiargolectivos 0 nombres
de instituciones, y particularmente si se hallafuecion de nucleo del sujeto
cuando este argumento se sitla en posicion prdyediao se comprueba

con la serie (7), integrada totalmente por ejemgk prensa espafiola:

(7 a.Militares recuerdan a Chacén que ellos pueden ser arossiaa
vestir de forma inadecuadayN 08/01/09: 12]

134 Alarcos 1977: 146, Martin Vivaldi 2000: 376, Ghije 2003: 468, entre otro€f. Mufiiz
Chacén 1990: 216, Hernando Cuadrado 2000:R2& y AALE 2009: §15.12g, Lopez
Hidalgo 2009: 46.

135 Romero Gualda 1991: 545.

13 Gdmez Sanchez 2008: 54. Las cursivas son mias.

137 pero mas en posicion inicial.
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b. Comandos israelies juntan a los varones, los atadegnudan
[MUN 06/01/09: 21]

c. PPy PSOEbuscan la formula para ampliar a toda la vidarnaloel
célculo de la pensiompc 05/01/09: 28]

d. PNV, PSEYy ‘abertzales’ tachan de politico el juicio a Ibarretxe y
Lépez ELP 08/01/09: 12]

e.PNVy EA se ponen por fin de acuerdo para ech&N¥ de
Azpeitia pBC 06/01/09: 19]

f. Los empleados de Lloyds aceptan edysantilla un 30% §LP
19/01/10: 22]

Queda demostrada, pues, la inexactitud del suptistoleo completo*® de
determinantes en los titulares de la prensa espaffdl M4s o menos
frecuente segun el pais y el diario, la elipsisleierminantes es, en realidad,
un rasgo caracteristico de los titulares periatistien todo el ambito
hispanico. Cabe precisar que, si hay un lugar dasdeslativamente poco
habitual este tipo de elipsis, es Argentina. Dehbemo recojo casos
indiscutibles del periddico bonaerer@krin, pero no por ello puede decirse
gue el fendbmeno no se presente en ese pais sudanoera juzgar por los

datos del corpus de encabezados argentinos redopita Guntern Weibéf?

Sugieren las Academias que la posicion preverbalrdgrupo nominal sin
determinante puede verse favorecida “cuando todanfiarmacion que
transmite la oracion es rematica [...], ya que alest casos no existe
informacion discursiva previa acerca de los pardiotes en la
predicacion™* También inciden, claro esta, las tradiciones piésiicas y

normas internas de redaccion: el libro de estiloddeio madrileficAbc por

138 Rebollo Torio 2008: 165.

139 Como puede advertirse en la serie (6) y muchass destimonios recogidos en este
trabajo, tampoco es exacta la impresion de Martivaldi en cuanto al supuesto uso
exclusivo de sustantivos y verbos declarativos paealactar encabezados en
Hispanoamérica: “Hoy, en el periodismo americamo,gqeonomia de espacio, se tiende a la
titulacion estilo telegrama. Solo se utilizan lestantivos y verbos declarativos” (Martin
Vivaldi 2000: 376).

10 Guntern Weibel 2000.

141 RAE Yy AALE 2009: §15.12b.
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ejemplo, ordena a sus redactores procurar quesnitidos ni los sumarios

“comiencen por articulo**?

1.6.1.2.3. Elipsis del tipo 3: nexos

Muy frecuente en los diarios del mundo hispanictaesnision de nexos, a la
gue nos referiremos en lo sucesivo cagtipsis del tipo 3No se trata, desde
luego, de un fendbmeno exclusivo de los titularedehiregistro periodistico de
la lengua, pero, en opinion de Casado Velafdgrobablemente se ha
extendido desde este ambito a otras esferas éedad. En los encabezados

adquiere, en todo caso, proporciones mayores.

(8) a. Penélope CruzZKate Winslet: diamantes, fueral[p 18/02/09: 37]
b. PRIPVEM van por un distritogN1 08/01/09: A13]

En la serie (8) reproduzco ejemplos de un primepgr en estos casos se
omite una conjuncién. La relacion de enlace se angar medio de algun
indice grafico —ya guion (-), ya barra (/)— que renfa dos elementos
nominales. En ambos ejemplos, estos signos ortogsadiuxiliares sustituyen
a la conjuncién copulativg. Puesto que, si es posible hablar de economia
lingliistica, esta resulta minima, no parece exaesinte aventurado suponer
que tales construcciones encuentran su motivacidnurea tendencia a
establecer relaciones de contraposicion mediargeosi ortograficos sin
correlato articulatorio. De hecho, puede decirse, gn casos como (8a), el
primer segmento que resulta de una bimembraciénigell esta también
expresivamente bimembrado: ambos nombres aparec&entados por
medio de una barra. En los dos titulares de l& seriestablece una relacion

paratactica entre los elementos contrapuestos pdiongdel guion o la barra

142 Abc 2001: 165.
143 Casado Velarde 1986: 224.
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(relacion claramente evidenciada en el segundopdgepor la concordancia

del verbo). En (8b) se presentan, asimismo, cased$ijgsis del tipo 2.

Identifico un segundo grupo de elipsis del tip@a@ui dos o0 mas elementos
enfrentados mediante guiones funcionan como el EMENto de un

sustantivo, sin la intermediacion de los nexos @s#yos que estarian
presentes en otras situaciones enunciativas. Ercdess que ahora nos
ocupan, se conserva la relacion hipotactica a mhs#a ausencia de un nexo
prepositivo. El resultado es una construccion apasiespecificativa,

esquema cuya productividad ya identific6 Lapesaydé “todo se concita
para que el sustantivo, sin adicion de sufijosrnytsanspositor, asuma con

frecuencia funciones de adjetivd” Reproduzco algunos ejemplos en la serie

(9):

(9) a. Prevédialogo Obama-HamagqREF 9/01/09: INT 1]

b. Comisidn ver&hoque Caja-cafetalero§LAN 19/01/10: 18A]

c. Matsui aboga paerie EEUU-Japén[HOY 21/01/10: 5B]

d. Agudatension Chavez-Uribe[op1 18/01/10: 11A]

e. Valcarcel advierte que se rebelara si se carettrasvase Tajo-
Segura[ELP 20/01/10: 14]

f. Dos muertos en celebraciones dgeégo Caracas-Magallanes
[ELN 24/01/10: C8]

g. Auth apunta a la responsabilidad del comanblmgue PD-DCen
derrota de Eduardo Freifr 21/01/10: Al]

h. En 3 citas se pac#dianza Eln-Farc [TP0 24/01/10: 1-2]

I. Alianza PT-PRD-PAN, “un engendro maligno”: PRI uNlI
23/01/10: Al16]

Martinez de Sousa habla en estos casggi® prepositivgporque considera
gue por lo general tal signo sustituye a una piefgosy “raramente a una
conjuncion”**® En todos los ejemplos de la serie, sin embargecpaque, al
igual que en el grupo anterior, este signo Suditay una conjuncion
copulativa @ialogo Obama-Hamas dialogo entre Obama y HamasSi bien

la dualidad es el patrén dominante —expresada aideepor los sustantivos

144 apesa 1977: 222.
145 Martinez de Sousa 2004: 436.
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subordinantesdialogo, choque tension juege—, en ocasiones se ponen en

relacién méas de dos términos, como sucede entiehteso (9i)**°

El dltimo grupo de elipsis del tipo 3 correspond®scasos de omision de
preposiciones y conjunciones sin la presencia dmosi ortograficos
auxiliares. Es la que mas criticas ha suscitadacgso por ello, la menos
usual. De todos los periédicos considerados en @stastigacion, el

dominicanoHoy es el que presenta estas elipsis de modo masatjeado:

(20) a. Foro sugiere pacto superar el deficiesteido electricidadHfoy
20/01/10: 12A]
b. Estrella acusa autoridades complicidad na#cor[18/01/10: 10A]
c. Presidente Senado Haiti herido sismo estaldecinagia foy
18/01/10: 4A]
d. Dice espera aprobacion ley partidesy 26/01/10: 5A]

Los enunciados anteriores podrian parafrasearsg@sito) foro sugiere
(un) pacto PARA superar (el) deficiente serviciDE electricidad (Una)
estrella acusaA (las) autoridadesDE complicidad coN (el) narcq (El)
presidenteDE(I) SenadoDE Haiti, heridoEN (el) sismo, estable tras (una)
cirugia; Dice QUE espera (la) aprobaciopE (la) ley DE partidos Este tipo
de formulaciones no parecen ser mas que respuastasnecesidad de
condensar la informacion en un espacio muy limitguboo llevadas a casos
limite. En cuanto a las elipsis de preposicionesprebable que en algunos
casos se vean favorecidas por las actitudes ddicgpgrecuentes en el gremio
periodistico, hacia este tipo de nexos cuandot8arsal final de un renglén
en los encabezadd¥.Dedico una parte del capitulo sobre discurso émttir
al estudio de los titulares que, como el ejemplad)1presentan elipsis de

conjuncién completiva.

146 Después de todo esto, no dejan de sorprenderaafises como la de Pou Amérigo,
para quien “los guiones (-) no tienen apenas usdosritulares de prensa, pero son
necesarios en la publicacion de resultados depsriivelectorales” (Pou Amérigo, 2004:
256).

147 Cf. Neal 1933: 113, Garst y Bernstein 1940: 129, Gidrerta 1993: 128.
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1.6.1.2.4. Elipsis del tipo 4: sustantivos

La economia linguistica de los encabezados lleglaisa a la omision del
sustantivo subordinante ehpsis del tipo 4-, como se advierte en los
ejemplos de (11). De ningin modo exclusivo de idates, pero si muy
frecuente en ellos, este procedimiento obligaablea restituir, mediante un
proceso inferencial, el nucleo de un sintagma namien los titulares (11a),
(11b), (11e), (11f) y (11g) se han suprimido losstantivos centrales
Tribunal, partido o encuentrg proyectoy conflicto, respectivamente. En
(11c) y (11d), se trata ddeccionesEn (11e) y (11f) hay también elipsis del
tipo 3, al igual que en (11g), donde ademas seegtduiina elipsis del tipo 2 y

bimembraciones de los tipos 1y 3.

(11) a.Las nuclearessalvan a FranciaaBc 08/01/09: 23]

b. El Supremode EE UU permite financiar sin limite las cafiags
[ELP 22/01/10: 11]

c. Rajoy nombra a Mayor Oreja candidatdaa europeastras el
ascenso en los sondeos de DiezN 05/01/09: 7]

d. Mesa de la Unidad designé comision pasa primarias [ELN
19/01/10: A2]

e. El Barga-Atlético, el miércoles a las 22.0@1[p 10/01/09: 39]

f. Cuscoy Arequipa retoman dialogo solMejes-Sihuas [cOM
23/01/10: A21]

g. Televisa-Univision en un mes, la decision del juemiL|
08/01/09: 20]

Estas omisiones también son repudiadas con ciertaidncia. El libro de
estilo del diario barcelonéda Vanguardia por ejemplo, las censura
abiertamente: “En la redaccion de titulos y texfmeriodisticos debe
erradicarse el uso de elipsis en los nombres psapien la denominacion de
personas u organismo¥® Esta opinién, claro esta4, no es unanime en el
gremio periodistico. Grijelmo, quien fue redactered Paisdurante afios, de

hecho recomienda a los periodistas neofitos a@udste procedimiento para

148 a Vanguardia 1986: 15.
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disminuir la extension de los encabezados: “Se euechar una palabra del
grupo y usarla con valor equivalente al total’. Wade una anécdota:
“Cuando en Espafia se empez0 a escribir ‘el Coostital’ muchos lectores
criticaban una expresion tan extrafia, y ahora yaasacostumbrado todo el

mundo”*°

1.6.1.3. Estructuras nominales

Aunque a veces los periodistas consideran imprdpgstulares sin verbt?

en realidad los encabezados unimembres, y en gartitos que estan
constituidos por un sintagma nominal, son bastdnéeuentes en la prensa
de cualquier pais hispanohablant®”. Las secuencias de este tipo,
ejemplificadas en la serie (12), representan lactza expresion del valor de
rétulo que tienen los encabezados, pues se cogwiegh un nombre
identificador del contenido de la noticia. Llamaddtulos estaticos™ por
Fontcuberta, “los titulares de prensa formados gpos nominales se

interpretan existencialment&™ observan las Academias.

(12) a. Juicio historico contra Juan Ibarretxel 8/01/09: 37]
b. Derrame de petréleo en Texas§ 24/01/10: 26A]
c. Alerta epidemiolégica por dengueLN 22/01/10: C9]
d. Sismo de 4,1 gradosdm 18/01/10: A17]
e. Dificultades en el Senadola 19/01/10: 6]
f. Nuevo tratamiento eficaz contra la esclerosisy 22/01/10: 7C]
g. Demanda contra intendenta por dafsH 21/01/10: C8]
h. Una semana de tormenta$[ 18/01/10: 1A]
j. Restriccion a vuelos de minerasp 18/01/10: 1-9]
k. Recepcién de los candidatessjc 11/01/09: 8]

149 Grijelmo 2003: 489.

%9 Cf. Martin Vivaldi 1998: 217, Abc 2001: 165, ArmentaCaminos 2003: 80, Pou
Ameérigo, 2004: 253-254, por ejemplo.

51 Romero Gualda 1991: 547. Segin entiende estaaautis titulares nominales son
frecuentes porque “parece que el verbo no da lgemae inmediatez que se consigue con
las secuencias nominaleshif.).

122 Fontcuberta 1993: 124.

138 RAE Yy AALE 2009: § 38.13f.
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Por todos conocida es la tendencia nominalizadefalidcurso periodistico:
Steel, por ejemplo, apunta con razon que, en ‘&dtgrupo nominal adquiere
una relevancia y una extensién mayor que en ostie® de lengua*** En

los titulares, el principio de economia linglisticaunado a otras
motivaciones, ocasiona que muchos procesos, nomnarexpresados con
verbos, se reformulen como sustantivos, con lo guele perderse
informacion argumental, circunstancial, temporabdal y aspectual. Asi, las
unidades que en la oracion completa hubieran cdmpliunciones

argumentales —es decir, adyacentes del verbo— pasan determinantes
del sustantivo y, por consiguiente, facilmente glables. Por ejemplo, el
titular (12k) expresa que los candidatos han simbidos, pero no por
quién™> Son también nominalizaciones deverbales de adoBsustantivos
derrame tratamientq demanday restriccionen (12 b), (12f), (129) y (12)),
respectivamente. Volveré a este tipo de encabezanldss capitulos sobre

discurso indirecto y discurso narrado.

1.6.1.4. Presente historico

La inmensa mayoria de titulares con verbo expls#tdormula en presente de
indicativo, a pesar de que normalmente los acantenios noticiosos son
sucesos pasados. Esta practica —“tradicion petica§°® para Lépez
Hidalgo y “dogma estilisticd® para Francescutti— es hoy, asegura
Bastenier>® un recurso habitual en toda la prensa occidértalranscribo

algunos ejemplos hispanicos en la serie (13).

>4 Steel 1971: 13.

15 Como bien observé Comrie (1976: 177-201), la estra interna de los “nombres de
accion” @ction nominaly presenta distintos grados de correspondencidasosecuencias
no derivadas.

15| 6pez Hidalgo 2009: 61.

7 Erancescutti 2009: 245.

138 Bastenier 2001: 57.

139 Martin Vivaldi (1998: 219) tilda este uso, nuevaiee de “criterio norteamericano”.



53

EL DISCURSO AJENO EN LOS TITULARES PERIODISTICOS

(13) a. Granjermnata a 51 vacas ge suicidajcom 24/01/10: B3]

b. Liberan a colombiano en Nigeriapo 19/01/10: 1-7]

c.Autoriza juez subasta de vestido de Spears paadi HuNI
24/01/10: K4]

d. Lluviasprovocan caos en Tijuanajp1 22/01/10: 6A]

e. Laviolan y su madre labre el vientre psc 07/01/09: 27]

f. Cristinaanunciala creacion del Fonda [ A 24/01/10: 6]

g. Un hombramata a ocho personas en VirginialpP 21/01/10: 3]

h. Uribe elude responder los sefialamientos de ChayezN
19/01/10: A10]

I. Alemania pide arresto de exdictador argentino Vide[aAN

23/01/10: 23A]

j. Bolivianos armadosruzan la frontera y asaltan a empressiER
24/01/10: C16]

k. Mueren 2 soldados estadounidenses al estallar bhonHoy
20/01/10: 16B]

Los tratadistas del periodismo suelen arguir que, edta manera, los

180 5 bien nos

encabezados “dan la idea de que los hechos acabacudir
los presentan “como algo que estad ocurriendo, quehan terminado de
pasar™® En la misma linea, Martin Vivaldi entiende que téepresente

182y Charaudeau afirma

periodisticotiene el sentido de upmasado reciente
qgue el referir los procesos noticiosos en el maieb presente permite
confundir el momento del suceso con el de la emgia del encabezado,
con lo que el acontecimiento desborda su propicconsgmporal y entra a
formar parte del marco temporal del titular, gracea lo cual el suceso

adquiere un valor mas universl.

Como advertian Garst y Bernstein hace muchos #fieste uso no es,
evidentemente, una invencién de quienes redactalarés, sino que esta

tomado del habla cotidiana. La expresion de sucesestados pasados por

10 Rojas 2003: 85Cf. Neal 1933: 112, Johnson y Harriss (1942) 1968, 28 Mundo
1996: 69, Martin Vivaldi 1998: 219, Bastenier 208%; Armentia y Caminos 2003: 80, Pou
Amérigo 2004: 253-254, Lépez Hidalgo 2009: 69.

151 Gomis 1991: 27Cf. Fontcuberta 1993: 126.

162 Martin Vivaldi 1998: 219.

163 Charaudeau 1983: 1009.

184 Garst y Bernstein 1940: 96.
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medio del presente de indicativo —conocida cqmesente historice- es
estudiada en casi todos los manuales de gramatidal ynismo modo que
hacen Alarco$® y Hurtadd® con respecto a la formulacion de encabezados,
suele explicarse o presentarse implicitamente comaoneutralizacién en el
sistema de oposiciones estructurales que contiesistema verbal espanol:
por ser el miembro no marcado de todas las corogles en que participa
—no tiene matiz modal, no significa lo futuro, rigrsfica lo pasado—:°" el
presente de indicativo adquiere facilmente, dicealpres propios de las
formas del pasado. Se ha demostrado ya, sin embgugadicho uso es una
propiedad compartida por toda una serie de formabales, con sus
contenidos temporales propios en la estructuraisielma;’® de modo que tal
caracteristica, por lo general atribuida en execidad al presente de
indicativo, no parece ser en realidad la causaudeabr histéricd-®® Puede
decirse, con Porto Dapeiao Moreno de Albd/* que no se trata sino de una

transposicion o dislocacion temporal que actudleehos pretéritos.

Alcoba Rued¥? describe este uso del presente en los titulane® am pro-
tiempo anafdrico a causa de lo que él llama lancigede deixis temporal,
gue exige, para la adecuada interpretacién ded,tekestablecimiento de una
relacion forica con el texto contiguo, es decir,nlata informativa. Otros
autores, como Gonti§ y Fontcubertd’* aseguran, sin embargo, que el
presente historico contribuye a convertir los eezaldos en un conjunto de
lectura autébnoma y, hasta cierto punto, indepetaig®e los textos que

encabezan.

1% Alarcos 1977: 147.

1% Hurtado 2003: 38-39.

187 Alarcos 1949: 67.

%8 Rojo y Veiga 1999: 2892, por ejemplo.

189 Como es obvio, resolver dicho problema no es@dsito de esta investigacion.
9 porto Dapena 1989: 50.

"I Moreno de Alba 1985: 30 y 2003: 44-46.

72 Alcoba Rueda 1983.

' Gomis 1991: 28.

1" Fontcuberta 1993: 126.
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El presente histérico comporta efectos estilistidesproximidad, viveza y
fuerza draméticd’> Debido a ello se emplea en la narrativa oral peferir
momentos climaticos de la historia relatada, tah@da observado Silva-
Corvalan. De acuerdo con ella, el presente de atig se utiliza en las
clausulas narrativas de los relatos orales conmoesi®o evaluativo, es decir,
como recurso mediante el cual “el narrador hace lqubistoria parezca
interesante, divertida, entretenida o fuera desieali!’® En cuanto relatos
condensados o0 extractados, los titulares —posegdosegun se ha
demostrado, de un componente fundamental de caracie—'’ parecen
compartir este uso evaluativo del presente hisiorecuérdese que, con ellos,
el periodismo busca impresionarnos y persuadirrogjue suceden cosas

interesante$’®

En este tipo de situaciones, el presente hist&edcatiliza, pues, para indicar
la relevancia de una clausula narrativa llamandatéscion sobre ella por
medio de un efecto retdrico de proximidad: “Al ushPresente de Indicativo
para describir hechos ocurridos en el pasado, @i los presenta como si
los estuviera viendo en el momento de habi&rtjce Silva-Corvalan y afiade
que la narrativa se torna asi “més vivida y drara&tf® Lo mismo sucede
con los encabezados, que ya soer, se evaluaciones del contenido de las

noticias.

Por ultimo, conviene aclarar que, de igual manete en algunas
evaluaciones de relatos orales no se observasgmeshistorico, también hay
titulares con otras formas verbales. Por ejemplelesemplearse el futuro,

como es natural, para aludir a los acontecimiegt@sse prevé o se anuncia

15 Cf. Gili Gaya, 1967: §121, por ejemplo.

'7® Silva-Corvalan 2001: 204.

Y7 Guntern Weibel 2000, Lazaro Carreter 19C7. Garst y Bernstein 1940: 145, Gomis
1991: 29.

78 Gomis 1991: 27-34.

79 Sjlva-Corvalan 2001: 204-206f. Garst y Bernstein 1940: 97.

180 gjlva-Corvalan 2001: 205.
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gue sucederan. En algunas ocasiones, mas bien tardsgén se publican
—claro estdi— encabezados en pretérito perfectogrfiegto o indefinidt*

para referir acciones, estados o procesos pasados.

1.6.2. Rasgos variables

1.6.2.1. Tercera persona impersonal

Los periodicos hispanoamericanos presentan unaadiel tendencia al uso
de construcciones de interpretacion impersonakgmreta persona del plural.
El fenbmeno es mucho menos frecuente en la presysaiela, pero no es
imposible de rastrear. Hay que insistir en que, lea diarios de

Hispanoamérica, practicamente no hay edicibn queamtenga una buena
cantidad de ejemplos, ya sea que se conozca o ageate del proceso. La
diferencia con los rotativos espafoles es tan r@otpre, a juicio de Romero
Gualda, este tipo de expresion impersonal “pareeepyede convertirse en

cliché para la prensa american&".

En un trabajo sobre la impersonalidad en los med®scomunicacion,
Alcaide'® demostré que casi todos los titulares espafiolesezoera persona
del plural y sin sujeto explicito pertenecen alverso de discurso de lo
judicial o policial, y explica que esto se debeua @n ese campo tan estricto
los papeles desempefiados por los posibles agesiéas rauy determinados,
por lo que suelen sobreentenderse. Las refereneraslos diarios
hispanoamericanos son, por el contrario, mucho andglias y no siempre

resultan faciles de determinar sin leer el textatigoo:

(24) a.Informan sobre la reforma migratori@ap1 22/01/10: 3A]

8L En |a terminologia de Bello, antepresente, cofiteté pretérito, respectivamente.
182 Romero Gualda 1991: 544.
183 Alcaide 2001: 302.
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b. Descubren conexion entre el trote y el nacimiento deevas
neuronasMER 20/01/10: Al]

c. Lanzan portal web de educacion viat¢m 23/01/10: A15]

d. Anuncian torneo mayor de futbol con varios equipsoyY
21/01/10: 10B]

e.Entregan distincién a Cintio Vitier y Fina Garcia Marrugsma
25/01/07: 2]

f. RecuperanPlanta Centro con lentitug [N 24/01/10: Al]

g. Instalan didlogo para ayudar a economiafi 20/01/10: 24A]

h. Atrasan entrega de secundaria 48\[| 18/01/10: A13]

I. Duplican los refugios en las paradas de colectivosA[ 19/01/10:
33]

j. Frenan ayuda no alimentariapo 20/01/10: 1-6]

(15) Asesinanatiros a un capo colombiano de la drogaekmoce de
Octubre pc 09/01/09: 20]

En las oraciones de este tipo —no exclusivas de dnsabezados,
naturalmente— la tercera persona del plural adguien significado

indefinido o indeterminado cuando alude bien sea aujeto sobreentendido
o desconocido, como en (15), o bien a un sujeta caferencia no interesa
expresar, como en los casos de (14). Los testimaumo (15), normalmente
referidos a cuestiones policiacas o judiciales,eseuentran tanto en los
periédicos hispanoamericanos como en los espafiobssde la serie (14)
son, en cambio, casi exclusivos de Hispanoamétiaamotivacion a que

obedecen estos ultimos no siempre es facil derdetar, pero se puede decir,
de manera general, que la economia linglistica y tieadiciones

periodistica¥* pueden acompafiarse de juicios que apuntan a iaéddm

periodisticamente irrelevante o inconveniente destlepunto de vista
ideologico, sobre todo si se considera que lodatiés son las Unicas
secuencias leidas por la mayoria de los consunsidizaliarios. El efecto en
los lectores es aun mas dificil de precisar, peastdb de momento la

impresion que comparte Grijelmo: “Este truco conteinal lector

184 Seglin suele decirse, la prensa hispanoameriaarg frente a la espafiola, una marcada
tendencia a la impersonalidad en la formulaciontidgares €f., por ejemplo, Romero
Gualda 1991, Rebollo Torio 2008: 174, Hurtado 20@e).
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precisamente porque, por lo general, si se conaoi@éngprotagoniza la

noticia”.*®> Volveré a este problema méas adelante.

1.6.2.2. Verbo inicial

Es frecuente que, en los diarios hispanoamericdossijtulares con verbo
expreso presenten esta palabra en posicion iniCi@mo bien observaba
Lapesa con respecto a los encabezados de prenpandasnericana,
“mediante alteraciones en el orden normal de léebpas se intenta destacar
los términos de mayor interés y orientar la atemaié los lectores™® Si
consideramos que, para los periodistas, el titdébé ser trabajado en forma
que contenga en las primeras palabras lo eseneidh doticia™®’ y que,
como también suele decirse en el gremio, “la rts actividad, y el verbo
representa acciornt® no resulta extrafia la presencia de estructuras

hiperbaticas como las de (16) en las planas de osudiarios.

(16) a.DesafiaCuevas a EbrardfiL 09/01/09: 1]

b. Estudia la UCLA violaciones a derechos laborales exn [OPI
19/01/10: 8A]

c.Eslztapalapa delegacion que mas ensucie alles (NI
09/01/09: C1]

d. Muere hombre de dos puialadas tras rifvaN 22/01/10: 12A]

e.Retira aspiraciones candidato senador San Pedro Magopy
23/01/10: 6A]

f. Gana Femexfut juicio contra ex jugador Salvador Camen UNI
21/01/10: D3]

En opinién de Hurtado, con este orden de constitiege“el titular adquiere

un mayor dinamismo y expresividatf’. Ademéas de esta posible motivacion

185 Grijelmo 2003: 467.
180 | apesa 1963: 200.
18751p 1965: 86.

188 Abc 2001: 165.

189 Hurtado 2003: 35.
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estilisticd® y de la pretensién de destacar la referencia proceso verbal,
propicia este orden la tendencia hispanoamericdaarallar encabezados en
oraciones impersonales en tercera persona dell,pomo sucede en los

ejemplos de (14), que ya hemos visto.

Lapesa’ y Martin Vivaldi®® consideran que se trata de una influencia
estadounidense. En efecto, Neal ya aconsejaba srasual de 1933 que se
procurara situar el verbo lo antes posible entelotipor cuanto, decia, el
“verbo llama la atencién por su accidfi®.Seguln este autor, si bien en aquella
época algunos diarios estadounidenses no toleralsatitulares con verbo
inicial, otros sf lo hacian, como el no poco prgsto New York Time&*
Casi treinta afios después, De Gregorio observaltalien “De un estilo que
llamariamos clasico, en el cual las palabras ocaupad lugar que se les
asignaba conforme a una sintaxis normal, se hadpdsay (principalmente
por influencia americana) a un estilo asintactipee se considera mas eficaz,
en el que el verbo (que expresa la accion y tigre, tanto, un valor

dindmico) o la palabra crucial de la frase precedeasto™

Segln datos de Stef este fendmeno oscila entre el 8% y el 20% en los
titulares de periodicos de Argentina, Colombia, I€hMéxico, Paraguay,
Peri y Venezuela. De acuerdo con Dubsky y Herélita frecuencia
asciende al 82% en la prensa cubana. Segun misiatedesi excluimos los

casos de construcciones impersonales en tercesangedel plural, asi como

1% Dubsky y Heredia concluyen de esta manera sujtratodre los titulares en la prensa
cubana: “Podemos dar por comprobado que la prefiereada a titulares discursivos con el
verbo al principio se debe al deseo de mayor eipded” (Dubsky y Heredia, 1977: 37).

191 apesa 1963: 200.

192 Martin Vivaldi 1998: 231.

193 «A verb catches attention through its action” (N&833: 107).Cf. Garst y Bernstein
1940: 125.

194 «50me papers refuse to permit a headline to wiiéinta verb. Others, including such fine
precedents as the New Yoillkmes allow such a construction, though reluctantly’eéiN
1933: 109).

19 De Gregorio (1960) 1966: 84.

1% Steel 1971: 184.

7 Dubsky y Heredia 1977: 38f. Romero Gualda 1991.
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los de sujeto tacito o extenso, el universo seingst a los diarios de América
del Norte!®® América Central y el Caribe insular. Como afirmaniero
Gualda, “no se trata de un rasgo que no puedaecaasér en la prensa

espafiola, pero en mucha menor proporcioh”.

1.6.2.3. Potenciatitativo

Relativamente usual en los titulares es el emphkdopdtencialcitativo, es
decir, las formas de condicional simple o comp#&%@mpleadas para “dar a
entender que se trata de aseveraciones ajenasjcopes cuya veracidad no
se asegura o rumores no confirmadd8A menudo censurado por su origen
francés’? este uso periodistico del condicional se obsenvtoéa la prensa
del ambito hispanico, a excepcién de los periddesiadounidenses editados
en lengua espafiola, coma Opinién (Los Angeles),El Nuevo Herald
(Miami) y La Raza(Chicago). Dedico a €l una seccion completa en el

capitulo sobre discurso indirecto.

a7 a. Venezueldoblaria en reservas a A. SaudiPlo 24/01/10: 1-6]
b. SeriaOvelar REF 11/01/09: CAN 8]
c. Sector construccidmabria crecido5,2% [com 19/01/10: B4]
d. Habria utilizado la CIA un Boeing 737 para transportar
presuntos terroristas@L 21/02/05: 15/A]

198 E| Universalde México reconoce, en su libro de estilo, querienzar con un verbo” es
“el estilo general del diario” (El Universal 2008R). Segun datos de Guizar (2007: 151), el
verbo en posicion inicial fue un patron dominamedas titulares de este periédico durante
todo el sigloxx..

1% Romero Gualda 1991: 544.

?%En |a terminologia de Bello, pospretérito o anggpetérito, respectivamente.

201 | apesa 1977: 88.

292| 4zaro Carreter (1976) 1998: 386.
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1.6.2.4. Criptobnimos

Un rasgo caracteristico de la prensa mexicana esblaviacion de
antroponimos por medio de siglas. Parece que, eergle los periddicos de
ese pais tienden mas que los demas al uso deathrasien los titulares. Ya
observé Manuel Seé% que es poco corriente en Espafia la costumbre de
referirse a una persona por medio de las inic@desu nombre, pero Martinez
de Sousa afirma que “en el lenguaje periodistice $ian utilizado a veces los
cripténimos”?®* En mi corpus no registro ejemplos en titulareastes® ni

de ningun otro pais distinto de México. No es, faoto, “una tendencia muy
extendida™® como afirma Rivadeneira Prada. Puedo decir queasede un
recurso que la prensa mexicana emplea casi sistam&nte para aludir a
personajes muy conocidos, como el presidente Bepaiblica®®’ En (18), los
criptonimosrFCH, AMLO y VFQ aluden a Felipe Calderon Hinojosa, Andrés

Manuel Lopez Obrador y Vicente Fox Quesada, res@auaente.

(18) a.FCH urge a ubicar mexicanos en HaiiN]i 23/01/10: A8]
b. AMLO enviara &/FQ su libro para que no le sigan mintiendo
[LAP 26/02/05: 35]

23 35ec0 1977: 193.

2% Martinez de Sousa 1985: 156.

2% No puede decirse, sin embargo, que no se acuéparoalmente a los criptonimos (tal
como observaba Martinez de Sousa). En el siguaateplo del diario madrilefiBublico
—uUnico testimonio en mis registros—, la formak alude a Dominique Strauss-Kahn, a la
sazon director general del Fondo Monetario Inteomed:

Los partidarios de DSK aun creen en el poder dalsu[pus 19/05/11: 15]

Cabe aclarar que la abreviatam®, porZapaterg no es propiamente un cripténimo, ya que
no se trata de las iniciales de José Luis Rodrigisgzatero (LRZ). El origen de la
abreviaturazp es, como se sabe, el eslogan de una campafiaa&lecto

2% Rivadeneira Prada 2007: 169.

27 Segln Martinez de Sousa (1985: 156), se trata rme aostumbre de origen
estadounidense. Un ejemplo muy conocitkK porJohn F. Kennedy
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2. DISCURSO DIRECTO

Se ha dicho que el concepto de discurso directtateransparente que nunca ha
planteado problemas de definiciénAcaso por ello su estudio no ha despertado
el mismo interés que otras variedades del discajewo, muy en particular el
discurso indirecto. Ni siquiera ha logrado genelamismo interés el hecho de
que el discurso directo existe en todas las lengugsndirecto nd. Este modo

de referir las palabras ajenas —conocido tambiénooestilo directou oratio
recta— presenta, sin embargo, “no pocos problemas, akjude los cuales

afectan a su misma naturalezZa’.

Desde muy antiguo nos viene la idea de que el disdlirecto se caracteriza por
una intencién de literalidates decir, por suponer que “el que habla o escribe
cita textualmente las palabras con que se ha eqwes propio autor de ella3”.
Debido a esa repeticion, aparentemente fiel, Lasdme por un momento el

papel de Loc 2, esto es, finge expresarse conigsélor ello que, desde Platdn,

' Rubio 1976: 65.

% Li 1986: 39. Es por ello que, para algunos autakdiscurso directo es el estado inicial del
proceso de gramaticalizacion que ha dado origepdastlas deméas variedades del discurso
ajeno (Girén Alconchel 2006: 400).

® Gutiérrez Ordofiez 1986: 23.

* Lazaro Carreter (1980: 160) emplea el térmierguaje literalen alusion a “comunicaciones
gue deben ser descifradas en sus propios térnyimpe asi deben conservarse”. Aqui se utiliza
con el mismo significado.

® Gili Gaya 1967 §219.; cf. RAE y AALE 2005: 763, 2009: §43.9a y 2010b: §3.4.4.¢1831)
1962: 8382 y 1973: 83.1%4Jespersen (1924) 1968: 349, Todorov (1968) 1895Alcina y
Blecua (1975) 2001: 88.4.1, Leech y Short 1981:; ¥l@ilmas 1985: 42 y 1986: 2, Comrie
1986: 266, Maldonado 1991: 20, Cate 1996: 190, &aiattum y Norén 2004: 65, entre
muchos otros. Verdin Diaz (1970: 31), por ejemgkfijende la idea de la repeticion exacta,
integra y objetiva de las palabras ajenas: “Sddigliestilo directo a expresar integramente, con
toda objetividad, las mismas palabras del hablante”

® Republicalll: §8597.
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el discurso directo ha sido frecuentemente desccoono “histridnico”,
”7

“dramético” o “mimético”.
Bien apunta Maingueneau que no es sino en virtuthdeley del discurs&’que

se consideran minuciosamente exactas las palabeadsog 1 imputa a Loc 2. No
obstante dicho supuesto, afiade este autor, unhuafm de palabras
sensiblemente diferentes no implica, en princigiee Loc 1 mienta. Ducrot se
expresa en el mismo sentido: “Que el estilo diramiolique hacer hablar a otro,
hacerle asumir emisiones, esto no significa queverdad resida en una
correspondencia literal, término a térmifiol.as Academias afiaden que el
discurso directo admite “una gradacion que va destlanscripcién exacta de la
secuencia emitida [...] hasta traducciones o reed&ipnes mMmas o menos
aproximadas™® Banfield* Sternberd? Strauch:®> Tannen* Clark y Gerrig:®
Perridon™® Noh'’ y Sakitd® llegan a conclusiones muy similaf€sMayeg®
incluso ha demostrado que, en el habla informakhas de las supuestas citas
directas son inventadas. Esta situacion ha ocakiogae la aparente literalidad
del discurso directo haya recibido frecuentemendtulas como “ilusion

linguifstica”?* “ilusién retérica”? “simulacro”? “ficcién discursiva™*

" Por ejemplo, Genette (1972) 1989: 229 y (19938138, Wierzbicka 1974: 272, Bal (1978)
1990: 144, Van Dijk (1980) 1990: 130, Ducrot (198986: 201, Li 1986: 38, Macaulay 1987,
Reyes 1994a: 612.

 Maingueneau 1981: 99.

° Ducrot (1984) 1986: 204.

10 RAE YAALE 2009: §43.9e.

! Banfield (1982) 1995.

12 Sternberg 1982.

'3 Strauch 1984,

Tannen 1989.

!> Clark y Gerrig 1990.

16 perridon 1996.

" Noh 2000.

'® Sakita 2002.

19 parece comprobar esta hipétesis el hecho de gadia extrafien las expresiones del tipo
dijo asi, tal como lo oyes¢ Lo dijo con esas palabras?

2 Mayes 1990.

1 Maingueneau 1981: 99.
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Autores como Van Dijk> Slembrouck?® Brufia Cueva$’ Waugh®® Fulle”® y
Méndez Garcia de Pared&sian demostrado que ni siquiera en el discurso
periodistico —donde las palabras de Loc 2 son eadpke por Loc 1 como
recurso de credibiliddd— se cumple siempre la correspondenath pedem
litterae que dicho estilo discursivo sugi€feEn realidad, segin Wautfhesto
casi nunca ocurr& Al respecto comenta Van Dijk: “Es irrelevante dae citas
rara vez sean completamente correctas en el seotidtextual. S6lo deben

sugerir que son verdaderas, de ahi su funciéricatgrsus efectos™

Incluso en los casos de mayor similitud formal erdr cadena sintagmatica
resultante de la enunciacion secundaria y su rept&sion en la enunciacion
primaria, es imposible reproducir el significadtegro del texto: recuérdese que
el simple desplazamiento de contexto altera elidgerdel enunciado, pues la
caracterizacion semantica del texto se encuenteardmada por todo el acto de

comunicacion verbal, irrepetible por naturalezeolp garcialmente constituido

2 \an Dijk (1980) 1990: 130.

% Reyes 1993: 24.

* Méndez Garcia de Paredes 2000a: 154.

% Van Dijk (1980) 1990.

% Slembrouck 1992.

%" Brufia Cuevas 1993.

%8 Waugh 1995.

2 Fuller 1996.

%' Méndez Garcia de Paredes 2000a.

% Cf. van Dijk (1980) 1990: 130, Gutiérrez Ordéfiez 1986, Romero Alvarez 2000,
Benavent Paya 2003: 18, Lopez Pan 2004: 204, etrwe. Para las pretensiones de obtencion
de credibilidad del discurso directo en contextosnarrativos,cf. Baynham 1996, Vincent y
Perrin 1999.

* para una discusién desde el punto de vista décta geriodisticacf. Lopez Pan 2004: 205-
214,

% Waugh 1995: 156.

% En cuanto a la existencia de registros electrénicmmo grabaciones magnetofénicas,
Méndez Garcia de Paredes (2000b: 155), luego derigneosa comparacion intertextual,
concluye: “Que exista un producto original, qute émya quedado grabado y que sea posible
comparar lo referido, no significa que la literalidsea definidora del D[idcurso]DJirecto] en el
texto periodistico”.

% v/an Dijk (1980) 1990: 13G;f. RAE y AALE 2009: §43.9e.
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por el texto. De hecho, observa MainguenBaun fragmento del discurso de
Loc 2 puede parecer una copia fiel del original ncomtrarse, en realidad,
notablemente deformado por un contexto tendenéfogo.propdsito, Reyes
advierte: “Debemos desechar la idea ingenua ddajoepeticion literal de un

texto garantiza que podamos recupéveb el significado de ese textd®.

Con la inherente simulacion de literalidad, el diso directo supone también la
representacion de la enunciacion como doble. Didbootro modo, en esta
variedad de discurso ajeno queda representadarétgemcia simultanea de dos
actos de enunciacior®el de Loc 1y el de Loc 2. Debe destacarse, sivaego,
que en realidad no se trata mas que de una refaeiem puesto que no existe
sino una unica unidad comunicativa, denunciadaandgpcoincidencia, sino por
“la obligatoriedad de pertenecer a un mismo acterdanciacion (con un mismo
emisor, idéntico receptor y circunstancia®)’Asi pues, en todos los casos de
discurso directo, Loc 1 repite, en una nueva sifuraenunciativa y de manera

histridnica, las palabras supuestamente emitidakqm?2.

Puesto que cada acto de enunciacion —representade-oes denunciado por
un eje deictico distinto, la introduccion del seginecorrespondiente a la
enunciacion secundaria ocasiona que Loc 1 abandgomgoralmente su propio
eje deictico y adopte el de Loc*2Como se sabe, lodeicticos—también

llamadosmarcadores de embragueonmutadoresindicios o shifters—** son

% Maingueneau 1981: 99.

37 Cf. Van Dijk (1977) 1980: 274.

% Reyes 1993: 22. Cursivas en el original.

¥ Rivarola y Reisz de Rivarola 1984: 182;Ducrot (1984) 1986: 203.

40 Gutiérrez Orddfiez 1986: 26.

4L Cf. Li 1986: 34, Coulmas 1994: 3552, Maingueneau 1991 Girén Alconchel 1989: 74-75,
Brufia Cuevas y Mufioz 1992: 226-243, Reyes 1993Vitente Mateu 1994: 117-118, Van der
Houwen 2000: 28, Vandelanotte 2004: 489-520, evitces.

“2 Sj bien algunos lingiistas han planteado difementre los significados de estas palabras,
todas ellas se utilizan de manera habitual paraagsencialmente a lo mismo. Las distinciones
gue se han sugerido no alteran en absoluto lasusiortes de esta investigacion.
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formas linglisticas cuyo referente solo puede segrchinado con relacion a la
identidad o a la situacién espacio-temporal delldr&® en momento de la
enunciacion* en espafiol, son tipicamente deicticos los pronesnersonales y
demostrativos, los adverbios de lugar y tiempopy mnorfemas flexivos de
tiempo y persona. Se ha comprobado que la retemgbaistema deictico de la

enunciacion original es el rasgo mas importantelgeurso direct§®

En principio, el discurso directo se caracterizee por la retencién del sistema
deictico de Loc 2 y una concomitante intencion nicaéo histrionica por parte
de Loc 1. Esto significa que se conserva el puateeterencia de la enunciacion
originaria, lo que también permite reproducir gestonidos e interjeccion&s,
mantener vocativos y formas verbales en imperdtiypen la expresién oral,
repetir o imitar entonacioné$.En el caso de los titulares de prensa, Loc 2
corresponde a la fuente periodistica, es decia gersona que produjo una
declaraciéon cuyo contenido ha sido consideradontégds noticioso. Loc 1, el
periodista, produce una representacion del enuocidé Loc 2, no
necesariamente literal en el mas estricto senéidda que mantiene anclados los

deicticos en la situacion enunciativa originaria.

(1) a.“No admito que por un truco haya sdmamanos sin sanidad o
escuela” fLp 21/01/10: 1]

43 Brecht (1974), Kerbrat-Orecchioni (1980: 47), Cem{1986: 269-270) y las Academias
(RAE y AALE 2009: 843.10.1), entre otros autores, disting@nbién algunos deicticos cuyo
referente se halla en el contexto lingiistico, caihdia anterior dos horas antes mientras
tanta. Brecht (1974) los llamandoféricos

“ Biihler (1934) 1961: cap. 2, Jakobson (1936-19688)11cap. 12, Benveniste (1966) 2001:
cap. 5, Kerbrat-Orecchioni 1980: cap. 2, Levinsb®8@) 1989, Lyons (1995) 1997: cap. 10;
RAE Y AALE 2009: 43.10e-43.10k, entre muchos otros.

5 Banfield 1973: 3, Comrie 1986: 266-273, Coulma86L2® y 1994: 3553, Vandelanotte 2004,
Reyes1993: 15y 1994a: 592, Vicente Mateu 1994:111B7 entre otros.

46 Cameron 1998, entre otros.

*"Verdin Diaz 1970: 32, entre otros.

8 Kvavik 1986: 337. En cuanto a la entonacion prafghdiscurso directo, ya ha observado
Briz (1995: 45-46) la presencia casi sistematicauddonema suspendido entre el verbo de
habla y las palabras de Loc 2.
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b. Niurka Marcos: “No me importa que le digan gayigpareja” HOY
18/01/10: 2D]
c. Soy el cocinero del cine: Luc Bessom| 24/01/10: K15]

En los titulares de la serie (1), por ejemplo, fwenombres personales y los
adjetivos posesivos, asi como los morfemas de parsa la flexion verbal,
revelan claramente un eje deictico anclado en un 2,0es decir, un locutor
distinto del periodista que redacta el encabezaddla), Loc 2 es el presidente
del Gobierno espafiol, José Luis Rodriguez Zapatgren (1b) y (1c), la
bailarina cubana Niurka Marcos y el cineasta franckuc Besson,
respectivamente. Los ejemplos (1b) y (1c) contieremtemas del enunciado
reproducido, frases nominales que apelan a logctsps locutores secundarios
en estructuras caracteristicas del discurso derioabezados periodisticos de las

que hablaremos mas adelante.

A causa de esta retencion del sistema deictidea siicho que el discurso directo
supone un contexto opatb:hay transparencia referencial si es aplicable el
principio de sustitucion de idénticos, de Leibnitzes opaco si no es aplicable.
Segun dicho principio, dos o0 mas denominacioneseaeferenciales si pueden
ser intercambiadas sin alterar el valor de verdeldedunciadoAsi pues, los
ejemplos bajo (1) son contextos opacos: el referael® los pronombres y

morfemas flexivos de primera persona es Loc 2 jawl.

En el discurso periodistico es frecuente lo quasdeeBenveniste, se conoce
como enunciacion histérica caracterizada por referencias pronominales en

tercera persona, tiempo narrativo pretéfifpausencia de elementos exponentes

9 Por ejemplo, Maldonado 1991: 69-FAE y AALE 2009: 43.10c.

0 En los titulares periodisticos, lo mas frecuesteleuso del presente histdrico, que, como se
sabe, es empleado para referir hechos pasados 8etps de Guizar (2004: 68) sobre prensa
mexicana, se halla en presente de indicativo apradamente el 73% de los verbos en titulares
con verbo expreso. Los materiales de Thogmarti®(1260) sobre prensa francesa arrojan
exactamente la misma cifra. Diversas son las ire@piones que se han dado al uso del
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de la expresividad del hablante. En buena partesies casos, que en mis
materiales se distribuyen en la categoria que lldimourso directo marcado

resulta extremadamente dificil —si no es que infgest+ hablar de anclajes
deicticos de persona, y a veces también de tiengspgcio. Esto, sin embargo,
no impide al receptor interpretar como retransmisgo algunos segmentos

discursivos que presentan las caracteristicas oredas.

De acuerdo con el principio, consolidado por largtica de construcciongsge

la correspondencia irrenunciable entre forma yi@auo, que no solo alcanza
al signo, sino a cualquier tipo de estructura gtan@ia es posible asociar una
configuracion sintactica abstracta con un polo sgité propio. Para nuestro
caso, vale decir que una serie de construcciomegjladas entre si por medio de
concatenaciones metonimicas, se asocian convelro@mt& con un significado

general de supuesta retransmision literal y suamitante retencién de anclaje
deictico. En otras palabras, este significado bases una instruccion

interpretativa inherente a todos los enunciadadisurso directo.

El discurso directo registra una abundante variedgadtonstrucciones, que se
distinguen a partir de la oposicion inicial entliscurso directo marcadg no
marcadq la cual ha sido casi totalmente ignorada porddition gramatical:
esta, casi sin excepcion, ha identificado Unicasmehtliscurso directo marcado,
que es, segin Hickmanhgsolo la forma mas obvia del discurso directo. Por
marca entiendo toda indicacion explicita de Loc 1 de queel texto hay una

reproduccién textual, con pretension de literalidado. En algunos casos, es

presente en los titulares periodisticos: Alcobadau@983 y 1984), por ejemplo, dice que posee
un valor anaférico y no uno deictico; para Alar¢®877: 147), en cambio, es una simple
neutralizacion de valores temporales.

> Fillmore 1982, Goldberg 1995, Kay 1997, entre sitro

°2 Hickmann 1993: 63.
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necesario afiadir el criterio demplejidad estructurai® dado un contraste entre

dos elementos comparables, el mas complejo semarebdo.

Del total de mis materiales, el 12% (443/3689) esponde al discurso directo.

En el siguiente cuadro se exhiben las frecuenelasivas de uso para el total de

titulares con discurso ajeno en cada periédtco:

Diario

Frecuencia relativ
de uso

El Pais(Madrid)

19% (48/253)

La Opinion(Los Angeles)

2,7% (4/149)

El Universal(México)

16% (101/630)

La Nacion(San José de Costa Ri(

~aD,3% (31/301)

Hoy (Santo Domingo)

3,4% (18/531)

El Tiempo(Bogota)

14,3% (41/286)

El Nacional(Caracas)

14% (52/372)

El Comercio(Lima)

8,8% (35/400)

El Mercurio (Santiago de Chile)

12,2% (53/436)

Clarin (Buenos Aires)

18,1% (60/331)

a

Puede advertirse que los periodi&d$Raisy Clarin formulan en discurso directo

casi la quinta parte de todos sus encabezados isoorgb ajeno y que la

frecuencia de uso eBl Universal no se aleja mucho de esa proporcion. La

incidencia del discurso directo étoyy La Opinion—inferior en ambos casos al

4% — revela una mas acusada resistencia al empleeside modalidad del

discurso ajencEl Tiempg El Naciona) ElI Mercurio, La Naciény EI Comercig

%3 Givon 1995: 28.

* Por diarios, la distribucion global del discursbedio es la siguienteEl Pais 10,8%
(48/443);La Opinién 0,9% (4/443)El Universal 22,8% (101/443)i.a Nacién 7% (31/443);
Hoy, 4,1% (18/443)El Tiempo 9,3% (41/443)El Nacional 11,7% (52/443)El Comercio
7,9% (35/443)El Mercurio, 12% (53/443)Clarin, 13,5% (60/443).
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en cambio, no presentan variaciones importantes regpecto a la media

aritmética del 12%.

20.00%- O El Pais
l La Opinion
15.00%_/ OEl Universal
OLa Nacion
10.00%1 | M Hoy
O El Tiempo
5.00%1 B El Nacional
O ElI Comercio
0.0096+= M El Mercurio
Proporcion de discurso directo en cada periodico m Clarin

El 96% de los titulares en discurso directo dedimgo diarios (426/443) esta
representado por el directo marcado, y solo el ¥4#@3) por el no marcado. A
pesar de la minima incidencia de este ultimo, damei que sus particulares

implicaciones pragmaticas justifican un analisgejpendiente.

2.1. Discurso directo marcado

Pormarca de discurso directbabremos de entender, pues, cualquier forma que
se aflada al presunto enunciado de Loc 2 para sugegexistencia de una
retransmision literal. Puede ser morfologica, siita, ortografica o
suprasegmental, siempre que se trate de un expgoftental, explicito, afiadido
al enunciado de Loc 2: la adicion formal al supmeshunciado originario
conlleva, desde luego, un aumento de complejidmdatgral. Quedan excluidas,
por ende, todas las marcas implicitas, frecuentamaludidas por la teoria

literaria, como la distintiva manera de hablar deparsonaje.
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En mis materiales solamente registro, como marcespos de habla
subordinantes e indices gréaficos. Las marcas gsafion las mas abundantes:
representan el 58,2% (248/426). Los verbos de halilardinantes, en cambio,
constituyen marcas de discurso directo en el 25j8%os casos (110/426). El
16% restante (68/426) corresponde a los casosrgsergan una doble marca, es
decir, tanto verbo subordinante como indice grafiée preciso aclarar, sin
embargo, que los periédicdsa Opinién (Los Angeles) y, sobre toddl
Universal (México) se alejan significativamente de esta éeicth general: en
ellos, los verbos de habla son las marcas predomeisilaCabe sefalar, asimismo,
que el diarioHoy (Santo Domingo) presenta mas casos de marcassdpirdede
indices gréaficos empleados como marcas Unicassderdp directo, y que dfl
Pais (Madrid) y ElI Mercurio (Santiago de Chile) no hallé casos de verbo

subordinante como marca Gnica de retransmisiootdite

Antes de exponer las caracteristicas de estas snasgreciso detenerse para
atender un punto relativamente conflictivo concaigla a la deixis personal en el
discurso directo: el de los enunciados que solentsh marcas de tercera
persona. Hemos dicho que el discurso directo sectaiza, en principio, por la
retencion del sistema deictico de la enunciaci@ursdaria, situacién que, de
acuerdo con diversos especialistas,

produce un extont opaco VY,

> He aqui la relacion exhaustiva:

Verbo subordinantdndices graficosDoble marca
El Pais 0% (0/48) 90% (43/48) 10% (5/48
La Opinion | 50% (2/4) 25% (1/4) 25% (1/4)
El Universal| 85% (82/96) 7% (7/96) 7% (7/96)
La Nacion | 6% (2/31) 84% (26/31) 10% (3/31
Hoy 29% (5/17) 29% (5/17) 41% (7/17
El Tiempo |13% (5/40) 80 (32/40) 8% (3/40)
El Nacional | 19% (10/52) 63% (33/52) 17% (9/52
El Comercig 11% (3/28) 82% (23/28) 7% (2/28)
El Mercurio | 0% (0/52) 60% (31/52) 40% (21/5p)
Clarin 2% (1/58) 81% (47/58) 17% (10/58)
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consecuentemente, un efecto histrionico. Esto &eete cuando el enunciado

secundario ostenta marcas de primera 0 segundanpers

(2) a.Chéavez, a sus seguidores: “Elijo lealtagbalia” [cLA 24/01/10: 24]
b. Evo Morales: “Estados Unidos fue mi mejorejefe campafia’eLN
23/01/10: A11]
c. ‘Yo quiero jugar béisbol, papitpo 23/01/10: 1-16]
d. “Tuve la impresion de caerme en un pozy’q 23/01/10: 35]
e. Ojala te pudras, le gritan a asesino de unanj@re JuarezsoL
22/02/05: 1/B]

Ya Benvenist& observé que estas —la primera y la segunda— sofpé&sonas
Gnicas”, pues solamente hayymy untd en cada enunciacion. Esto permite que,
en casos como los de (2), se evidencie la reterqpiénLoc 1 hace del sistema
deictico de Loc 2: los contextos son opacos pontouas marcas personales que
aluden al locutor y al alocutario de la enunciacs@sundaria no corresponden
con el locutor y el alocutario de la enunciaciomgairia. En (2a), el locutor de la
enunciacion secundaria es el presidente de Vergztklgo Chavez, y los
alocutarios, sus seguidores. Los locutores seciosdate (2b) y (2d) son,
respectivamente, el presidente de Bolivia, Evo NMasray Emmanuelle Seigner,
la mujer del cineasta Roman Polanski. En (2e),0elitbr de la enunciacion
secundaria es la madre de una joven asesinadaasesino, el alocutario. El
titular (2c) reproduce ciertas palabras que eldmdista colombiano Jorge Mario
Alfaro le dijo a su padre cuando era nifio. En loEa casos, al igual que en
todos los encabezados periodisticos, el locutdadmunciacién primaria es el

periodista que redacta el titular, y su alocutagidector o el publico lector.

Ahora bien, resulta obvio que la identidad del sugle la enunciacion secundaria
no es recuperable por medio de marcas de primesegonda persona cuando

estas no estan presentes en el enunciado. Eoale#ss titulares bajo (3):

* Benveniste (1966) 2001.
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(3) a. ‘Neville es un tarado’, dice TevezAi 22/01/10: 2C]
b. El pueblo de EU esta enojado, dice Barack [21/01/10: A25]
c. Carlin: “Mandela iba 500 afios por delante dedokticos de hoy”
[ELN 24/01/10: D9]
d. “Ella ha elogiado labor del Banco Centratt{m 20/01/10: B2]

Para Benvenist¥, la tercera persona es la “no-persona”, pues ne tierecho al
habla en el dialogo: mientras que en cada enudcidi@y solamente woy un

t0, hay muchosl posibles’® El hecho de que la tercera persona tome como
referente toda entidad que no participe directaenentel acto de comunicacion
ocasiona que se conserve la transparencia refaledai enunciado originario
cuando Loc 1 reproduce en discurso directo un eadacde Loc 2 que solo
contiene marcas de tercera persona. Es decir: ciZexpresa urél en su
enunciado, y este no es correferencial a Loc 1 suaalocutario, seguira
expresandose como éhen el texto de Loc 1, aunque haya retencién dedreia
deictico. En principio, si una entidad no esta gmésen el cuadro figurativode

la enunciacion primaria o secundaria, estara reptada, en ambos enunciados,

por formas de tercera persona.

Si bien la deixis trasciende el asunto de la ref@eede las personas gramaticales
y los pronombres en cuanto indicios del anclajeasibnal —como puede
advertirse, por ejemplo, en el adverhmy, de (3c), o en los tiempos verbales de
los segmentos entrecomillados de (2b), (2¢) y (@d@, estan referidos sin duda a
la situacion enunciativa de Loc 2—, son los dedstipersonales las Unicas
entidades de referencia situacional que permiteoniecer la identidad de Loc 2

como participante en el cuadro figurativo de la namacion secundaria. La

>’ bid.

%8 Aunque, por diversas razones, Kerbrat-Orecchit®8(: 43) considera impropio el apelativo
“no-persona”, coincide con Benveniste en que elngmbre personalél requiere
determinaciones cotextuales que pueden no yerceéltd.

% Benveniste (1974) 2002: 88.
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ausencia de marcas de primera o segunda persoreambargo, no obsta para la
cabal identificacion de Loc 2 en el discurso divectarcado: puede conseguirse

por medio de marcas no deicticas.

El receptor puede, pues, interpretar como retrasisngs supuestamente literales
algunos segmentos discursivos que no presentarasndec primera o segunda
persona. Esto se debe a que el polo semantico aréamsmision directa esta
asociado a configuraciones sintacticas u ortogaafabstractas: recuérdese que la
correspondencia irrenunciable entre forma y sigafo no solo alcanza al signo,
sino a cualquier tipo de estructura linglisfitaEl surgimiento de dicha
asociacion convencional no puede deberse méas aus® alitinario de estructuras

que responden a necesidades especificas de cogidnica

Forman parte medular de tales construcciones esfmdas las entidades
lingUisticas que aqui he llamadwarcas de discurso direct€omo he dicho, en
mi corpus figuran como tales los verbos de habbmlinantes, algunos indices

gréficos y combinaciones de ambos.

2.1.1. Verbo subordinante

Suele admitirse que el discurso directo “requienel@ general la presencia de un
verbo introductor comdecir, explicar, manifestay opinar, repetir o responder
entre otros® En efecto, las definiciones tradicionales del wliso directo
coinciden en sefalar que el primitivo enunciadd.de 2 se halla subordinado,

en funcién de objeto directo, a una oracion priaiptribuida solamente a Loc

% Cf. Fillmore 1982, Goldberg 1995, Kay 1997, entresir
®IRAE y AALE 2009: §43.9b.
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1, que contiene un verbo de hafflaEs comin asumir que entre ambas
secuencias media una relacién funcional de subacifin objetiva direct® a
pesar de la ausencia de nexos (situacion quevabea algunos a hablar de una

relaciénadicional de yuxtaposiciony'.

La estructura sintactica de esta construccionsegén Wierzbick® es la forma
basica del discurso ajeno, se compone de dos patesodus® también
llamado, para estos casasarco de la cit& o expresion introductor&® y el
dictumo contenido citad$® que es la cita misma, es decir, el supuesto eadmci
de Loc 2.

El modus atribuido siempre a Loc 1, consta de una oraddhordinante
conformada por un verbo de habla, expreso o ddiptizie “ocupa diversas
posiciones™® y “algunos de los elementos de la enunciaciéniraita (emisor,
receptor, circunstancias..y". A partir de ahora llamaréegmento la este
fragmento textual. Prefiero este término, y no ‘fegpmn introductora” o “marco
de la cita”, porque, como veremos mas adelantesiempre antecede a las
palabras de Loc 2 y casi nunca las rodea. Llarsaginento 2 la expresion

citada odictum

%2 Gili Gaya 1967: §219., RAE 1973: §3.19.4 Alcina y Blecua (1975) 2001: §8.4.1, Cano
Aguilar 1981: 209, Gutiérrez Ordoéfiez 1986: 26, Malado 1991: 30, Reyes 1993: 15, GOmez
Torrego 2002: 83.3.4.2, entre muchos otros.

% Es esta la posicién que ha seguido la tradici@magtical hispanica, de acuerdo con Lope
Blanch (1983: 85.3.2.3).

® Por ejemplo, Gili Gaya 1967: §219.RAE 1973: §3.19.¢, Alcina y Blecua (1975) 2001:
88.4.1, Lope Blanch 1983: §5.3.2.3, Alarcos 199491%387.

® Wierzbicka 1974: 272.

® Lips 1926: 17.

" Reyes 1993: 15 y 1994a: 591.

%8 Maldonado 1991: 30.

% bid.

"RAE y AALE 2010a: §43.4.1&f. Verdin Diaz 1970: 33-36, entre otros.

" Gutiérrez Ordéiiez 1986: 26.
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(4) a.Dice Boursno firmo en blancéreF 9/01/09: 4]
S1 S2
b. No agredimos a la Orcadicen zapatistgsor 7/01/09: 10]
S2 S1

S1: Segmento 1 (nivel discursivo primario)
S2: Segmento 2 (nivel discursivo secundario)

El segmento 1 esta conformado siempre, pues, moracion con un verbo de
habla. El segmento 2, en cambio, puede estar catguymr oraciones o
fragmentos  sintacticos menorés. Ambos segmentos estan siempre
perfectamente separaddsen lo oral, por pausas y un contorno melddico
autbnomo, y en la escritura, por diversos proceshins grafémicos y
ortograficos’* Si bien esta singularidad —aunada a la ausencizedes— ha
llevado a algunos a pensar que los segmentos 1 spn2 absolutamente
independientes entre si y que, por consiguiente,podria haber relacion
hipotactica’” se ha atribuido a la pausa —representada en fciewmion escrita
por diversos signos— la funcidn transcategorizadpm permite incorporar el

supuesto enunciado de Loc 2 como objeto directoatblo de habla.

En su trabajo de caracterizacion del discurso whirégutieérrez Orddfiez propone

lo anterior y esgrime los siguientes argumentosaweorf de la naturaleza

2RAE y AALE: §43.4.1b, entre otros.

3 Maingueneau 1981: 98-99, por ejemplo.

™ Alcina y Blecua (1975) 2001: §8.4.1, Maldonado 1:980, Reyes 1993: 15, entre otros.

> Por ejemplo, Verdin Diaz (1970: 31): “Las dos dsase completan y necesitan la una de la
otra para componer una unidad de sentido, pero @rebapueden considerar como frases
independientes”. En el mismo sentido, Lenz (1938, 2ota) afirma: “Formalmente no hay
relacion entre el verbde deciry lo dicho; la relacion es exclusivamente 16gicd&gin Giron
Alconchel (1989: 78), se trata de “un caso de doanidn asindética”. Para Maldonado (1999:
3570-3571), en esta modalidad de discurso direcfarasenta una relacion de yuxtaposicion o
adyacencia sintactica mas que dependencia siagpcesenta como argumentos dos
diferencias de comportamiento entre discurso dirgatiscurso indirecto, pues, de acuerdo con
ella, en este Ultimo si hay subordinacion: 1] lgawgdn implicita de los verbos que significan
‘decir que no’, comaegaro desmentir no alcanza al segmento 2 —La actriz desminti@ “N
estoy embarazada™—, y 2] las expresiones referiscian la cita directa y la indirecta se
interpretan de distinto modo).
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subordinada objetiva directa del segment§ 2) este puede sustituirse por el
pronombrelo en la mayoria de los casds?) los segmentos 1 y 2 jamas se
enlazan por medio de un nexo coordinante; 3) ehsetp 1 puede interpolarse
en el segmento 2 y 4) el segmento 2 responde a la preguaé...? a
diferencia de todas las funciones distintas dedtobjlirecto, sujeto y atributo, v,
puesto que no se trata ni de sujeto ni de atrileei@ necesariamente un objeto

directo. Este autor afiade que el segmento 2 eséanih veces, suplement&®.

Puesto que, naturalmente, el eje deictico del segme es Loc 1, y el del
segmento 2, Loc 2, y que hay limites claros aunaalosna relacion de
dependencia entre ambos segmentos, ha sido hagia ginto habitual hablar

de un “cambio de niveles discursivisen el discurso directo.

En el nivel primarid* —donde el segmento 1 se ubica—, Loc 1 normalmente
presenta una propuesta de evaluacion tanto detialany de la enunciacion de
Loc 2 como de “los personajes cuyos hechos verbales verbales narra,
evaluacién que aspira a ser compartida por sudoteor”®? En buena medida,
dicha evaluacion recae en la seleccion léxica evaajue, del vasto inventario

de verbos de habla, hace Loc 1.

’® Gutiérrez Ordofiez 1986: 28-34.

" Esto no ocurre en verbos comesponder Maria respondio: “Estas equivocadp’pero
*Maria lo respondio Sucede lo mismo con el discurso indirecto, sia par ello se dude del
caracter subordinado objetivo directo del segmgotorepresenta las palabras de Loblaria
respondié que estaba equivocagero Maria lo respondio Esta situacion lleva a Guitérrez
Ordofiez a proponer que existen complementos degemioconmutables por pronombre atono
(véase también Alcina y Blecua [1975] 2001: §8)4.1.

8 Ejemplo de Gutiérrez Ordéiiez: “RespectoEdigiltimo tango—comenté Bertolucci—, creo
que es un filme politico”. No registro titulareqoestas caracteristicas.

® Gutiérrez Ordofiez 1986: 38.

8 por ejemplo, Rivarola y Reisz de Rivarola 1984t §6-onte 1999: 142-143.

8 Voloshinov (1929) 1992. Fonte (1999) lo llama ‘#ligecundario”.

%2 Fonte 1999: 143.
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El nivel secundarialoja siempre el segmento 2. El cambio de nivetudisivo
supone la existencia de un verbo de habla, exprvesbptico, ademas de un
esfuerzo adicional para el emisor y el receptorc o “se ve obligado a
guebrantar la linea de su discurso para incluicugrpo extrafio en el normal
desarrollo de su acto enunciatiiB”y al lector se le exige cierto cuidado para
interpretar correctamente el contexto opaco queesepta todo enunciado en
discurso directo. Ambos niveles discursivos, dicmtE®* integran el espacio

conceptual de lascena enunciativa

Evidentemente, entiendo porerbo de hablatodo verbo que denote un
comportamiento verbal cualquiera, es decir, queesepla realizacion de un acto
lingliistico, sea cual fuere su natural®Zz&arece, por cierto, que no existe
consenso en las clasificaciones de los también allea® “verbos de
comunicacion verbal”, “verbos enunciativos”, “vesbale ‘decir” o ‘Verba
dicendi’; tampoco existen, al menos para la lengua espafiésificaciones
verdaderamente exhaustivas de este amplio doméimol. Llevar a buen
término una investigacion de tal envergadura exqgeale mucho los limites
metodoldgicos de este trabajo; resultan necesaras,obstante, algunas

observaciones generales.

El dominio |éxico de los verbos de habla constifyyees, el area conceptual de
la realizacion de actos linguisticos de cualquidpie. Con todo verbo de habla
se consigna un hecho de locucién, o acto locudimnen términos de Austih
Decir es el mas genérico de todos estos verbos: podriaasse que es el

‘archilexema’, pues refiere el puro hecho de lognci EI resto afade

% Rivarola y Reisz de Rivarola 1984: 164.

* Fonte 1999: 143.

% para algunos lingiistas, en toda frase que coyatiina declaracién o enunciacion de algo,
se debe interpretar que subyace un verbo de tmbigue no aparezca de manera expresa.

8 Austin (1962) 1971.
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especificaciones diversas a este significado nefémk basico: explicitan la
fuerza ilocucionariagrometer suplicar) o el modo de realizacion fonicgritar,
susurral), presuponen la verdad o falsedad del discursmdjevelar, mentir), o

lo sitian en la cronologia discursiveeffetir, conclui).®’ Esta informacion,
afiadida gracias a la seleccion léxica que Loc k haego de interpretar el
acontecimiento lingiistico, condiciona directamegitenodo como el receptor
interpreta el enunciado de Loc 2: en otras palalmgsone una cierta lectura al
destinatario. Todos estos verbos se distribuyen,t@ato, a lo largo de un

continuumde subjetividad®

En principio, los verbos de habla son acti¥bsxigen —salvo en usos
metaforicos— un agente humano, ya que “designandanas actividades mas
especificas de los seres humari@slormalmente, dicho agente desempefia la
funcién de sujeto, y el objeto directo refiere ebducto verbal de Loc 2.

Cuando llevan objeto indirecto, este normalmenteuasanc’

Evidentemente, los verbos de habla no se distribuyécamente en el discurso
directo: forman parte también de otras estructdedsliscurso ajeno. Retomaré
este asunto en la medida que la descripcién gedelalorpudo exija. Por lo

pronto, baste saber que constituyen una marcasdardo directo y que, en los

titulares, estan de manera expresa o elipfica.

8 Cf. Maingueneau 1981: 101.

8 Cf. Kerbrat-Orecchioni 1980.

8 Zwicky 1971, Cano Aguilar 1981: 207, Maldonado 1:948.

% Cano Aguilar 1981: 207.

% Cano Aguilar (1981: 207) observa que estos vediws basicamente transitivos, pues
“implican necesariamente, aparte del sujeto qukizeeal acto verbal, el contenido o tema de
ese acto verbal”. Munro (1982) no comparte dichatgpule vista: afirma, a partir de un estudio
comparativo del inglés y de varias lenguas ameagague en todas ellas existen contextos en
que estos verbos muestran propiedades intransitivas

%2 Zwicky 1971, Cano Aguilar 1981: 207, Maldonado 1:948.

% Cf. Cameron 1998 para un estudio de esta alternanai#ros géneros discursivos.
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2.1.1.1. Segmento 1 con verbo subordinante expreso

En mis materiales, el verbo subordinante se hall@eso en 18 casos, que
representan solo el 16,4% (18/110) de los testiosomin que la marca de
discurso directo es un verbo subordinditen todos ellos, Loc 1 ha hecho una
seleccion léxica concreta del vasto inventario debes que integran el area
conceptual de la realizacion de actos linglistiemstérminos generativistas, el

verbum dicendse halla expuesto en la estructura superficial.

Esta seleccion Iéxica resulta de la interpretaqife Loc 1 hace del acto de habla
de Loc 2 y que impone al destinatario, quien, eémcjgio, no ha presenciado el
acto verbal referido. Verbos comaéirmar, advertir, pedir, asegurar denunciar
revelar, acusar admitir, ordenar o prometer afiaden especificaciones al
significado referencial del término superordenadecir. La seleccion esta
determinada también por el comportamiento del varbemo, pues, como
apunta Mainguenedll, no todos los verbos que denotan un comportamiento
verbal admiten configuraciones de discurso dirdetma las Academias, destacan
entre ellos “unos pocos que aluden a la accioprégentar lo que se comunica
de forma elaborada o reelaborad&’tomo contar, narrar, relatar, referir o
explicar. Maldonado considera que en realidad se trataedeos que exigen
argumentos que recogen solamente el significaderdeiciado y no la forma en
que este fue emitid. Seglin esta misma autora, pueden emplearse emsdiscu
directo, y no en indirecto, en cambio, los verbos gluden a la cita de textos
literarios fecitar, declamaj o de cancioneséntar, entonaj), amén de aquellos

gue contienen un argumento implicito y significdecir algo’ (naldecir, ‘decir

% Estos casos integran apenas el 4,2% (18/426)%dgdmplos en discurso directo marcado.
% Maingueneau 1981: 101.

% RAE Y AALE 2009: §43.90.

" Maldonado 1991: 56-57.
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maldiciones’jinjuriar, ‘decir palabras ofensivas’). Por dltimo, afiade gdmiten
tanto discurso directo como indirecto aquellos @srlgue expresan opinion
(opinar, considerar juzgan, valoracion positiva glabar, aplaudir, elogiar),
valoracién negativacf(iticar, reprochar, reprobar, orden o mandatar(andat
ordenar, encargal), peticion o ruegorégar, pedir, suplicar). Puesto que el
objetivo de este trabajo no es resolver los no pgquoblemas que plantea la
seleccion Iéxica del discurso directo, remito atde interesado a la bibliografia

especializada®

El verbo subordinante explicito mas abundante aiglus es, en cifras absolutas,
el prototipicodecir. Si bien es cierto que, en principio, la no-elisite verbos de
habla debe responder a la intencion de Loc 1 dkcéap la fuerza ilocucionaria
del acto de habla de Loc 2, en realidad se prasentgenas 8 casos del verbo
decir, frente a 10 testimonios de verbos mas especificas 90 de verbos
elididos. Puede decirse que, por su minima incideson atipicos los titulares

en discurso directo con el vertecir explicito.

(5) a. Mi popularidad sigue creciendo, dice WiicGonzalez TorresLAP

22/02/05: 32]

b. No agredimos a la Orcao, dicen zapatistag[7/01/09: 10]

c. Hoy nace una nueva Bolivia, dice Ewannj 23/01/10: A21]

d. Bienvenida la disciplina fiscal, dice la Asobarna [rpo 23/01/10: 1-
12]

e. Alejandro Sanz no es buen padre, afirma su darigeRivera HOY
26/01/10: 2D]

f. Zelaya radicara en México, revelami 23/01/10: A22]

g. Gobiernos panistas tiran el dinero, acusa BedsounI 24/01/10:
A6]

Como ha podido advertirse, todos los titulares alesdrie (5), asi como los

ejemplos (2e), 3a) y (3b), responden a una misma estructura abstracta: el

% por ejemplo, Kerbrat-Orecchioni 1980, Mainguen&881, Fénagy 1986, Maldonado 1991,
Verdin Diaz 1970: 37-46, Delbecque y Lamiroy 1998 y AALE 2009.
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segmento 2 precede segmento 1, y ambos se encusaparados graficamente
por medio de una coma, que sefala, por ende, loRjugrola y Reisz de

Rivarola denominan un “cambio de niveles discursivo

Se presentaron casos Unicamente en tres diarioscatpls definitivo: El
Universal (México), El Tiempo(Bogota) yHoy (Santo Domingo). No se registré
ningun titular de este tipo en la prensa espafiolajquiera en los sucesivos
corpus piloto. Con base en ello, puede decirse sguérata de un fenémeno
propio de la prensa hispanoamericana, relativanfestaente hacia la zona mas
septentrional. Debo afiadir, sin embargo, que Hartaidh algunos ejemplos del
diario madrilefioEl Pais pero admite que es un fendmeno mucho menos
frecuente que en Hispanoamérica (al igual que fedad léxica de verbos de
habla empleados en estas construcciones). En sudwpiel fendmeno es
particularmente tipico de los encabezados colorobidinasta el punto de que se
podria afirmar, incluso, que esta ordenacion dellementos de la cita dentro del

titular casi se ha convertido en un cliché de &npa de ese pai®

En los titulares de este tipo, donde el segmertonlverbo explicito sucede al
segmento 2, el cambio de nivel discursivo siemprsta e marcado
ortograficamente. El uso de comas con esa funedmsuentra generalizadfd.
Muy excepcionalmente se observan otros signos emeseias de esta indole,
pero dificilmente podrian considerarse usos nomnae los encabezados

periodisticos, pues su incidencia es miniffia:

% Rivarola y Reisz de Rivarola 1984: 164.

1% Hurtado 2009: 197.

91 De hecho, es lo que recomienda la influyente d@genformativa estadounidens@ (2003:
41-42).

102 | as Academias censuran, por cierto, el uso deldsspuntos en casos como (6a): “Cuando
las palabras reproducidas en discurso directotepamen al verbo de lengua o pensamiento, no
se emplean los dos puntos, sino la coma o la s&gain los casosRAE y AALE 2010b: cap.

1, 83.4.4.2.3).
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(6) a. El GDF quiere amedrentarnos: acusan ve¢irurs30/07/10: 33]
b. Exijan, critiquen —pide Patron Laviadalc 02/08/01: 1]

Registro en la muestra cuantificada solamente oabszado en discurso directo
marcado donde un segmento 1 con verbo exprescedetet segmento 2, el cual
reproduzco en (7a). En todos los casos observamosjveles discursivos estan
separados por medio de dos puntos. La presentgmgisca de esta construccion
en los corpus piloto, particularmente en peridédiozpanoamericanos, permite
descartar que se trate de un uso andmalo. Adentéaaecomo bien se sabe, de

una estructura empleada con especial profusiénres géneros discursivos:

(7) a. En Satélite insisten: no al Viaduatov] 21/01/10: A15]
b. Dice Bours: no firmo en blancagr 9/01/09: 4]
c. Admite la STPS: nadie cumple ni respeta la Legidfal del Trabajo
[JOR 21/02/05: 1]

2.1.1.2. Segmento 1 con verbo subordinante elidido

Un verbum dicendelidido constituye la Unica marca de discursoatireen 92
casos de mcorpus que representan el 83,6% del total de ejemplosieida
marca de discurso directo es un verbo subording@®&10):°® Como afirma
Moreno de Alba, la elision del verbo constituye ‘i@eurso al que recurren casi
todos los diarios en la redaccién de sus encaben#ws!'®* Romero Alvarez
advierte, por su parte, que esta practica “cadasanas frecuente en el lenguaje

de los titulares de los peri6dicd$”y acaso es asi porque, a juicio de Hurtado,

193 Estos testimonios representan el 21,6% (92/42@pdmima de casos en discurso directo
marcado.

1% Moreno de Alba 1996: 45.

15 Romero Alvarez 1990: 95. En su estudio sobre tdueion de los titulares dél Universal

de México, Guizar describe un aumento significatieoeste recurso a partir de 1980 (Guizar
2007: 103).
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“con ello se logran titulares méas agiles, dramétigo directos™®® Segun
Fernandez Lagunilla y Pendones, esta solucionriseemtra con mas frecuencia

en las secciones dedicadas a temas politi€6s”.

Gutiérrez Orddiniez apunta que, en los titularesiscuso directo, la elipsis se
efectia Unicamente cuando se trata de “verbos sEeud@ente no marcados
frente a aquellos otros que hacen referencia aipm de acto de habla
concreto™® Esto permite, desde luego, su facil reconstructtha omisién de
verbos de facil recuperacion y mas bien inespesifge debe, obviamente, a la
tension entre interé¥ y relevancid’ a que esta sujeta la enunciacion de
encabezados periodisticos, la cual, como se salsgabun equilibrio entre

economia e informatividad?

Como marcas de elipsis de verbo de habla, losatdalde la prensa hispanica
presentan casi siempre el uso de los dos puntegidsra este procedimiento,
con el que en ocasiones se economiza también altpinsilio gramatical, se
produce un tipo deimembracién expresivas decir, el proceso que, de acuerdo
con Alarcos;*® genera una configuracién lingiiistica donde temenya se hallan
separado$t* Se trata, sin duda alguna, de un rasgo tipicadideurso de los
titulares: “Esa particion en dos segmentos de taeseia no se daria en otras

situaciones de habld*®

"% Hurtado 2009: 198.

197 Fernandez Lagunilla y Pendones 1997: 87.

1% Gutiérrez Ordénez 1986: 28.

199 Romero Alvarez 1990: 95f. Perfettiet al. 1987, Hurtado 2003: 57.

1191 eech 1983: 47.

" Grice 1975: 47.

12 Thogmartin 1991: 251-252.

3 Alarcos 1977: 146.

114 En estos casos, el rema corresponde al presumiaiado secundario, y el tema, al apelativo
gue aluda a Loc 2. En ocasiones, ciertamente esoalstema incluye también la mencion del
destinatario y las circunstancias de la enunciasg@undaria.

1% Alarcos 1977: 14f. Hernando Cuadrado 2002; 265.
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El 58,7% de los encabezados con verbo subordimdidido (54/92) presenta un
orden de constituyentes S2-S1. Todos los casoalmbnhados se presentaron en
los periédicosEl Tiempg La Opinidny, sobre todoEl Universal La marca
ortografica utilizada para indicar el cambio deehigiscursivo fue siempre dos
puntos (:). Algan peridédico del ambito hispanico reexicano Reforma—
emplea para ello punto y guion (.-), como sucedeiemos casos del periodismo
angléfono estadounidenS8.En (8a-8e) transcribo algunos ejemplos de discurso
directo marcado con orden S2-S1 y dos puntos coargande elipsis de verbo

de habla, y en (8f), un caso con punto y guion.

(8) a. No pienso aplazar elecciones: Presidenie[19/01/10: 1-3]

b. Si, queremos derrocar a los caciques: Ortega21/01/10: A6]

c. MESSI ES SUPERIOR A CRISTIANO: MARADONA op!I
22/01/10: 2C]

d. No estoy trabajando para mi: Cordovai 18/01/10: A19}

e. Troncal de TransMilenio por la 26 no estar&mapio: contratistarfpo
22/01/10: 1-12]

f. La moral de la Iglesia ha caducad@laza REF 10/01/09: CULT 5]

El ejemplo (8a) reproduce una declaracion del gesge de Colombia, Alvaro
Uribe; (8b), una de Jesus Ortega, lider nacionalmkxicano Partido de la
Revolucion Democratica; (8c), del ex futbolista earino Diego Armando
Maradona; (8d), del Secretario de Salud de Méxige) del representante legal
de la compaifiia que construye una ruta de autoloosdimados en Bogotd; (8f)
del periodista texano y sacerdote jesuita Enriquezavl En todos ellos se

sobreentiende la existencia de un verbo de habspetifico, comdecir.

16 Se ha empleado también la raya (—) en el perianlisstadounidense, segun reportan Garst
y Bernstein (1940: 136). Anotan este ejemplo calerS2-S1DEMOCRATS WILL WIN IN THE
FALL—JONES
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El restante 41,3% de titulares con verbo subordeahdido (38/92) presenta el
orden de constituyentes inverso: el segmento ledeeal segmento 2. Es decir,
en ellos la representacion de las palabras ajem&sls a la alusion a Loc 1. He

aqui algunos ejemplos:

(9) a.Chévez: Hay que racionar para impedlicolapso eléctricoeE[N

18/01/10: A1]

b. Lula: la izquierda debe unirse para evitar |odCdde [cLA 23/01/10:
46]

c. Preval: estamos en el proceso de recuperaméiot¢Hoy 22/01/10:
11B]

d. Santiago Creel: si, voy por la Presidengiai[23/01/10: A5]

e. Procomer: exportaciones cayeron un 9% en el p009 23/01/10:
20A]

Puede verse gue, en todos estos casos —dondetaniaica de discurso directo
es un segmento subordinante con verbo de habldahd es ligeramente menor
la frecuencia relativa de uso de las estructurasocden de constituyentes S1-S2
que de S2-S1. Si bien el orden S1-S2 es menos abiendn el corpus, también
es cierto que se presenta en un mayor numero dédiges: Clarin, El
Comerciq El Nacional EI Universal Hoy y La Nacion De todos ellos, el Unico
que alterna en sus planas el uso de ambas ordeesces el mexican&l
Universal No registré testimonios de ninguna de ellas ediaio chilenoEl
Mercurio. Para S1-S2, el indice gréafico de elipsis verbalrevariablemente, dos
puntos en todos los diarios que presentan estadigspn, incluidos todos los

casos de los corpus piloto.

Solo me resta suscribir, por Gltimo, la observadérHurtadd'’ de que es menos
frecuente en Espafia que en algunas zonas de Haspéarnioa (particularmente
en México, Colombia y Chile, afiado yo) la alusiérL@ 2 por medio de

nombres comunes en titulares en discurso directocada con verbo elidido, ya

1" Hurtado 2009: 200.
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sea con ordenacion S1-S2 o S2-S1 (en realidad,islaogicion S2-S1 en
estructuras elipticas es practicamente una desidlanec las planas de los diarios
peninsulares, pero no la disposicion S1-S2 en las las periodicos

hispanoamericanos).

2.1.2. Marcas ortograficas

A falta de informacién suprasegmental y extraverkmlenunciacion escrits
exige, como se sabe, indices graficos para explidiéterminadas instrucciones
interpretativas, aplicables a la letra, la palabtasintagma o el textd? En su
clasificacion de la ortografia sintagmatica, Catextuye lo que ella denomina
“signos de enunciaciort®’ es decir, todos aquellos que, en el discurso ajeno
escrito, marcan un distanciamiento entre los lgestoo los puntos de vista,
presentes en las enunciaciones de Loc 1 o LB¢ Roseen dicho valor, por

ejemplo, algunos usos de comillas, rayas, parényesirchete$*

Para algunos autores, el discurso directo marcadesiringe al discurso ajeno
“introducido por algin signo grafico en el textaiignes, comillas, cursivd®
Debe recordarse, sin embargo, que nos hemos apéyadl ya consagrada
definicion de marca como elemento linguistico que, ante dos elementos
comparables, afiade cierta complejidad a uno des!&liEvidentemente, los

signos ortograficos de enunciacion complican leuegira sintactica y semantica

118 Benveniste (1974) 2002: 9.

"9Polo 1974: 886.0.1y 7.2.3.

129 Catach 1980: 22.

2L Cf. Leech y Short 1981: 322, Maingueneau 1981: 10&rBla y Reisz de Rivarola 1984:
156-157, Collins 2001: 4.

122 Desde luego, como bien aclara Verdin Diaz (197@),140 es necesario que haya verbo
introductor para que haya estilo directo”.

123 5anchez-Rey 1991: 131.

124 para los discursos directo e indirecto.

125 Givon 1995: 28.
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del enunciado; pero, como ya hemos visto, no san Unicos elementos

linglisticos que pueden hacerlo.

En mi corpus, los indices graficos constituyen dagos indicios formales de
discurso directo en el 58,2% (248/426) del totalcdsos de discurso directo

marcado. Son, pues, la marca mas abundante. Regidamente comillas: ya

inglesas (“ "), ya simples (), ya latinas o afapes (« »).

He agrupado bajo (10) varios ejemplos de titulgresostentan comillas inglesas
como marca de discurso directo. En la serie (12)eseuentran algunos
encabezados donde tal oficio es desempefiado patlasimples. En (11)

reproduzco el Unico caso de comillas angulares.

(10) a. “Yo quiero jugar’¢LA 23/01/10: E6]

b. “Mi modelo sera empoderar a los ministpzsa que sientan el
respaldo del Presidente¥ ErR 24/01/10: Al]

c. “Para nosotros ya son un hijo mast p 24/01/10: 5]

d. “Adn me duele el alma cuando recuerdo dagos de mi hija”
[HOY 23/01/10: 4A]

e. “No tengo nada que repetic$m 23/01/10: A11]

f. “Quiero ver a Colombia desde el espacio®$ 19/01/10: 1-1]

g. “El sistema de justicia ha sido rebasadai[ 20/01/10: A19]

h. “No soy el Mesias de nada, difundo una laboricali ELN
19/01/10: D4]

(11) «Quien dirija una radio tiene el @@ de manejarla como crea
conveniente»HdLN 18/01/10: D3]

(12) a. ‘No soy Dios, soy Cristo eternaPo 19/01/10: 1-7]
b. ‘Viene mi gobierno, no el de Ariag’4N 21/01/10: 1A]
c. ‘Es un juego masgri 20/01/10: 4C]

En términos absolutos, las comillas inglesas sandeca mas abundante, con el
76,6% de todos los casos de discurso directo maraatbgraficamente
(190/248); el 23% (57/248) corresponde a las camdimples y apenas el 0,4%

(1/248) a las angulares. Es evidente que, al me&modos titulares de las



89

EL DISCURSO AJENO EN LOS TITULARES PERIODISTICOS

publicaciones periddicas hispanicas, el uso dedasllas angulares esta en claro
retrocesd?® Es probable que la motivacion principal sea delsmdetamente
econdmica, pues estas comillas ocupan un espagior mae las demas (minimo
si se quiere, pero significativo al preparar elnfato de las planas). Esto
explicaria asimismo el cada vez mas frecuente eskaglcomillas simples. Es
por ello también que rotativos corha Nacion y El Nacionalalternan en el uso
de comillas —el primero entre inglesas y simpled gegundo entre angulares e
inglesas— con una marcada preferencia en amboss cpeo el signo
tipograficamente mas pequefio. Registro solamenteillas inglesas en los
titulares en discurso directo de los diar@arin, EIl Comerciq EI Mercurio, El
Pais El Universaly Hoy. Los periodicoEl Tiempoy La Opinionno emplean

més que comillas simples en sus encabez&dos.

Ya hemos dicho que la mayoria de los titularesiscudso directo marcado —el
58,2% (248/426)— presenta Unicamente marcas oftocgsa La variacion por
diario es, sin embargo, notable: si bien la medtanatica —60,1%— es similar
a esa cifra, las frecuencias relativas de uso apnheterogéneas, pues van del
7% (7/94) en el diario mexican®l Universalal 90% (43/48) en el periddico
espafolEl Pais Ademas deEl Universal presentan incidencias notablemente
inferiores a la media —menores que el 40%a-Opinidny Hoy. Ademas de en
El Pais registro frecuencias de uso significativamenteesores a la media
—mayores que el 80%— dfl Comerciq Clarin, La Naciony El Tiempo Los
valores deEl Nacionaly ElI Mercurio son casi idénticos a la media. Puede

deducirse, por tanto, que en los periddicos de Aaétel Norte y del Caribe se

126 Debo aclarar, sin embargo, que algunos diariogjoctbs espafiole&l Mundg Abc y
Publico —no contabilizados para las frecuencias de usm pé presentes en los corpus
piloto—, utilizan estas comillas de manera casiesisitica en sus paginas. Con todo, no
parecen ser sino casos aislados dentro del vastersm de la prensa hispanica.

12 No deja de sorprender, pues, Rebollo Torio (2008) cuando asevera que en este asunto
“no hay criterios determinados que permitan est&lana unificacion”.
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tiende a preferir otras formas de marcar la supuggtansmision directa de las

palabras ajenas.

En esta variedad del discurso ajeno, que Récaeatimdina “cita abierta*?® la
informacién provista por el texto no suele seraefite para saber quién es el
locutor secundario: no hay mencién alguna a Locni2,determinada ni
indeterminada, motivo que ha llevado a autores c&swribano Hernandez a
emplear el término “cita directa sin sujeé®.Loc 1 tampoco propone una
interpretacién del acto de habla de Loc 2, por tuawo hay verbos de habla
expresos®® Es por estas razones que Fernandez Lagunilla yloRed®
sostienen que es esta la “forma mas directa deduntir un enunciado
reproducido en un titulo”. Si bien es cierto quemaision de Loc 2 en el texto
apunta a una retransmision mas directa que entidas wariedades de discurso
directo marcado, hay que tener en cuenta que lasamartograficas —en
nuestros casos, comillas simples, inglesas o aregHa indican explicitamente
la existencia de una retransmisiGhVeremos mas adelante que esto no sucede
en los casos de discurso directo no marcado, qustitge, por ende, la

variedad mas directa del discurso ajeno en loatés.

128 Récanati 2001.

129 Escribano Hernandez 2007: 67.

130 Cf. Haverkate 1996: 99. Con base en la ausenciartle sebordinante en esta modalidad de
discurso directo, Rivarola y Reisz de Rivarola @9859) proponen asignarle el apelativo
“discurso directo no-regido”, ya que, “mantiene cotnica sefial de su caracter de discurso
referido e insertado como un cuerpo extrafio eriseudso que lo refiere, la ‘entonacion por
diferenciacién’ [...] en el caso de la lengua hablada sola presencia de signos graficos como
comillas o guiones en el caso de la lengua escrita”

131 Fernandez Lagunilla y Pendones 1997: 86.

132 por este motivo, dice Waugh (1995: 138-139), ssqmcia en el discurso periodistico es
notabilisima.
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2.1.3. Doble marca

En el 16% del total de encabezados en discursatdimarcado (68/424), la
supuesta retransmision directa esta indicada par marca doble: un verbo
subordinante —ya sea expreso o elidido— y alguncéndyrafico. Recojo
testimonios en todos los diarios considerados ehamalisis cuantitativo. En la
gran mayoria de los casos —el 94,1% (64/68)—, lecanartografica afecta a

todo el segmento 2, como sucede en los ejemploesigs:

(13) a. Anibal Fernandez amenaza: “Redrado no emdsaal Central” LA
23/01/10: 1]
b. Evo Morales: “Estados Unidos fue mi mejor jeeeahmpafia’gLN
23/01/10: A11]

c. Napolitano: “Washington no exige escaneres caips’ [ELP
22/01/10: 10]

d. Rodrigo Arias: ‘Desmentiré ese monton de sarglgcaN 21/01/10:
5A]

e. Ricardo Lagos: “Haremos oposicion con grand¢ee®R 18/01/10:
Al]

f. Pared Pérez: “No hay tiempo para aprobar leypaeidos” HOY
18/01/10: 14A]

g. Bayly: “Si todo va bien, me inscribiré en dicier®” [COM 19/01/10:
C6]

(14) a. ‘Uribe se bajo los pantalones’, dice Clag¥e O 18/01/10: 1-7]
b. “Era estar vivo en una tumba”, relatan rescaad® las ruinas en
Puerto PrincipeMER 19/01/10: A4]
c. ‘Neville es un tarado’, dice Tevea®| 22/01/10 2C]
d. “Adn no hemos terminado”: Sancheg\| 18/01/10: D7]

En estos encabezados se observan nuevamente éoe®mde constituyentes S1-
S2 y S2-S1 (al igual que en los casos donde urowagthabla elidido o explicito
constituye la Unica marca de discurso directo).iAapumas frecuente la elipsis

verbal en el orden S1-S2 que en S2-S1. Reprodueb3¢ algunos titulares con
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orden S1-S2, y, en (14), con orden S2-S1. Puede rre en (13a), (14a), (14b)

y (14c), losverba dicendno estan elididos.

Las frecuencias de uso de las ordenaciones S1S22S/1 se invierten cuando el
discurso directo esta doblemente marcado: a diéexrette los encabezados de
discurso directo marcado con verbo de habla peraa@nillas, aqui el orden de
constituyentes S1-S2 —es decir, el que se obsenvdaeserie (13)— es
poderosamente dominante. Esta disposicién alcdng8,®46 (57/64), mientras
qgue el orden S2-S1 —ejemplificado en (14)— apetegal aqui al 10,9%
restante (7/64).

El orden S1-S2 se presenta en todos los periodéadep enLa Opiniény El
Tiempo En cambio, se acude Unicamente al orden invarsel éercurio, El
Universal El Tiempoy La Opinion Puede deducirse que s@bUniversaly El
Mercurio emplean ambas disposiciones. ElI comportamiento roéhtivo
mexicano es el mismo que en el discurso directansahte marcado por algun
verbo de habla. En cuanto al periddico chileno €&l por cierto acapara la
mayor parte de testimonios de discurso directo etnbhte marcado—, es

preciso recordar que no emplea formas de discursctal sin comillas.

No registro casos de comillas angulares como pdetda marca doble del
discurso directo en la muestra cuantificada, petideatemente existen en el
vasto universo de estudio (baste mencionar diac@mso los madrilefio€l

Mundq Abcy Publico, por ejemplo). Siempre mas abundantes que lassjéasa
comillas inglesas no alternan con las simples smismos peridédicos cuando
funcionan como parte de la doble marca (al menosmmis materiales). No
emplean comillas inglesas, y por tanto Unicameimeples, los diariosLa

Nacion El Tiempoy La Opinién Asistimos al uso de comillas simples en los
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ejemplos (13d), (14a) y (14c), y al de inglesagl&a)-(13c), (13e)-(13g), (14b)
y (14d).

En muy pocos encabezados —todosti&niversal—, la marca ortografica no
afecta a todo el segmento 2, sino solo a algun titoyente de este.
Relativamente usual en la prensa mexicana, dicm@énieno en ocasiones
presenta como variante el empleo de letras cutsines de acuerdo con PJf3,

también forman parte del dominio de la ortografidagmatica, la cual estudia,
como bien se sabe, los diversos procedimientosicgeafque afectan la
interpretacién de palabras solas o sintagmas coospl&l periédico mexicano
La Jornada—considerado en el corpus piloto— ofrece abundaefemplos de

ello.

(15) a. Solo es una “cortina de humo”, dice Lépdwador pNi 23/01/10:

A4]

b. Alianza PAN-PRD, un “engendro”: Beltrones\[| 20/01/10: A9]

c. “Parche fiscal” desvia capitales: AmCham{ 20/01/10: Al]

d. Victor Gonzéalez Torres: gastaré mi dinero efpattido del pueblo”
[LAP 23/02/05: 34]

e. Aunque le incomodd-ox no me hard& a un lado, sefiala Lopez
Obrador joRr 26/02/05: 9]

Retomo de mi corpus piloto los ejemplos (15d) yejlpara, en el ultimo caso,
ejemplificar el uso de cursivas con el valor menadto, y, en el anterior, para
constatar que la marca ortografica sobre un cogstite también se utiliza en
titulares con orden de constituyentes S1-S2. Les primeros encabezados

proceden de la muestra cuantificada.

Quedan descartados los posibles usos de estogidasccomo indices de simple
empleo metalinglistico por cuanto no es posiblemer a los segmentos

marcados secuencias contw expresion la palabra la frase etcétera (por

133polo 1974: 86.0.1.
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ejemplo, La expresion “parche fiscal” desvia capitajedor consiguiente, y
dada la naturaleza redundante de la marca dohlecgalaro que la finalidad
gue anima a este tipo de construcciones es lafdézan la supuesta literalidad
de S2, habida cuenta de la inexactitud de las dieectas en los textos
periodisticos* La necesidad de énfasis se explica, a su veZapa@xigencias
de credibilidad del texto periodisti¢®,en el cual, como dirian Clark y Gertf,

con la inclusiébn de representaciones selectivaspretende demostrar la

existencia de referentéy.

Hemos dicho ya que la interpretacion de la citaad& como copia rigurosamente
literal responde a una “ley del discurs8"y que, por tanto, no tiene por qué
existir correspondencia exacta en el sentido ctudéxNi siquiera en el caso de
marcas redundantes. Como afirma Reyes, “las camitl@a son lacres que
garanticen la integridad del texto trasladado, smlamente sefales de

aislamiento, el escaldon hacia otro nivel del textd”

Los titulares periodisticos revelan, pues, que assbfe hablar de grados en la
indicacion de la supuesta literalidad del discutsecto*° Claro esta, al menos

en los casos que he estudiado, que esta posibilnlaé debe sino a la intencién
de Loc 1 de insuflar veracidad al enunciado y, iambde destacar, por razones

semantico-pragmaticas, algin constituyente. Essaeiceinsistir en que solo se

134 Basado Unicamente en ejemplos de espafiol literdeadin Diaz considera extrafios los

casos de discurso directo doblemente marcadoshygrsu existencia a la intencion simple

autoral de llamar la atencion sobre determinadkb@es para evitar que el lector las pase por
alto, “sin darles la fuerza y trascendencia sigatfva que realmente tienen”: por cuanto “el

estilo directo se presenta de una manera tan gldrgue resulta un poco extrafio encontrar
ejemplos de estilo directo sefalados por comillas el autor] recurre al empleo de comillas

para llamarle [al lector] de manera abierta lactet (Verdin Diaz 1970: 41).

135 Romero Alvarez 200CCf. Van Dijk (1980) 1990: 130.

13 Clark y Gerrig 1990.

137 Cf. Fénagy 1986: 255, Haverkate 1996: 100, Vinceerrin 1999: 291-313.

138 Maingueneau 1981: 99.

139 Reyes 1984: 39.

190Cf. RAE y AALE 2009: §43.9e.
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trata de grados en la indicacion de literalidadpynecesariamente de literalidad
efectiva, a pesar de que las citas textuales puedaltevar responsabilidades
legales para el periodista. A fin de ilustrarlotoreo del corpus piloto el

siguiente titular y parte de su contexto lingustic

(16) Me propusieron panistas negociar el desaf y “dije no”
Lopez Obradorjor 22/02/05: 1]

Un reportero le pregunto [a Lépez Obrador]: “¢ Estoique a usted o
a su defensa se le habria propuesto negociar &ludes a cambio de
responsabilizar a Ortiz Pinchetti, y que incluswieécoordinador de la
fraccion del PAN en la Camara de Diputados, GerWartinez, habria
reconocido que si lo desaforaran enfrentarian awegproblema los
propios panistas?”

Lépez Obrador dijo: “Ah, si, ya; es cierto y dijimmo. Ya”. poR
22/02/05: 5]

El titular presenta el orden de constituyentes $2+%s dos puntos sefalan la
elipsis del verbo de habla subordinante. El segmeéhtcontiene, ademas,
deicticos de primera persona que inequivocameritalase a un Loc 2 —no

coincidente con Loc 1— como su responsable. Esteagplaridades son, como
hemos dicho, mas que suficientes para hablar derdis directo y, por tanto, de
una supuesta retransmision literal. Loc 1, sin egdaentrecomilla la oracion

coordinada, con lo cual enfatiza el caracter litela ese constituyente en
particular. Un simple cotejo con el contexto lirgditio permite comprobar que ni
siquiera es estrictamente literal el segmento sebral recae la doble marca
(asumiendo el ya dudoso caso de que el relato emadb por dicho titular

contenga una transcripcion verdaderamente literéslpalabras de Loc 2).

Toda marca de discurso ajeno establece ciertandiateentre Loc 1 y el

enunciado o la enunciacion de Lo¢*2En el discurso directo marcado, Loc 1

141 Cf. Chafe (1986)para abundar en el tema de la evidencialidad eergery Li (1986) y
Sakita (2002) para su estudio en el discurso ajeno.
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trata de sefalar que el enunciado secundario hengee a su registro linguistico
0 que no coincide con su punto de vista. Con lasilas, dice acertadamente
Mainguenead?? el locutor aisla fragmentos de textos de otros gafialar que

no son de su autoria y, ademas, para hacer notan@ueomparte el punto de

vista del autor verdadero.

Las comillas y las letras cursivas desempefian uneidn demarcativd’ El
locutor se vale de ella, en principio, para deteamun espacio intertextudf. es
decir, para sefalar que un segmento pertenecesalirso de otro hablante.
Secundariamente, pueden funcionar como marcasmifescendencid? esto es,
pueden indicar que se pone en evidencia a un lopof@ente, cuyas palabras son

reproducidas de manera ironi¢dRetomaré este problema mas adelante.

2.2. Discurso directo no marcado

Puede decirse que la tradicion gramatical se hpaatu basicamente de las
caracteristicas de lo que aqui llasiscursos directo e indirecto marcado®m

son pocos los estudiosos que solo toman en custda dos variedades para
caracterizar el discurso ajeld.Desde que se popularizé el térmiesetilo
indirecto libre acufiado por Bally’® diversos autores han afiadido una tercera

variedad que combina propiedades —casi siemprécsicas— de las dos

12 Maingueneau 1981: 108.

3 Authier 1981.

%4 Fernandez Lagunilla y Pendones 1993.

145 bid.

1% Fernandez Lagunilla y Pendones (1993) identifioaas funciones desempefiadas por las
comillas: indicacién de lenguaje figurado, de éisfasle usos aproximados, de registros
linglisticos diferentesCf. Cappelen y Lepore (1997) para mas detalles ddunaién
metalingistica del discurso directo.

“RAE (1931) 1962: §382, Gili Gaya 1967 §219Partee 1973, Comrie 1986, Li 1986, Hand
1991, entre muchos otros.

148 Bally 1912.
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variedades hasta entonces descHtaBebido a las ambiguas definiciones y a la
falta de consenso en las propuestas de clasifitaeld’estilo indirecto libre” se
ha convertido en una cémoda categoria donde, dermannfusa y desordenada,
se agrupan todas las formas de reproduccion digaurpie no se ajustan

estrictamente a los patrones estereotipados dbsiosrsos marcadds®

No recurriré aqui a la arraigada categorizacigrattita del discurso referido por
cuanto resulta muy limitada para caracterizaritakates periodisticos: en primer
lugar, excluye las variedades que no implican mycoion discursiva, y en
segundo, suele confundir en una misma categoriadaates del discurso ajeno
que presentan caracteristicas formales y funcisrgileersas® Como veremos
mas adelante, la mayoria de los titulares periocdiston discurso ajeno se ubica

en alguna de estas dos éareas.

He clasificado las formas no marcadas —aquellascapecen de indicaciones
explicitas de una reproduccion discursiva— con base el eje deictico
evidenciado por el texto: estamos agitcurso directo no marcadouando Loc
1 retiene, en su enunciado, el sistema deictidoode?, y antaliscurso indirecto

no marcadacuando Loc 1 adapta los deicticos del supuestoocgémo de Loc 2 a

149 Jespersen (1924) 1968: 349, Genette (1972) 198B: Podorov (1972) 2000: 347-348,
Banfield 1973: 10-13RAE 1973: 83.19.8, Wierzbicka 1974: 294-297, Alcina y Blecua (1975)
2001: §8.4.1.1, entre otros. Segun Coulmas (1986)6ya hablaban de “formas mezcladas”
Tobler, en 1894, y Kalepky, en 1896&f.(Voloshinov [1929] 1992: 187-191 y Verdin Diaz
1970: 9-16).

130 Con relativa frecuencia, el “estilo indirecto Bbrse asocia con las diversas técnicas de que
el lenguaje literario, o con intencion literariaha mano para representar situaciones cercanas al
monologo interior. Reyes (1994a: 610), por ejemafsma que se trata exclusivamente de un
“fendmeno del lenguaje literario”, consistente @ Utraslacion de discurssui generis que
presenta los contenidos de la conciencia de uopaes’. Al margen de que esta no es una idea
gue goce de total aceptacion entre los especliparece evidenciar, una vez mas, que es
necesario sustentar las generalizaciones granesties materiales que retnan diversos usos
discursivos.

151 Mas adelante volveré a este problema.
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su propia situacién enunciativ¥.En las siguientes lineas, expongo Gnicamente
las caracteristicas del discurso directo no marcadcsera sino en el siguiente
capitulo donde aborde las diversas variedadessgardp indirecto que presenta

mi corpus.

El supuesto de la retencion deictica como rasgo im@srtante del discurso
directd™? explica, pues, el criterio aqui seguido para aersir como variedades
de este a todos los enunciados donde el sistemefelencias situacionales de
Loc 2 se conserva. Hablamos descurso directo no marcadeuando los

enunciados no ostentan indicaciones explicitas rie supuesta reproduccion
textual. En estos casos, la informacion que penmiégpretar el enunciado como

discurso ajeno no se halla en el texto, sino eomtexto.

En fechas relativamente recientes, algunos autbass advertido, con muy
diversas denominaciones, la presencia de formaksdarso directo carentes de
marcas-* Lo usual en estos trabajos, sin embargo, es liseita sefialar, de
manera muy tangencial, su existencia. Al respecteresante resulta examinar
la evolucion reciente de la doctrina académicet 381, laGraméticano hablaba
mas que de algunas de las formas marcadas destmgsiis directo e indirecto,
que denominaba “estilo directo y estilo indirectd”y el Esbozo de 1973,
incorporo el “estilo indirecto libre” casi en losigmos términos que hizo Gili
Gaya en swCursg con lo cual la Real Academia adoptd la pautaattazpor

Bally en 1912, unos sesenta afos antes: esta madatiel discurso ajeno se

152 Cf. Hickmann 1993: 71.

%3 Coulmas 1986: 2 y 1994: 3553, Reyes 1993: 15 ¥49892, Vicente Mateu 1994: 117-118,
Van der Houwen 2000: 28, entre otrg§; Vandelanotte 2004, Nalke, Flgttum y Norén 2004
73-77.

%4 Chatman (1978) 1990: 216, Leech y Short, 1981:-32 Rivarola y Reisz de Rivarola
1984: 159, Fairclough 1988:. 126, Reisz de Rivart®88: 146, Wales 1989:. 189-198,
Hickmann 1993: 70, Waugh 1995: 143, Collins 20®,:¥glke, Flgttum y Norén 2004: &4f;
Page 1973, Short 1988, Longacre 1994, Mathis y Y88,

15RAE (1931) 1962: §382.
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emplea —decian— para “incorporar al relato constames propias del estilo
directo, conservando la viveza de este en exclamesj interrogaciones y
demas elementos expresivos, pero sometiéndolos admbios de persona,
tiempo, etc., necesarios en estilo indire¢t§"Para 2009, y estableciendo un
paralelismd®’ con lo que ahora denominan “discurso indirectoeliby que

definen a partir de una alternancia entre los eéggsticos de Loc 1y Loc 2, las

Academias afaden el “discurso directo libre™:

El DISCURSO DIRECTO LIBRE se caracteriza por lsencia de

verbos de lengua o de pensamiento, asi como de obacas

linguisticas que separen el texto que correspohdeareador del que

pertenece a los personajes [...]. Aun asi, losteses usan a menudo
signos ortograficos para marcar esa transtefon

Si bien constituye un notable avance para la decticadémica la incorporacion
de variedades del discurso directo carentes mardasdoras de un cambio de
nivel discursivo, esta definicion no esta libres#gios problemas conceptuales:
aungue parezca obvio, en ningun caso los signagraftcos pueden ser de
indole no linglistica, tal como sugieren las Acadsnal decir que, sin marcas
linguisticas, algunos autoremarcan la transicion con signos ortogréficos.
Admitir eso implicaria admitir también que la lingiica no se ocupa de la
enunciacion escrita y sus problemas, posicion @demas insostenible en quien
asimismo se propone fijar normas ortografitdsAdemas, si aunado a la
pretension de literalidad y su concomitante andigitico en Loc 2, el Gnico

rasgo distintivo fuera la ausencia de verbo subarde —Ilo cual supondria

referirse a lo que Rivarola y Reisz de Rivarolaaheiman “discurso directo no-

nl60

regido , NO seria siquiera pertinente hablar de maraaglisticas —y

O RAE 1973: 8§3.19.4.

7 Sjtuacion rechazada afios antes por Reyes (198%: 14

158 RAE y AALE 2009: §43.9d.

19 RAE y AALE 2010b.

%0 Rivarola y Reisz de Rivarola 1984: 184. Haverkate 1996: 99.
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mucho menos de “otras marcas linglisticas’—, cuyse@cia parece determinar

el caracter “libre” de una variedad del discursedb.

A la luz de investigaciones como la presente, & gonvendria matizar la
también aseveracion académica de que esta modaleladiscurso ajeno es
propia del discurso literarti® Segun Maldonado, el discurso directo no
marcado, que ella denomina “discurso directo liprepiamente dicho”, es
“exclusivo de la lengua escritd® Esto se debe —afiade— a que el oyente no es
capaz de percibir la reproduccion de las palabpasaa si el hablante no las
diferencia formalmente de las propias, por lo gueeeeptor atribuye todo el
discurso al emisor. En realidad, ante una ausesaluta de marcas formales,
solo es posible detectar la retransmisibn a paldir datos contextuales y
situacionales, ya sea en lo oral o en lo escrite,rgp siempre estan al alcance del
destinatario. Aunque es evidente que esto dificelltsmabajo del analista, todos
hemos comprobado que muchos hablantes acostumimapiaase de las
palabras ajenas, independientemente del génerarsilge 0 de si se asiste a

enunciaciones escritas u orales.

(17) a. Yo también cantarém 19/01/10: C12]
b. iYO LE GANO! [LApP 24/02/05: 1]
c. Seré el proximo gobernadam1 27/02/05: A23]
d. Ministra, no digas que fue un sueAa¢ 11/01/09: 6]
e. iNO ME CALLARA! [LAP 23/02/05: 1]
f. Mejor sigamos con el modelapm 24/01/10: A22]

En la serie (17) reproduzco varios ejemplos en lmrados. En todos ellos, al
igual que en los demas casos de formas no mardadagerpretacion del titular
como discurso ajeno no puede conseguirse sino pationde informacion

contextual: leidos estos enunciados de maneradajslan principio seran

161 RAE y AALE 2009: §43.9d.
162 \Maldonado 1999: 3552.
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probablemente atribuidos solo al periodista o a@rganizacion informativa. Si
bien en algunas ocasiones la contigliidad de fdtiagrde Loc 2 permite inferir
la existencia de una retransmision directa, a mersadamente puede hacerse
gracias a comparaciones intertextuales, es deomfrantando el texto del
encabezado con el de la nota informativa. Es gorgele a continuacion retomo

dos de los titulares anteriores junto con fragmedtlos textos que encabezan:

(17e) iNO ME CALLARA! AP 23/02/05: 1]

El Presidente Vicente Fox actGa con “mucha irrespbitidad y de
manera autoritaria”, declaré Andrés Manuel Lépeza@br, y advirtio
que no lo van a silenciar y se defendera aunqueesaqn boletin
diario de Los PinosLpP 23/02/05: 3]

(17f) Mejor sigamos con el modelodm 24/01/10: A22]

“Si la alternativa es un modelo econdmico como el Atgentina,
Bolivia 0 Venezuela, en el que la intervencion testafecta la
economia, es mejor quedarse como estamos.” [COB24): A22]

En el testimonio (17e) se representan ciertas pedatlel ex candidato a la
presidencia de México Andrés Manuel Lopez Obragoren (17f), las del

economista peruano Waldo Mendoza. La existencianderetransmision directa
y la identidad de Loc 2 han podido saberse del misrado en todos los casos.
Collins califica de “afortunado$® (felicitoug los usos de discurso directo no
marcado en los cuales el contexto linguistico permécuperar la identidad de
Loc 2. Desde luego, todos los casos que registnmiemmateriales son de este

tipo.

Obviamente, siempre existe la posibilidad de qumetexto linglistico tampoco

refiera el origen de una declaracién ajena a Loerl,cuyo caso resultaria

163 Collins 2001: 92.
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ineludible apelar al contexto extralinglistico pdezodificar apropiadamente el
enunciado. El que, por cuestiones de rigor metgiod) solamente se hayan
recogido ejemplos “afortunados” acaso podria eaplgarcialmente los pocos

registros que, de esta modalidad de discurso direohtiene el corpus.

Asi pues, en esta forma de discurso directo, aetitéa de todas las anteriores,
Loc 1 no indica de manera explicita que el enumcramles de su autoria original:
en términos de Collin¥’ el locutor no sefiala, de manera formal, que exisée
heteroglosia discursivalLa ausencia de indicaciones del cambio de nivel
discursivo produce que, en principio, las supugsidabras de Loc 2 parezcan de
Loc 1. Se trata, pues, de lo que Rivarola y ReiszRivarola denominan
conjuncion discursivaes decir, “la superposicion de las acciones Veshde un
hablante que refiere y de un hablante cuyo disc@soreferido™® Los
resultados pragmaticos a que esto conlleva somstisey deben interpretarse en

funcidn de casos concretos.

De manera general, pero sin pretensiones de ualidad, es posible decir que,

al conjuntar ambos niveles discursivos, Loc 1 salam del sistema conceptual
de Loc 2 y actiia como si se tratara del propio:fbaipn, y no distanciamiento,

entre los puntos de vista de Loc 1 y Loc 2. Ensopaabras, mediante la simple
reproduccion del enunciado de Loc 2, sin indicagsode la entidad responsable
por su enunciacion, Loc 1 se apropia de las padakjanas y asume la

responsabilidad del contenido: Loc 1 se identifica Loc 2. En estos casos, nos
hallamos ante lo que Bajtin llamaotivacion seudoobjetivdConforme a todos

los indicios formales, la motivacion es autoral;aetor se solidariza con ella

'*4 Collins 2001.
185 Rivarola y Reisz de Rivarola 1984: 152.
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formalmente, pero de hecho la motivacién yace dmgkonte subjetivo de los

personajes*®

Siempre que no se trate de un ejemplo de discursamcd) de orientacion
multiple®*” Loc 1 se solidariza con las intenciones del eragtwide Loc 2. En
todos los casos, la organizacion editorial admitelinente la ideologia
subyacent®® al hacerse responsable de la enunciacién finaly, Han

consecuencia, una alineacion ideoldgica del per@don Loc 1, y de este con

Loc 2. El titular (17f) es un magnifico ejemploalio.

Por esta razon, los casos de discurso directo nmeach@ y sin orientacion
multiple son la variedad mas directa del discurgen@ en los titulares
periodisticos. De ninguna manera lo es el discuddecto marcado
ortograficamente, como afirman Fernandez LagugilRendones® las marcas
tipograficas constituyen, a todas luces, una iaeterfcia explicita de Loc 1 en el

enunciado de Loc 2°

Registro diecisiete casos de discurso directo nocada en la muestra
cuantificada. Esta cifra representa unicamente %l (47/441) del total de
encabezados donde se reproduce de manera diredapuasto enunciado de
Loc 2. Se trata de titulares publicados en losiaiaClarin, EI Comercig El
Mercurio, El Tiempg El Universaly Hoy. Para realizar un andlisis cuantitativo

pormenorizado de esta variedad del discurso direetda necesaria una muestra

186 Bajtin (1935) 1986: 134-135. En nuestros térmiredsautor corresponde a Loc 1, y el
personaje, a Loc 2.

187 Es decir, cuando Loc 1 actualiza las palabras ae 2_con un sentido distinto, a fin de
manifestar una postura discordante, como en ldairorla parodia (Bajtin [1963] 1986: 280-
291).

188 \/an Dijk 2003.

189 Fernandez Lagunilla y Pendones 1997: 86.

170Cf. Leech y Short 1981: 322.
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mMAas representativa y, por consiguiente, de maydneensiones y centrada

exclusivamente en esta modalidad del discurso ajeno

El propdsito fundamental de las cuantificacionessta investigacion es el de
presentar un panorama general de los distintoseghnmientos utilizados en la
formulacién de encabezados al aludir a actos disms ajenos. Sin embargo,
con base en los testimonios de la muestra cuaddiy de los sucesivos corpus
piloto, pueden plantearse, a titulo de orientagobaliminar, las siguientes
observaciones generales sobre esta variedad dalrghbs ajeno de minima
incidencia evidente en los encabezados: en pringar| que el discurso directo
no marcado se presenta en periddicos de todo ederhispanico: ya en Europa,
ya en América; en segundo lugar, que se observamayor frecuencia en la
llamada prensa popular o sensacionalista, soboedndus primera planas, y en
tercer lugar, que se acude a él en todas las sesgipero mas cuando se trata de
noticias de espectaculos, cultura, deportes, @snctecnologia. A partir de ello,
puede sugerirse que, en principio, el discurso ctlireno marcado es
relativamente habitual en la prensa sensaciongljstaaso por ello, parece estar
hasta cierto punto estigmatizado entre los redestate los periédicos no
populares, que suelen evitarlo en secciones cescidésde el punto de vista
socio-politico (nacional, internacional, politi@gonomia). Como veremos mas
adelante, esta variedad del discurso directo sstgpreon cierta facilidad a
diversos efectos de sentido, no siempre asociadasla@s valores sociales
impuestos por el discurso de la prensa mas traditaxerca del supuesto trabajo

honesto de los medios.
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2.3. Consideraciones finales

El discurso directo se caracteriza, en principiot [a retencion del sistema
deictico de Loc 2 y que se asocia convencionalmearteel polo semantico de
una supuesta retransmision literal. En funcién wle@mplejidad estructural, se
identifican dos grandes variedades: marcado y ncada. En la primera, se
afiade explicitamente alguna forma al supuesto @admae Loc 2, a fin de

sugerir la existencia de una retransmision liteEal. la segunda, el supuesto

enunciado de Loc 2 se retransmite sin indicaciempHcitas.

Los encabezados presentan dos tipos de marcassdersdi directo: verbo
subordinante e indices graficos. El verbo subordmauede hallarse expreso o
elidido, y el segmento que lo contiene, que herdaomsddo S1, puede situarse en
los titulares antes o después de las palabrassajgna hemos denominado S2.
El eje deictico de S1 es Loc 1, y el del S2, Lo&ER.el caso de las formas
marcadas, el anclaje de S2 es denunciado, mas @uéonnas linglisticas
contenidas en él, por la estructifasintactico-ortografica que lo rodea: ya sea
gue contengan indicaciones de primera o segund=ir o que reproduzcan
gestos, sonidos e interjecciones, 0 que presemteativos o formas verbales en
imperativo, 0 no, las estructuras abstractas qu#ebkerito en paginas anteriores
se asocian con la significacion general del discdisecto —y por tanto con un
S2 anclado situacionalmente en Loc 2—, debido iatymo de la irrenunciable
correspondencia entre forma y significado: ya esigeio, ya en la estructura que

lo contiene.

La retransmision literal no es mas que un supuésthyso en las variedades

marcadas o doblemente marcadas del discurso dirkatalteracion de las

"1 Entendida como la relacién que mantienen enti@ssilementos linglisticos, incluidos, para
nuestro caso, los propios de la enunciacién escrita
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palabras ajenas es flagrante en los titulares:sesévidencia no solo al comparar
el encabezado con el cuerpo de la noticia, sine@audo con la simple lectura
del titular. Por ejemplo, cualquier hablante natd® la lengua espafiola se
percata en (18) de la ausencia de articulos, femémsual en los titulares y en
otros géneros discursivos donde la tension enwacggia e informatividad es
llevada al limite. Resulta obvio, pues, que el erado ha sufrido alteraciones a

pesar de la presencia de comillas.

(18) ‘Niflo muri6 en brazos de seforeAN 24/01/10: 14A]

Al contrario de lo que suele decirse, el discunsectb no garantiza un respeto
total a la forma del enunciado originario, sinocamente un mantenimiento del
anclaje deictico en Loc 2. Ni siquiera puede asega que el discurso directo
reproduzca el contenido de las palabras ajenas, moeno hemos dicho, el

simple desplazamiento de contexto modifica el derdel enunciado.

En principio, las marcas dobles enfatizan la supubteralidad de S2, como
resultado de la contrariedad que se presenta kansieuacion que acabamos de
describir y las necesidades inherentes al discyesaodistico de insuflar
veracidad al texto: la marca del verbo subordinanrten cualquiera de las
estructuras aqui descritas— aporta una instrucaonderpretativa basica de
transcripcion literal de S2, y la marca ortograficdraya que debe interpretarse
asi alguno de sus constituyentes en particulata Bmayoria de los casos se trata
de todo el S2, pero no siempre (sobre todo endied$ mexicanos). Sea como
fuere, la posibilidad de destacar como reproductiénal parte de lo asi ya
marcado implica que, en el discurso de los titglgperiodisticos, la esencia
selectiva del discurso directo puede llevarse sume®ente a diversos niveles

intratextuales, sin que en ningun caso ello garantuna verdadera
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correspondencia entre S2 o alguna parte de él pdabras realmente emitidas

por Loc 2.

Hay periédicos, como el chilenBl Mercurio y el espafolEl Pais que no
presentan casos de S1 —ya sea con verbo expréisiido-e- como marca Unica
de discurso directo. En otras palabras, el disculisecto marcado siempre
aparece en esos diarios con comillas. Esto exm@icanenos de manera parcial,
las altas frecuencias relativas de uso de las ®mmecadas ortograficamente o
doblemente marcadas que registran estos diariosespecto a todos los demas.
Es preciso asumir, por tanto, que en periddicosocestos —minoritarios, de
acuerdo con mis materiales— las comillas son ehetgéo basico que indica la
supuesta repeticion literal, en total concordacoia la normatividad ortogréafica
vigente. Sin embargo, la completa ausencia de tasrain ciertos encabezados
de otras publicaciones y su uso restringido a alphstituyente de S2 parece
apuntar a que la estructura con oracion subordnaomstituye la formula basica

del discurso directo marcado en los encabezadaxlpsicos.

La ausencia de un segmento subordinante y el usodiees graficos puede
encontrar su motivacion, ademas de en las conveegiortograficas, en los
condicionamientos de extrema economia linglisticgips de este tipo de
discurso y también en razones de caracter ideaogiolveré mas adelante a

este ultimo punto.

Para algunos gramaticos, el orden S2-S1 resultasndeoceso similar a los de
focalizacion: se adelanta un segmento al prinaij@da oracidn para poner de
relieve su contenido informativo, con lo cual serga al contenido de S2 “una
interpretacion rematica similar a la de los denggrentos focalizados*? Esto

podria explicar, hasta cierto punto, la alternanerre los O6rdenes de

2R AE y AALE 2009: §43.9b.
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constituyentes S1-S2 y S2-S1 en los titulares:1.desea destacar en unos casos
las palabras de Loc 2 en relacion con el restacdetenido del mensaje y en
otros no. El analisis cuantitativo de mis matesalefrece, sin embargo,
precisiones adicionales que revelan claras prefe&rgmpor una u otra ordenacion

en los distintos periodicos, independientementeaeienido de la noticia.

Como hemos dicho, en términos absolutos es muckamindante el orden S2-
S1 que S1-S2 en los titulares que toman como narahiscurso directo la sola
presencia de un segmento subordinante, ya seaecba &xpreso o elidido. Esto
se observa particularmente ka Opinion El Universaly El Tiempo Parecen
preferir el orden S1-S2 los periédicGtarin, EI Comercig ElI Nacional Hoy y
La Nacion pero es verdad que no se registran muchos castsguno de estos
altimos diarios. En ambas disposiciones y en tddsdiarios, son mucho mas
frecuentes los encabezados con elipsis de verlbalnla que con verbo expreso,
comportamiento que no resulta nada extrafio dadasoladiciones de extrema

economia linglistica caracteristicas de este #pdisturso.

En los casos de doble marca, la disposicion S1r8&pta siempre una mayor
frecuencia de uso. Los pocos casos de orden S&Silse restringen ha
Opinion, El Universal y ElI Tiempo (también se registra algin caso Eh
Mercurio), es decir, los mismos que claramente prefierendisposicion cuando
no hay comillas en S2. En los demas periddicoSlarin, EI Comercio El
Nacional Hoy, La Naciony El Pais—, la doble marca aparece siempre en
secuencias con el orden S1-S2. Puesto qué&ledercurio no registro sino
apenas un caso aislado de doble marca y orden §218& a muchos otros con
el orden inverso, podria afiadirse dicho periddiceste segundo grupo. Por
cuanto los titulares con orden S1-S2 se multiplmsando hay comillas e incluso
hay un periddico Kl Paig que solamente acude a este orden cuando S2 se

entrecomilla, podemos confirmar que existe unaactandencia en la prensa
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hispanica a asignar un caracter formulaico al oi@&f52 con las palabras de
Loc 2 entrecomilladas. Esto no sucede con el o&#B1, que suele aparecer sin

comillas.

Si bien el orden S2-S1 es mas frecuente que Sh&&egeriodicos de Estados
Unidos, México y Colombia, en términos absolutos neds abundante la
disposicién S1-S2: esta ultima alcanza el 54% {@9/tle todos los casos donde
las supuestas palabras de Loc 2 estan subordimadasS1, mientras que la
disposiciéon inversa es del 46% (81/176). Las propoes, sin embargo, se
polarizan notoriamente si se elimina el sesgo guyaeone la inclusion en tales
cifras de los testimonios procedentes del diarixicamo ElI Universal que
registra, en comparacion con los demas periodiaus,indiscutible preferencia
por el discurso directo frente a otras formas dewtso ajeno —por ejemplo,
acapara por si solo el 49,4% (87/176) de todoscés®s de discurso directo
hipotactico— y que, como acabamos de decir, ostemiamarcada predileccion
por el orden de constituyentes S2-S1. En efectbbetaiencia de uso del orden
S1-S2 se eleva hasta el 85,4% (76/89) en la suntastienonios de discurso
directo hipotactico publicados en los nueve diarestantes, mientras que la de
S2-S1 se reduce al 14,6% (13/89).

La tendencia general en la prensa del mundo hispaapunta, pues, a la
preferencia por el orden de constituyentes S1-S. it0 supone una divergencia

con los datos de Dubsky y HeredfaHeredia"

Romero AlvareZ®y Moreno
de Albal’™® quienes observan lo contrario en muestras de @renbana y
mexicana. En realidad, estos datos revelan quésaxisgiones en el continente

americano que se alejan en mayor o menor meditiatdadencia general, y que

3 Dubsky y Heredia 1977: 33.

7 Heredia 1986.

7> Romero Alvarez 1990: 150-151.
178 Moreno de Alba 1996: 45.
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algunos ejemplos de esas zonas son Cuba, Estado®sUrColombia vy,

especialmente, México.

La alternancia entre las distintas marcas ortogaafobedece claramente a una
motivacion econdmica. Las comillas inglesas (“"hda marca mas abundante,
seguidas por las simples (") y, por ultimo, lagalares («»). Las ultimas son las
gue ocupan un espacio mayor en las planas, y nipgtiadico de la muestra
cuantificada las utiliza de manera exclusiva: siEmalternan con otras (por
ejemplo, en el venezolandel Naciona). Las comillas simples —las
tipograficamente mas pequefias— se utilizan cadamé@z alternan con las
inglesas en el periddico costarricerisee Nacion y los diariosgl Tiempg de
Colombia,La Opinion de Estados Unidos, las emplean en sus titulaoes c
anico indice gréafico de discurso directo. Quedarado, por ende, que, al menos
en lo concerniente a los encabezados, las altaasatipograficas no son tan
arbitrarias ni se deben solamente a la labor ataralizadora, como sospechaba
Girén Alconchet’” en sus notas introductorias al discurso ajen@aendticias de

prensa.

Ademas de las razones asociadas con la econormgisisiica, que determina
buena parte de las singularidades del discursosdgtlilares, es evidente que las
motivaciones ideoldgicas inciden directamente en cdalificacion de los

encabezados (y no solo de ellos, por supuestojadderdo con Bajtih’® los

diferentes modelos y variedades del discurso agensubordinan siempre a los
propésitos de Loc 1. Esto implica que, en cada daonuestros casos, la
configuracién linguistica del titular revela undrategia discursiva diferente,
llevada a la practica por el locutor primario: @s kitulares periodisticos, las
palabras de Loc 2 son pasivas y sufren muy divexbesaciones de forma y de

contenido por parte de Loc 1. En este sentidaiseldso directo supone siempre,

7 Gir6n Alconchel 1993: 198.
178 Bajtin (1935) 1986 y (1963) 1986, Voloshinov (1929) 1992.
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ante todo, la seleccién, descontextualizacion etieidn de un determinado
segmento del discurso de Loc 2, el cual, en lasnder hipotacticas, es
incorporado como complemento directo de un verbe guede evaluar el
contenido de esas palabras e incluso imponer uagiptacion de todo el acto

discursivo ajeno.

Van Dijk*"® ha advertido, ademas, que el omitir informaciée| expresarla con
mayor o menor grado de detalle, se correlacionfmrea directa con la postura
ideoldgica del locutot® es decir, Loc 1 para nuestros casos. Asi, porpena
presencia o ausencia de S1 supone la mencién waondis Loc 2 en el contexto
donde se sitda la cita supuestamente literal, yca@msecuencia, Loc 2 puede
verse mas o menos destacado, o diluido en el aatmirkn otras palabras, es
posible hablar de locutores secundarios a los quellasigna mayor 0 menor
importancia, de acuerdo con el grado de detalle gquen son aludidos: Loc 2
puede mencionarse de manera concreta y especteamodo general e
inespecifico, o simplemente no ser mencionado.eSmenciona de manera
concreta y especifica, sera un locutor que Locnkidere importante, en funcion

de su ideologia subyacente; si no se mencional loconsidera irrelevante.

(19) a. Napolitano: “Washington no exige escés corporales” E[P
22/01/10: 10]
b. Unicef: Es irresponsable la adopcion de huéddmion 20/01/10: A8]
c. Llegarian a 600 los secuestros por afio erDFl alerta diputada
[soL 22/02/05: 1/A, 3.3
d. Zelaya radicara en México, revelamj 23/01/10: A22]

He agrupado bajo (19) las cuatro formas de aludio@ 2 que presentan los

titulares periodisticos en discurso directo marcaglo (19a), el locutor es

1"9Van Dijk 2003: 60-61.

180 Al respecto, Longacre apunta en su estudio saimedidlogos en el relato (1994: 132):
“variations in QuotationfF[ormulas]in regard to mention/non-mention of Speaker] are
indexical of the intensity of participant interamti in reported dialogue (cursivas en el
original).
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mencionado de manera concreta y especifica; en @@&ra una sinécdoque
generalizante, como veremos en seguida; en (19dpcetor es aludido de

manera inespecifica, y en (19d) no es mencionadderRos hablar de sujetos
determinados en los S1 de los casos (19a) y (#9p)le sujetos indeterminados
en (19¢) y (19d).

Los sujetos determinados —aquellos que Loc 1 cersidignos de mencion
especifica— presentan dos variantes, en funciéla derreferencia que Loc 1
plantea entre el sujeto de S1 y Loc 2: casos dears&smo propio, esto es,
aguellos donde existe una correferencia transparensimétrica, y casos de
sinécdoque generalizante, es decir, aquellos dbnde? se halla representado
por medio de una entidad de la cual forma parte(1®a) hay un semantismo
propio, pues Loc 2 es Janet Napolitano, secretigicdeguridad Nacional de
Estados Unidos. En (19b), en cambio, asistimosaasimécdoque generalizante,
ya que Loc 2 no es propiamente el fondo de la Gzgeidn de las Naciones

Unidas, sino su director en Argentina, Andrés Foanc

La importancia conferida por Loc 1 a Loc 2 es magotos casos de sinécdoque
generalizante que en los de semantismo propioiesi &udir a alguien por su
nombre ya implica concederle un valor destacadeert@por medio del todo al
que pertenece apunta a un estatuto preponderatdeesnala de valores de Loc
1. La distribucion de frecuencias de uso confirma son menos los declarantes

dignos de sinécdoque generalizante.

81 Aunque toda sinécodque generalizante producedefimicion, un efecto de inexactitud,
debe tenerse en cuenta que, al menos en mis negeria entidad general siempre es
especifica. Por ejemplo, la fornulicef de (19b), a todas luces posee una referenciaatanc
La inexactitud se presenta al establecer la comeféa con Loc 2, que en este caso es su
director en Argentina y no todo el Fondo.
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Poseen sujetos indeterminados los titulares (19()9¢). La importancia que
Loc 1 otorga a los Loc 2 es, evidentemente, mener &n los casos (19a) y
(19b): ni siquiera se mencionan sus nombres. Eadardel valor asignado por

el periodista, los sujetos indeterminados puedemygaicitos o tacitos.

En (19c¢), la voz genéridiputadadesempenia la funcion de sujeto gramatical. El
locutor secundario —al que alude tal denominacides—rma lIslas Ledn, la
entonces presidenta de la Comision de SeguridadicRubde la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, México. En (19¢h, forma flexiva de tercera
persona del plural—€n), indicadora de una oracién impersotfal,permite
reconocer un sujeto gramatical inespecifico; ehtaeéel proceso es el politico

hondurefio César Ham.

Un sujeto explicito indeterminado —conaiputada expertoo funcionaric—
supone un Loc 2 mas importante que el aludido pEdionde un sujeto tacito en
una oraciéon impersonal: en el primer caso —(19@+agente esta representado
por una frase nominal imprecisa; en el segundo &9 apenas lo sugiere la
desinencia del verbo. En cualquiera de estas dswbifades, la importancia

atribuida por Loc 1 es menor que en los casos jeégosexplicito determinado.

La ideologia subyacente de que habla Van'Bigondiciona, pues, la manera de
aludir a Loc 2. De acuerdo con el grado de impeitarque los valores
ideoldgicos asignan a Loc 2, las cuatro estrateggadistribuyen, como hemos
visto, a lo largo de umontinuum en cuyos extremos se hallan la sinécdoque
generalizante y el sujeto tacito. Dicha gradacidrede representarse de la

siguiente manera: sujeto explicito determinado simécdoque generalizante -

182 RAE y AALE 2009: 8§41.9RAE 1973: §3.5.6, entre otros. A juicio de Romero Gualda
(1991: 544) y Hurtado (2009: 192-194), las consfiutes impersonales en tercera persona del
plural son mas frecuentes en la prensa hispanczanargue en la espafiola.

183 v/an Dijk 2003.
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sujeto explicito determinado con semantismo propiosujeto explicito

indeterminado - sujeto tacito.

(20) a. Fox no lograra callarme, dice Lopez Obrggor 23/02/05: 1]
b. No me van a silenciar, reta Lopez Obradary 23/02/05: 1/A]
c. No me van a callar: AMLOLAP 23/02/05: 2-3]
d. j]NO ME CALLARA! [LAP 23/02/05: 1]

En la serie (20), retomo de mi corpus piloto cuditolares de peridédicos
mexicanos alusivos a una misma declaracion: elneetojefe de gobierno del
Distrito Federal, Andrés Manuel Lopez Obrazor —aia@o AMLO en (20¢)—,
responde a una supuesta amenaza del entonceseptesidcente Fox®* Los
tres primeros ejemplos son formas marcadas por eggnsubordinante; el
altimo es no marcado. Destaca en estos ejemplogatedad de formas
empleadas para citar de forma supuestamente liteyahismas palabras: sujeto
expreso, sujeto tacito y construccion impersonategcera persona del plural;
futuro sintético y futuro perifrastico; usos de i@yboscallar y silenciar. Pero,
en las formas marcadas, también destacan las rifaseen la formulacion de
S1.

En (20a) y (20b), el verbo subordinante se hallareso; en (20c), elidido. La
eleccion de estas formas no es fortuita: naturakmeresponde a estrategias
discursivas especificas, motivadas por patronesddeos compartidos por Loc
1 y la organizacion editorial. Como hemos dicho,elaccion de un verbo
subordinante concreto frecuentemente implica quellponga al destinatario
su lectura del acto de habla de Loc 2: en losatiad periodisticos, es muy comuin
que el locutor primario exponga su interpretaciéhatto ilocucionario de Loc 2.
Es el caso de (20b): Loc 1 lo describe como unaqmarcion. En contraste, la

eleccion de formas verbales referencialemente méasas en los enunciados

8 En (17e) se ha reproducido parte de la noticidigada en uno de los periédicos.
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primarios, como en los ejemplos (20a) y (20c),daesl sentido del enunciado
en otra direccion: en este par de ejemplos, lagdoines de futuridad y de
primera persona, reproducidas por Loc 1 en el eadacsecundario, encaminan

la interpretacion del acto ilocucionario hacia eomisivo®

Esto parece refutar las aseveraciones de Codfthagjien sostiene que el
discurso directo nunca describe la fuerza ilocuaiandel acto de habla referido,
sino que la “expresa”. Ciertamente, el discurseala marcado permite omitir la
descripcidon explicita del acto ilocucionario, pesto solo ocurre en los casos de
elipsis o de verbos inespecificos. Ahora bien, lisiGe del verbo tampoco
responde siempre a la existencia subyacente de enbovde habla
semanticamente inespecifico: sin negar las incaredties necesidades de
economia del discurso de los titulares, existeokibilidad de que Loc 1 busque
deliberadamente ocultar su interpretacion del detdabla ajeno, en perjuicio,
claro esta, de la informatividad del texto. Recaéedque el discurso periodistico

se ha caracterizado, tradicionalmente, por e\atastension del sujeto hablante.

El discurso directo marcado establece cierta disdaentre Loc 1 y las supuestas
palabras de Loc 2. Esta resulta del grado de campooo responsabilidad
condicionada que Loc 1 asume con base en el valaretdad que atribuye al
enunciado reproducid§’ No hay que olvidar que para algunos aut8fexiste
una modalidad linglistica especifica, la citatiye sefiala la falta de
compromiso del locutor con respecto al valor vévita del enunciado
secundario. La distancia y, secundariamente, epoomiso que Loc 1 establece

con respecto al enunciado secundario se manifigsteanmedio de marcas

1% Searle 1976.

'8¢ Coulmas 1994: 3553.

187 Cf. Quaglia 2001: 61.

188 palmer 1986, por ejemplo.
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formales destinadas a indicar que la informacionterdida en el enunciado

proviene de un Loc 2, a las cuales CHifdenomindevidenciales

(21) Hubo y todavia hay vida en Marte, afirma lgeAcia Europea Espacial
[JOR 26/02/05: 3a]

Sabemos, por conocimiento del contexto extralingigisque el contenido de S2
en (21) es muy comprometedor, pues entrafia imphicas considerables.
Gracias a su valor evidencial, el verbo subordma®rmite a Loc 1 referir el
origen del enunciado secundario, distanciarse dmstenido y atribuir a Loc 2

la responsabilidad del acto de habla. La descripd& acto como una asercion
ajena —presente enmlodus— contribuye, pues, a asignar un caracter dubitativo

a la fiabilidad de la informacion contenida emietum

En cuanto al discurso directo no marcado, es mabesir que, a pesar de su
reducida frecuencia relativa de uso, resulta iasaslle para caracterizar el
discurso ajeno en los titulares periodisticos: eimgr lugar, es mas facil
encontrarlo en el sitio mas prominente de todoeglédico —es decir, en la
primera plana— que en cualquier otro lugar de estesegundo lugar, da lugar a
configuraciones polifénicas bastante complejas suggsultados pragmaticos

deben interpretarse en funcion de casos concretos.

De manera general, sin embargo, hemos dicho quelta de estructuras
sintactico-ortograficas fijas con valor evidencall discurso directo no marcado
tiende a lo que Bajtin denomimaotivacion seudoobijetiVd’ esto es, donde Loc
1 se solidarizariza con el punto de vista de LoAGui Loc 1 solo repite,
aparentemente, las supuestas palabras de Loc&faumya estd determinada, de

acuerdo con el sentido mismo del enunciado, poelesciones concretas que

189 Chafe 1986.
190 Bajtin (1935) 1986: 134-135.
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hace el locutor secundario (y no el primario). Agir ejemplo, en (22) Loc 1
suscribe el punto de vista que asume Loc 2, es,dececonomista peruano
Waldo Mendoza, con respecto a la necesidad de mabian el modelo
econémico que ha adoptado Pert durante los Ultafios™* Puede verse que, al
fusionar ambos niveles discursivos, Loc 1 se apoder las palabras ajenas y

asume la responsabilidad del contenido:

(22) Mejor sigamos con el modelogm 24/01/10: A22]

Esto, sin embargo, no es valido para todos lossc&spocasiones, sobre todo en
la llamada prensa sensacionalista, Loc 1 se apdmpias palabras ajenas y las
actualiza con un sentido distinto, a fin de mamgdesun punto de vista
discordante, como sucede en la ironia o la par@&digin llamo a estaliscurso
bivocal de orientacién multip/f? Carente la enunciacién escrita de rasgos
formales denunciantes —como la entonacion—, suifdETion exige atender a

otras cuestiones.

(23) DIOSITO, {ILUMINALOS! [LAP 27/09/04: 1]

Es el ejemplo (23) un caso muy particular. Proceddel corpus piloto, alude a
una declaracion del arzobispo primado de MéxicotbBiio Rivera Carrera,
relativa a una reunion que tendrian el entoncesidgaete de México, Vicente
Fox, y el alcalde de la ciudad de México, Andrésnivd Lopez Obrador. El
cotejo de las diversas notas informativas alusifasunto permite concluir que

las palabras que Rivera pronuncio fueron mas o siascsiguientes:

El didlogo siempre es un buen instrumento parait@mcton viejos
enconos, para terminar con malos entendidos; &gtissiempre sera
un instrumento para llegar a acuerdos, porque &n @s0 los que

191 para mayor informacion contextual, volver al csH).
192 Bajtin (1963) 1986: 280-291.
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vivimos en la ciudad de México requerimos que edtékmgos sirvan
para llegar a acuerdos concretos, porque jqué byense lleven muy
bien!, jqué bueno que haya didlogo! Pero aqui ecess obras que
se tienen que hacer a nivel de los gobiernos fegéoaal.

En el titular el texto original ha sido completaneealterado. Loc 1 hace oir un
discurso que atribuye irbnicamente al cardenalelerual se pide a una fuerza
divina que proporcione claridad o lucidez a varmgetos para que estos
alcancen un estado espiritual superior que les iferemtender o descifrar el
sentido profundo y esencia de algo. Loc 1 predangaunciacion original, pues,
como una plegaria o como parte de un didlogo cemtidad “Diosito”, a la cual

pide que suministre lucidez a otras entidades, deeacuerdo con la nota
informativa, son el presidente y el alcalde. Est@rmacion contrasta con el
contenido expresado en el cuerpo de la noticiaethatamente se deduce, por
tanto, que el encabezado no tiene ni pretende tamerintencion informativa,

como seria lo esperable en el discurso de loatésl

Loc 1 presenta su interpretacion del discurso ded.ocon términos que utilizaria
Loc 2 y desde el eje deictico de Loc 2, pero dib@tle el enunciado. En otras
palabras, Loc 1 produce una interpretacion y ufamailacion del enunciado de
Loc 2 desde el sistema conceptual de este. Enaestalacion especular, es
evidente gque el tono irénico de (23) marca explioénte una distancia entre Loc
1y Loc 2: a pesar de que Loc 1 da la palabra a2Llyexpresa su supuesto punto
de vista sin marcas de espacio intertextual, noetifica con él. Antes bien,
debido a los términos con que se formula la ineggmion del acto discursivo

ajeno, Loc 2 se presenta hasta cierto punto ridenti.
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3. DISCURSO INDIRECTO

Los investigadores han dedicado mucha mas ateatidiscurso indirecto que a
las demas variedades del discurso ajeno. Esto e deque constituye el
resultado de una estrategia comunicativa extremexl@Em compleja que
comporta peculiaridades morfosintacticas muy da&rsEn este capitulo
abordaré, desde luego, solo aquellos asuntos @eteim para la caracterizacion

de los encabezados periodisticos en espafiol.

Conocido también comestilo indirectou oratio obliqua el discurso indirecto
suele definirse como la variedad del discurso igdedonde el locutor primario
altera abiertamente el enunciado del locutor seaumgpara expresar, con sus
propias palabras, el contenido del texto ajenoqlie habla o escribe refiere por
si mismo lo que otro ha dich6”afirma Gili Gaya, por ejemplo. Posiciones
similares se observan en los trabajos de VolostidespersehCoulmas, Li°y

Mainguenead,entre otros.

El acto de referir un enunciado ajeno con palalpespias implica una
adaptacion de la deixis exoférica la nueva situaciéon enunciativa, esto es,

cambiar el anclaje del enunciado originario a la®rdenadas personales,

! Li 1986: 40, por ejemplo.

2 Gili Gaya 1967 §219..

% Voloshinov (1929) 1992: 173.

* Jespersen (1924) 1975: 349.

® Coulmas 1994: 3552,

®Li 1986: 34.

" Maingueneau 1981: 108f. tambiénRAE (1931) 1962: §382 y 1973: §3.18,4 eech y Short
1981: 318, GOmez Torrego 2002: §3.3.4.2, entre waiokros.

® Brecht 1974.
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espaciales y temporales de la enunciacién don@etseliza el discurso ajefio.
En el discurso indirecto, Loc 1 no asume, puesjestleictico de Loc 2, sino que
ajusta el enunciado primitivo a su propia situaci@municativa, con lo cual
suele obtenerse un contexto transpar&hide acuerdo con el principio de
sustitucion de idénticos (o sustituciéalva veritat¢, de Leibnitz: dos o mas
denominaciones correferenciales —en este casdgloticos correspondientes a
la situacion comunicativa de Loc 1 y de Loc 2— mredntercambiarse sin
alterar el valor de verdad del enunciado. Por @iorepetidas ocasiones se ha

dicho que las formas indirectas no son histriénitas

En opinién de la ScaPoLirté,el hecho de que las palabras de Loc 2 se
subordinen a la situacion enunciativa de Loc 1 tifyg un importante rasgo
definitorio del discurso indirectti. En atencién a la transposicién de deicticos
que dicha “incorporacion enunciativdimplica, algunos autores, como Genette
y Todorov’®> han llamadodiscurso transpuesta esta variedad del discurso

ajeno.

(1) a. Pelé dice que él fue el mejor [LAN 18/01/68A]
b. Schumaher reconoce que es supersticioso [ELOLAD: B6]

® Jespersen (1924) 1975: 34%E (1931) 1962: §382, Gili Gaya 1967 §218. Verdin Diaz
1970: 57-64, Todorov (1972) 2000: 347, Alcina y ®ie (1975) 2001: §8.4.1, Maingueneau
1981: 103, Comrie 1986, Li 1986: 34, Girén Alcorch®89: 74, Brufia Cuevas y Mufoz
Romero 1992: 226-243, Hickmann 1993: 65, Reyes 1993 Coulmas 1994: 3552, Vicente
Mateu 1994: 117-118, Maldonado 1999: 3583-3584, ¥anHouwen 2000: 28, Vandelanotte
2004: 489-520RAE y AALE 2009: §43.10e.

'“Maldonado 1991: 126.

' Genette (1972) 1989: 229 y (1993) 1998: 36, Wieked1974: 284, Reyes 1994a: 612, entre
otros.Cf. RAE y AALE 2005: 763.

2 Nglke, Flgttum y Norén 2004: 62.

3 Cf. Banfield 1973: 3, Comrie 1986: 266, Coulmas 1986:Brufia Cuevas 1993: 39;
Reyes1993: 15y 1994a: 592.

“ Nglke, Flgttum y Norén 2004: 62.

1> Genette (1972) 1989: 229, Todorov (1965) 1975: 60.
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En los titulares (1a) y (1b), por ejemplo, los ajescticos se hallan anclados en
sus respectivos Loc 1, a pesar de que los Loc 2lé-dfe(la) y Schumaher en

(1b)— constituyen el origen del contenido expresao ambos casos, la

transposicion deictica es revelada por los morfefeas/os de persona en las

oraciones subordinadas: el contexto es transpapenteuanto el anclaje deictico

gue permite conocer el referente de dichos morfaanagsponde a la situaciéon

de Loc 1 y no de Loc 2. Evidentemente, si se coasarel punto de referencia

de la enunciacion originaria, los morfemas flexigesian de primera persona. Lo
mismo puede decirse del pronombre personal deréepm¥sona que se observa
en (1a).

Por supuesto, la deixis personal no necesariangpierimenta transposiciones
cuando el enunciado originario alude a entidadesnguparticipan directamente
en el acto de enunciacion que actualiza las palated_oc 2: al igual que en el
discurso directo, si una entidad no estd presenteleacto de enunciacion
primaria o secundaria, estara representada, ensaethmciados, por formas de
tercera persona. En estos casos, los deicticosiagsay temporales pueden
transponerse, pero no siempre son aptos para peemreconocimiento de la
identidad de Loc 2 como participante en el cuadyorétivo de la enunciacion
originarial® ademéas de que no necesariamente sufren alteragioaado Loc 1
y Loc 2 comparten el mismo espacio y el mismo tienifs por esta razon que,
también para caracterizar el discurso indirectmeegsario acudir al principio de
la correspondencia irrenunciable entre forma yis@@uo en configuraciones

gramaticales abstractas.

8 Cf.RAE yAALE 2009: §43.9c
7 Fillmore 1982, Goldberg 1995, Kay 1997, entre tro
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De acuerdo con Maingueneu,siempre acarrean pérdida de autonomia
enunciativa las incorporaciones del discurso imtlire pues adecuan un
enunciado a una situacion enunciativa diferentaqieella en que se produjo. En
consecuencia, el enunciado ajeno se integra totéénad propic-’ lo que permite

a Loc 1 no solo alterar los deicticos, sino refdempor completo las palabras de
Loc 2.

El discurso indirecto presenta, pues, diferenteslag de fidelidad con respecto
al enunciado originalmente producido por Loc 2, gae de copias casi exactas,
con cambios minimos en los elementos deicticosfammulaciones sin ninguna
similitud formal con el texto original. Voloshinov-quien propuso nombrar
“tendencia analitica” a la propiedad de referir paabras propias lo dicho por
otro— llamémodalidad analitico-discursivdel discurso indirecto a la variedad
en la que se respetan “las palabras y los girodigelirso ajeno que caracterizan
la fisonomia subjetiva y estilistica del enunciaébotro en cuanto expresioft’,

y modalidad analitico-tematica aquella que “se caracteriza por la tendencia a
tematizar la palabra ajena, preservando en ellatambo una elasticidad
estructural, como la flexibilidad semantica’Desde los tratados clasicos sobre
la materia, suele hablarse de interpretaciateeslictocuando un enunciado en
discurso indirecto se decodifica como modalidadlitw@adiscursiva, y de
interpretacionesde re cuando la lectura que se le asigna es de modalidad
analitico-tematica. Debe recordarse que, en amimxsschay una adaptacion del
discurso original al discurso presente, que selaetiun origen deictico, Loc 1, y

un punto de vista predominante, Lo#1.

'8 Maingueneau 1981: 103.

19 Genette (1993) 1998: 44-45, Coulmas 1994: 355%e\drlgttum y Norén 2004: 74, entre
otros.

20 \/oloshinov (1929) 1992: 174.

*Hbid.: 173.

22 Coulmas 1986: 2, Reyes 1994a: 612.
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Las capacidades analitico-tematicas del discurdmeicto han sido advertidas
por numerosos especialistas, cuyas descripcionedepuclasificarse en dos
grandes grupos, de acuerdo con la naturaleza axpansreductiva de la
reformulacién estudiada. En efecto, en algunos scadodiscurso indirecto
comporta una parafrasis del enunciado secundasodezir, un desarrollo
explicativo resultante de la interpretacion de g€ en otros, conlleva un
resumen —o “macroestructura semantica”, en térnileogan Dijk—?* esto es,

una sintesis del contenido y no una explicacidip cual, en el caso discurso

periodistico, es motivado por las evidentes neadsislde economia.

En todo caso, el discurso indirecto supone unapiquidn de las palabras de Loc
2, las cuales, por su condicién eminentemente pasise ven alteradas en la
medida que Loc 1 desee: mediante cambios minimdes @gixis o por medio de
una reformulacion completa, ya sea una parafragis r@sumen. Si bien con ello
el enunciado original puede enriquecerse y conadixarse, también puede
desvirtuarse por complefd: naturalmente, esta interpretacién esta orientada
desde la perspectiva de Loc 1, segun su particolamcimiento del mundo y en
funcion de sus intenciones o intereses comunicativi@al situacion dota al
discurso indirecto de cierta indeterminacion, puegte “el receptor no siempre
es capaz de reconstruir a través de él las palabbomsinciadas en el discurso
directo correspondient&”(el contexto linguistico de los titulares periditiss no
permite, por cierto, distinguir con certeza las almddes analitico-tematica y

analitico-discursiva, pues, como ya hemos dichosdpuesta literalidad del

% McHale 1978, Coulmas 1985: 46, Reyes 1994a: 64th&ndez Lagunilla y Pendones 1997:
88, Méndez Garcia de Paredes 2000b: 150. McHalé8j1®onsidera apropiado asignar el
apelativo “paréfrasis indirecta del contenido” slcdrso indirecto.

4 van Dijk (1978) 1998: 43-57.

% Page 1973: 33, Sternberg 1982: 124, Waugh 199%:ct6Maingueneau 1981: 100, Girén
Alconchel 1993: 205.

%6 Bajtin (1963) 1986: 288.

2" Entre otros, Romero Alvarez 2000: 99-100.

8 RAE Y AALE 2010a: §43.4.2.
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discurso directo no es mas que una ley del distuSon vistas en ello,
Maldonad® ha sostenido que solo es “real” la modalidad Hoeddliscursiva

del discurso indirecto, es decir, la que compontiaterpretaciode dicto

Con fundamento en la nocion dmarca como elemento adicionador de
complejidad estructurdf, distingo dos grandes variedades de discurso ttdire
marcado y no marcado Las formas no marcadas —mayoritarias en mis
materiales— han sido casi sistematicamente desdtendoor la tradicion

gramatical.

(2) a. Advierte el Unicef que uno de cadarios son explotados en
el mundo §oL 22/02/05: 15/A]
b. En el mundo explotan a uno de cada 12 niéas P2/02/05: A7]

Los titulares bajo (2) aluden a un mismo acto d#shal Fondo Internacional de
las Naciones Unidas de Socorro a la Infancia di@oaocer informacion
estadistica acerca de la explotacion infantil etmahdo. El testimonio (2a)
constituye una forma marcada, pues presenta uma&oraubordinante con un
verbo de habla conjugado y una oracion subordinattaducida por una
conjuncion, estructura que, como veremos mas adelase asocia
convencionalmente con el significado basico de namoduccion analitica en
una situacion enunciativa diferente. El ejemplo),(2n cambio, no puede
interpretarse como discurso ajeno sin informaciontextual: es una forma no

marcada.

A causa de su tendencia analitica, el discursaeaid jamas se asocia con
pretensiones de literalidad: como observa Genetttg variedad de discurso

ajeno “no da nunca al lector ninguna garantia yestdmlo ningun sentimiento de

29 Maldonado 1991: 20.
%0 Givén 1995: 28¢f. 81, supra
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fidelidad literal a las palabras ‘realmente’ prociadas™' Ademas, aunque

puedan imaginarse los términos en que supuestansentxpresd Loc 2, la
cantidad de formas diferentes que puede adoptdiselrso indirecto es tan
grande que resulta imposible reconstruir con cartiez forma original del
enunciado ajend Es por ello que se ha hablado de responsabiliddelésc 1
solo en cuanto a una supuesta la fidelidad deleoiht y no de la form&
gracias a su tendencia analitica, el discurso anthir“atiende mas a lo que se

dijo que a cémo se dijo*

Por cuanto no supone literalidad, el discurso eulo carece de las facultades
histriénicas propias del discurso diretlcEllo explica la normal ausencia de
interjecciones, vacilaciones, imprecaciones, exataomes, vocativos, sonidos y
gestos, asi como de interrogaciones y Ordenestakireentre otras formas que
comportan expresividatl, verbales o no, que usualmente son reproducidas en
discurso directd (en la lengua escrita, se pierden también lasnantones
caracteristicas de los enunciados exclamativostragativos e imperativos.

Las pocas excepciones, matizan las Academias, gstram “siempre en la

lengua oral relajada™®

1 Genette (1972) 1989: 226f. Fernandez Lagunilla y Pendones 1997: 87, Maldori£99:
3578.

%2 Banfield 1973 : 4-6, Bal (1978) 1990: 144, Maingeau 1981: 100, Coulmas 1985: 43,
Reyes 1993: 31, entre otros.

% Por ejemplo, Voloshinov (1929) 1992: 173, Todofb®68] 1975: 60, Verdin Diaz 1970: 69,
Maingueneau 1981: 100, Coulmas 1985: 42, Li 1986:Reyes 1993: 32, Fairclough 1995b:
81, Méndez Garcia de Paredes 2000b: ®3@ y AALE 2009: 843.10c y 2010a: 843.4(Z;
Maldonado 1999: 3578.

% Reyes 1993: 45.

% Wierzbicka 1974: 300, Li 1986: 38, Reyes 1993:efre otros.

% Entre otros, Todorov (1968) 1975: 60, Verdin DI&70: 67, Banfield 1973: 7-8, Kvavik
1986: 337, Van der Houwen 2000: 28.

37 Voloshinov (1929) 1992: 170, Banfield 1973: 7, Mgieneau 1981: 102, Coulmas 1985: 44,
Maldonado 1991: 137, Sakita 2002: 190.

% Cf. Kvavik 1986: 337, por ejemplo.

% RAE yAALE 2009: §43.9q.
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A juicio de Vicente Mateu, este rechazo a los rasgepresivos ocasiona la
menor frecuencia de uso que, con respecto al disalirecto, presenta —segun
dice— el discurso indirecto en las conversacidh&e ha dicho también que,
por ello mismo, el discurso indirecto se empleaasajue el directo para referir
contenidos afectivos y mas para contenidos fact(falBe hecho, Rivarola y
Reisz de Rivarola consideran que resulta “menasloiy efectivo para crear la
ilusién de realidad®? por lo que, al menos en la narrativa, suele emgeemara
introducir informacién contextudf. Ademas, opina Reyé$el hecho de ofrecer
una interpretacion ya realizada, que resume o neaed las palabras ajenas, lo
torna apto para discursos formales, como ensayes general, textos escritos.
Como sefiala VoloshinoV, el discurso indirecto se acompafia de cierta
despersonalizacion del discurso referido, lo cedid valido calificativos como

“veraz” o “epistemolégicamente poco escandald8o”.

El discurso indirecto constituye, con mucho, laiadad de discurso ajeno mas
abundante en mi corpus: representa el 61,2% (2@88)3 El siguiente cuadro

contiene la relacion exhaustiva de frecuenciasivalde uso en cada diafio:

Diario Frecuencia relativia
de uso
El Pais(Madrid) 51% (129/253)

“OVicente Mateu 2007: 234.

“ Reyes 1993: 45.

“2Rivarola y Reisz de Rivarola 1984: 165.

*® Sakita 2002: 190.

“ Reyes 1993: 45.

> Voloshinov (1929) 1992: 178f. Verdin Diaz 1970: 144.

“° Rivarola y Reisz de Rivarola 1984: 164.

47" Por diarios, la distribucion global del discursalirecto es la siguientéEl Pais 5,7%
(129/2256);La Opinién 4,9% (111/2256)El Universal 15,3% (345/2256)t.a Nacion 9,6%
(217/2256); Hoy, 14,5% (327/2256);El Tiempo 8,4% (189/2256);El Nacional] 10%
(226/2256); EI Comercio 12,7% (286/2256)El Mercurio, 11% (247/2256)Clarin, 7,9%
(179/2256).
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La Opinion(Los Angeles) 74,5% (111/149)
El Universal(México) 54,8% (345/630)
La Nacion(San José de Costa Ric@2,1% (217/301)
Hoy (Santo Domingo) 61,6% (327/531
El Tiempo(Bogota) 66,1% (189/286)
El Nacional(Caracas) 60,8% (226/372
El Comercio(Lima) 71,5% (286/400)
El Mercurio (Santiago de Chile) 56,7% (247/436
Clarin (Buenos Aires) 54,1% (179/331

Con esto se confirma la tendencia de la prensandablo hispanico a formular
en discurso indirecto los titulares con discuremaj® Puede verse que todos los
diarios eligen formas de discurso indirecto en g&a mitad de los casos. Esta
tendencia, no obstante, esta particularmente aadaten los diariosa Opinion

La Naciony ElI Comercig que presentan frecuencias de uso de titulares en
discurso indirecto que sobrepasan en mas de diegzogpuporcentuales,
aproximadamente, la media aritmética del 61,2B. Tiempo sobrepasa
ligeramente la media, mientras ddey y El Nacionalpresentan incidencias muy
similares al promedio general. Por ultinkg), Pais El Universal ElI Mercurioy
Clarin acuden al discurso indirecto con menor profusp@mp siempre con mas
del 50%. El angelinha Opinidnes el que publica titulares en discurso indirecto
en mayor proporcion, mientras que el madril&fi®aises el que lo hace con la

menor frecuencia relativa.

“8 Fairclough (1988: 127) y Bell (1991: 209) llega@nonclusiones similares para los articulos
publicados en diarios anglosajones. Sorprendenteméhort (1988: 65) asegura, por el

contrario, que no hay un solo caso de discursadaotdi en su corpus de titulares de prensa
britanica.
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OEl Pais

70.00% | M La Opini6n
60.00%1 OE! Universal
50.00%+ OLa Nacién
40.00%+ W Hoy
30.00%+ | D EI Tiempo
20.00%+ | M El Nacional
10.00%+ OEI Comercio

0.00%+= | mEI Mercurio

Proporcion de discurso indirecto en cada periédico B Clarin

El 90,5% (2041/2256) de los titulares en discurstirecto de los diez diarios
esta representado por el discurso indirecto noadatanientras que solo el 9,5%
(215/2256) corresponde a formas marcadas. Estas @fidencian la imperiosa

necesidad de estudiar detenidamente las formasincadas.

3.1. Discurso indirecto marcado

Entiendo pormarca de discurso indirect@ualquier forma que se afada
explicitamente a la expresion transpufstiel enunciado primitivo a fin de
sugerir la existencia de una reproduccién analitima mis materiales registro,
como marca prototipica, la concurrencia de un vedeohabla y de una
conjuncion subordinante, y, como marcas no prata§p la sola presencia
explicita del verbo o de la conjuncion, ademasadeéposicionpara seguida por

un sintagma nominal en un adjunto periférico y merfema desinenciatria

usado con valor deotencial citativo En otras palabras, la construccion

prototipica del discurso indirecto consta tantaudeserbo subordinante como de

“9En el sentido aqui adoptado, que apela a la toai@pn o transformacion deictica.
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una conjuncién indicadora de la hipotaxis, mientjae las construcciones no
prototipicas se caracterizan por la elision de quiata de los elementos
constitutivos de dicho binomio, o bien por el usold preposiciorpara o del

morfema +a con las especificaciones que mencionaremos miandele

Salvo en los casos @gmtencial citativg cuyas peculiaridades aclararé después,
los indices de retransmisién indirecta se hallaelesegmento correspondiente al
nivel discursivo primario, es decir, el que eshbaiithle solamente a Loc 1,
llamado aquisegmento XS1). Alli es donde Loc 1 especifica, segun ebgcas
elementos de la situacidn enunciativa originarian@oemisor, receptor y
circunstancias, y donde puede incorporar su intémpion de la fuerza
ilocucionaria del acto de habla ajeno. $elgmento AS2), correspondiente al
nivel discursivo secundario, contiene propiameateeformulacion analitica de

las palabras de Loc 2.

(3) a._El embajador en China dice queo _es tan grave la suspension del
viaje S1 S2 cLh 22/01/10: 7]

b. Bruselas exige a Grecia quaclare su plan contra el déficit
S1 S2 ELP 19/01/10: 20]

S1: Segmento 1 (nivel discursivo primario)
S2: Segmento 2 (nivel discursivo secundario)

En los casos que suponen una oracién subordinaday s de la serie (3), la
representaciéon de las palabras de Loc 2 —Sdictum— se halla siempre
subordinada a una expresion introductora generadaqr 1 —S1 amodus—,
sin importar que el verbo subordinante se encueslidddo. En ocasiones, la
transposicion a discurso indirecto obliga a ciedasbios en las formas verbales

del enunciado originario: como se sabe, todos kdos subordinados son
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“relativos o indirectamente medido¥”pues su representacién modal y temporal
esta fijada por el contexto. Mucho se ha escritracde las transformaciones
gue sufren las formas verbales del enunciado secanen el discurso indirecto,
en especial con relacién a casuistica deolecordantiao consecutio temporum
es decir, la relacién de tiempos verbales que pueg@recer en S2, dado un
tiempo verbal determinado en S1. Debo advertirrquabundaré en este asunto
por encontrarse ya suficientemente descrito y paalejarse los encabezados de
las normas generales; para su tratamiento espeaifie remito a la bibliografia

especializada:

3.1.1. Verbo y conjuncion subordinantes

En sus descripciones del discurso indirecto, lasngticos suelen identificar una
estructura caracterizada, en primer lugar, por anagion subordinante con un
verbo de habla y, en segundo, por una oracion ditaata introducida por una
conjuncién completivd? De acuerdo con mis materiales, dicha configuracién
constituye la forma mas abundante de discursodattirmarcado: representa el
48,4% (104/215) de todos los casos donde se imdipeesamente la existencia

de una reproduccion analitica.

O RAE 1973: §3.13.9.

°1 Jespersen (1924) 1975: 3RK/E (1931) 1962: §381 y 1973: §3.19.5-3.1RBE y AALAE
2009: §83.10m-43.10z y 2010a: §8824.3.1c y 24.3.2, R. 98&al: 228-229, Gili Gaya 1967:
8220, Verdin Diaz 1970: 54-57, Rojo 1974 y 1976m@le 1986, Reyes 1993: 34-41,
Delbecque y Lamiroy 1999: 2024-2026, Maldonado 198R-136 y 1999, entre otros. Hay
incluso trabajos que identifican supuestas discmida entre la gramatica normativa y el uso de
los tiempos verbales en relaciones de dependereidrod del discurso periodistico de
determinados paises (por ejemplo, Baez de AguiiaR277).

%2 Jespersen (1924) 1975: 349, Gili Gaya 1967 §21RAE 1973: §3.19.4 Banfield 1973: 3,
Alcina y Blecua (1975) 2001: 88.4.1, Mainguenea81t1901, Coulmas 1985: 43, Maldonado
1991: 30, Reyes 1993: 31, Alarcos 1999: 8387, Géhoeego 2002: §3.3.4.2, entre otros.
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En esta estructura, que de acuerdo con Li no eristéodas las lenguas del
mundo>® S2 se encuentra integrado a S1 por medio de un@ndN.
Numerosos especialistas han enfatizado en la mhetaranexual de la
subordinacion objetiva que presenta esta formafaeir las palabras ajenas: Gili
Gaya*, la Real Academi& Alcina y Blecua® Alarcos®’ Jesperseft
Banfield’® Mainguenead® Coulmas®* Li,®* Maldonad8® y Nglke, Flgttum y

Norérf* son solo algunos ejemplos notables.

Varias son las conjunciones que, segun se ha dachoite el discurso indirecto
marcado:si, comq seguny que por ejempld” Por tratarse de una de las voces
conjuntivas de mas alta frecuencia en el idiomgoy tanto en el discurso
indirecto, no son pocos, sin embargo, los autouesapnfieren a esta ultima el
caracter de Unica conjuncién posible en cuanto andee discurso indirects.
Desde luego, no es esa la posicibn asumida en tedigjo, aunque debe
reconocerse que, en los titulares periodisticoshadinexo constituye la
indicacion de discurso indirecto mas abundante gniaa que se registra junto

con verbos subordinantes expresos.

Tal como sucede con las demas marcas de retragsnaisalitica, “la presencia

de la conjunciébn que es un indice de que se desea presentar el

*3 Carecen de ella el navajo, el amarico y el paazejemplo (Li 1986: 39).

> Gili Gaya 1967 §219..

RAE 1973: 83.19.4

%% Alcina y Blecua (1975) 2001: §8.4.1.

> Alarcos 1999: §387.

%8 Jespersen (1924) 1975: 349.

* Banfield 1973: 3.

0 Maingueneau 1981: 101.

®l Coulmas 1985: 43.

°21j1986: 35.

® Maldonado 1991: 30.

% Nglke, Flgttum y Norén 2004: 74.

®% Cft,, entre otros, Gili Gaya 1967: §210. Reyes 1982: 1RAE y AALE 2005:s. V.Si.
% Por ejemploRAE 1973: §3.19.4 Maldonado 1991: 30, Van der Houwen 2000: 28, GBme
Torrego 2002: 83.3.4.2.
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Dliscurso]l[ndirecto] como traslacién de un D[issojD[irecto]”®’ Esta marca,
sin embargo, “no garantiza necesariamente queelasiones deicticas [...] se
recuperen de forma inequivoc&”Por lo general acompafiadas en lo oral por
“Una entonacién especial, uniforme, de final dedeate”®® estas construcciones
pueden —desde la controvertida perspectiva de adgdn “introducir
fragmentos sintacticos menores que la oraci®siempre y cuando constituyan
“fragmentos oracionale§” (es decir, enunciados gramaticalmente incompletos
pero contextualmente interpretablef)ice que si dice que np dice que

mafiana..”?

De manera similar a lo que ocurre con el discuisgctb, la seleccidon concreta
del verbo de habla puede especificar o0 no pecddiddas atribuidas por Loc 1 al
acto de habla ajeno: como afirma Mainguen@alichos verbos pueden referir el
puro hecho de locucién o afadir especificacionesighificado referencial

basico, tales como la fuerza ilocucionaria, el mddaealizacion fonica, el valor

de verdad o falsedad del enunciado secundario,chasuwotras.

(4) a. Chavez dice que EE.UU. provocé terremotblaiti [com 21/01/10:
B11]
b. Interior advierte que todos los extranjeros deber inscritosHLP
19/01/10: 15]
c. Unicef denuncia que 15 nifios desaparecieron ail®sv hospitales
[ELN 23/01/10: A10]

" RAE yAALE 2009: §43.10d.

%8 |bid.

% Verdin Diaz 1970: 66.

ORAE yAALE 2009: §43.9p.

" Maldonado 1999: 3575.

2 No registro casos de este tipo en mi corpus. Leed@mias interpretan elipsis en ejemplos
como los mencionados, pero censuran la incorparad@dinterjecciones, propias del discurso
directo, como sucede en las secuenBigs que holay Dijo que jcofio! salvo “en la lengua oral
relajada” RAE y AALE 2009: 843.9q). Esta postura no es, en absolutmimne: autores como
Spitzer (1946) y Girén Alconchel (1989: 75, 20080¥ consideran que son estructuras mixtas.
Desde mi perspectiva, es probable que se traterdea$ mixtas con S1 en discurso indirecto
marcado y S2 en discurso directo no marcado (\@aspitulo sobre formas mixtas).

3 Maingueneau 1981: 101.
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d. Pide Marta que prevalezca el derechiod 21/02/05: 6A]

e. Diputado espafiol exige que el FBI le pida dgzsiMER 20/01/10:
AB]

f. Obama propone a Lula que coordinen ayuda huarémiiMER
19/01/10: A4]

Conviene destacar —también aqui— que la selecatdmedbos subordinantes
permite a Loc 1 imponer al lector su interpretaaéhacto de habla. En (4d), por
ejemplo, Loc 1 describe el acto ilocucionario de 2o—Ila mujer del entonces
presidente de México— como una peticién, sin quetraée de un acto
originalmente performativo, al menos de acuerdolaonformacion contextual
proveida por el mismo periédico, que, en discurisectb, es expresada de la
siguiente manera: “El Presidente ya ha sido mugoats ese sentido y yo no
tengo mas que aumentar en ese tema, mas que &staepasita vivir en un
Estado de derecho permanent®&Eg 21/02/05: 6A). Este ejemplo también
ilustra que existe una reformulacion del supuestoneiado original en S2.

Precisiones similares pueden hacerse en los céishg4c), (4e) y (4f).

Puede observarse en todos los ejemplos de la €Brigue, a pesar de la
integracion enunciativa que el discurso indirectpose, la existencia de marcas
deriva en una delimitacion no ambigua entre laalpak que asume Loc 1y el
segmento cuyo contenido se atribuye a Loc 2: s1 biediscurso indirecto se
asocia convencionalmente con la existencia de w@ba@nsmision analitica
resultante de una incorporacién enunciativa, en \&ugdades marcadas se
establece normalmente una delimitacion cabal. Btetodo de los enunciados
representados en las oraciones subordinadas de483)(4c), (4d), (4e) y (4f)
es lo Unico que se atribuye a los locutores seciogsdaAsi pues, las
indicaciones formales de subordinacién —verbosnjunciones— aportan en
esta estructura las instrucciones interpretativaslas que, en primer lugar, se

distinguen claramente los niveles primario y seamniod de la “escena
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enunciativa”® y en segundo, S&e decodifica como una reconstruccion

analitica.

(5) Predice que economia crecera un 9% en 2049 p1/01/10: 2E]

Sirvan la serie (4) y el testimonio (5) para ilastr por udltimo, que la

configuracién gramatical prototipica del discursdiiecto marcado registra, en
mis materiales, las mismas formas de aludir a Lqa€ como indicadoras de la
importancia conferida por Loc 1 a Loc 2, he desceih el capitulo anterior. El
locutor secundario de (4c) es un asesor del UrdoeHaiti: opera, pues, una
sinécdoque generalizante. En (5), en cambio, etesujacito de la oracion

subordinada es el subdirector del Departamentoreeidfones Econdmicas del

Gobierno chino.

Se encuentran titulares de este tipo en todos é&®dicos de la muestra
cuantificada, aunque con mayor frecuencia en lasadiClarin, EI Paisy El
Comercio La presencia de estas estructurasa®©piniony La Naciones casi
anecdatica, pues registro apenas uno o dos testismd?oco mayor que en estos
dos ultimos periédicos es la frecuencia de uscasrdémas publicacionesEl-
Mercurio, El Universal Hoy, El Tiempoy El Nacional—, pero en todos los
casos se trata de proporciones muy bajas con tespda totalidad del corpus,
pues, como ya hemos dicho, las formas marcadaslis@lrso indirecto son

minoritarias en los diarios del mundo hispanico.

3.1.2. Verbo expreso y conjuncién elidida

La conjuncion subordinante se encuentra elididele20,9% (45/215) del total

de casos de discurso indirecto marcado. Desdedigae tiempo, los gramaticos

" Fonte 1999: 143.
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han identificado la elipsis de conjuncion en egte tle discurso ajeno y han
calificado el fenbmeno como “normal’, siempre que ®ate de verbos

subordinantes que supongan ‘voluntad’, ‘temor’ntsaiento’ u ‘opinién’’

En fechas mas recientes, las Acadeffiidgsan descrito las omisiones de
conjuncién subordinante en casos de subordinacistarstiva en funcion de si el
verbo subordinado esta en modo indicativo o subjonSegun su descripcién,
admiten elipsis las estructuras con verbo suboddinen subjuntivo y verbo
subordinante que expresa ‘peticion, mandato y édr@sas de influencia’ o bien
‘voluntad’ (esto ultimo solamente en algunos casosparticular si se manifiesta
la actitud favorable del sujeto en relacion comue ha de suceder). También se
omite a veces la conjuncion subordinante, afiadeando el verbo subordinado
esta en indicativo y el subordinante denota ‘pemsaim y juicio’. Si bien
aseguran que su uso era mucho mas frecuente ¢éextos antiguos que en los
modernos, admiten que estas formas de elipsisesdgaian hoy en el lenguaje
epistolar, en el juridico, en el administrativogn“otras variedades formales de la
lengua escrita®/ pero siempre y cuando el verbo subordinante esté wez
subordinado a otro: “En el espafiol actual no sdeptai conjuncion si el verbo

que la introduce no esta subordinadb”.

(6) a. Dicen Angelina Jolie y Brad Pitt viven unascara matrimoniaHpy
18/01/10: 2D]
b. Micheletti afirma no sera asesor de Porfirio adboy 20/01/10:
16B]
c. Jiménez solicita cambien pena de muerte pomeaperpetua{oy
26/01/10: 14A]

S Entre otros, Bello (1847) 1958: §982-984, Gili @ahp67: 821911, Moliner 1975: s. vque
RAE 1973: 83.19.d, RAE y AALE 2005: s. vque 82.1.2, En 1931, la Real Academia sostenia:
“La conjunciongque puede omitirse, especialmente si el verbo [subadti] est4 en subjuntivo”
(RAE [1931] 1962: 8380).

®RAE yAALE 2009: §§43.3b-43.3;.

" Ibid.: 8§43.3b.

"8 bid.: §43.3h.
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d. Amaro Jr. dice Filis no tienen para pagarle@&®@iovy 20/01/10:
5B]

e. Banamex prevé crezca 4% el PUBI[ 21/01/10: B5]

f. Dice Salinas Pliego asistira a corte de BREH 25/02/05:NEG 18]

g. Exige Samuel Ruiz a Fox dé respuestaaente a la CIDH
[JOR 23/02/05: 35]

h. Rechaza VFQ haya una persecucion polificap 22/02/05: 1]

Como puede verse, ninguno de los ejemplos de la & cumple la dltima

condicién. De hecho, en los 45 testimonios quejoe® verbo subordinante es
siempre el verbo principal de toda la secuenciae\ligente, asimismo, que los
verbos subordinantes de los titulares (6e) y (&), verbo subordinado en modo
subjuntivo, no denotan ni ‘voluntad’ ni ‘peticibmandato u otras formas de
influencia’, y que los verbos principales de logsabezados (6a), (6b), (6d) y
(6f), con el verbo subordinado en indicativo, tacgpexpresan ‘pensamiento o
juicio’.” Ademas, en (6g) y (6h) los verbos subordinadossugsjuntivo no

aparecen contiguos al verbo subordinante, comoiémaseveran las Academias

para este tipo de cas¥s.

Al margen de disquisiciones puristas que en naddaian a la descripcion del
corpus, parece que lo que motiva la formulaciéreste tipo de titulares no es
otra cosa que la tendencia, especialmente notomdzterminados diarios, a elidir
nexos y determinantes por evidentes razones deoedanEn cuanto a la no-
contigtiidad de los verbos, recuérdese que cielign$osd tienden asimismo a
situar el verbo principal al principio del tituladbebo afadir que solamente he
encontrado casos de discurso indirecto marcadwexdo expreso y conjuncion

elidida en periddicos dominicanos y mexicanos lesla muestra cuantificada

" Segin Maldonado (1999: 3575), en espafiol se lelidenjuncion subordinante “sélo cuando
el verbo de la subordinada esta en subjuntivo yedbo principal, por su propio significado
|éxico, es un verbo prospectivo que concede ar@lativa un valor de referencia al futuro [...].
Por ello, entre los verbos de decir, ni los de ifiigrdo exclusivamente declarativo, ni los
retrospectivos admiten la ausencia de la conjuficidarios testimonios de la serie, como (6d),
representan evidentes contraejemplos de esta pigéori

S0RAE yAALE 2009: §43.3f.
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proceden, casi todos, del diaritoy y, alguno, deEl Universal los demas

ejemplos son del corpus piloto).

Los casos sin conjuncién subordinante expresa tegran la variedad de
discurso indirecto marcado mas abundante en ldsartis periodisticos. Parece,
ademas, que dicha configuracion gramatical no ewatpra de los
encabezamientos, por cuanto los gramaticos, qudicibaalmente han
desatendido la sintaxis periodistica, la han vesieftalando como usual desde
hace mucho tiempo. Puesto que la cantidad de ejsmglie ofrecen mis
materiales resulta insuficiente para extraer camches de cierto rigor, solo es
posible destacar las limitaciones de los estudrasngticales para caracterizar
este tipo de titulares, algunos de cuyos usos sorraido censurados en obras
con intencién normativa. Por lo pronto, son negesastudios que confirmen si
en verdad se trata de “una moda pasajera”, “cadamenos frecuent&" y

exclusiva de la lengua escrita.

3.1.3. Conjuncién expresa y verbo elidido

Presenta elipsis de verbo subordinante solo el 148245) del total de casos de
discurso indirecto marcado. En este tipo de tiadata conjuncién es el Gnico
indice explicito de hipotaxis y de retransmisioraldéita. Con tal funcion,

registro usos de los nexqeey segun

(7) a. Que E. Salinas no fue asesinado en Huixcam AP 22/02/05: 10]
b. Que podria caer la acusacion en PGJEM cdvizadoza Ayala
[LAP 24/02/05: 9]
c. Que el padre de Lindsay Lohan amenazdé con radsarl 25/02/05:
3/E]

8 Moliner 1975: s. vque cf. Maldonado 1999: 3575.
82 RAE 1973: §3.19.44cf. RAE Y AALE 2009: §43.3b.
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En los testimonios de la serie (7), la presencitad®njunciénque al principio
del titular sefiala claramente “un principio de sdbwacion sin verbo
subordinante expres&®. Como bien observa Gili Gayaue puede comenzar
“una oracion aparentemente independiente, pero eaidad mentalmente
subordinada®* Estos ejemplos de oraciones declarativas refutas |
sefialamientos de algunos lingtiistas que, categdeicte, niegan la existencia de

este fenémeno en oraciones no interrogativas @aeativas”

Bello apunta que suelen acomparfar a esta conjuadiimas elipsis de verbo
“que hacen muy expresiva la fra$é’Sin emitir generalizaciones excluyentes, es
posible decir que la sola presencia de esta coidjunal principio del enunciado
reproducido analiticamente, marca cierta distaeoctee Loc 1 y el contenido del
enunciado ajeno; es decir, Loc 1 no se compronugtdas palabras de Loc 2. En
estos casos, la conjunci@ue aporta una calificacién evidendiade S2, pues
aflade la indicacion de un origen de la informacibstinto de Loc 1 v,
secundariamente, un valor de duda, negativa o déanpa. Desde un punto de
vista estrictamente formal, esto parece contragenexr las observaciones,
repetidas por ciertos tipélog8salusivas a que el espafiol solo puede marcar

léxicamente la evidencialid&d.

® RAE 1973: §3.194

8 Gili Gaya 1967: §2191. En realidad no dejan de sorprender las Acadetniasdo aseguran
que las construcciones sin verbo subordinanteredintidas poque se emplean en ocasiones
“como marca de discurstirectd’ (RAE y AALE 2009: §31.1p; las cursivas son mias) y que “la
presencia de la conjuncid@ue es un indice de que se desea presentar el Djgifndirecto]
como traslacién de un D[iscurso]D[irectoRAE y AALE 2009: §43.10d).

% Por ejemplo, Moliner 1975: s. gue

% Bello (1847) 1958: §995.

87 Cf. Chafe 1986.

8 Cf. Lazard 2001, por ejemplo.

8 Otro argumento en contra de dicha hipétesis exiktencia de condicionales con valor de
potencial citativo(cf. infra).
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(8) a. El paro no llegara a cuatro millones, segarbacho gLp 11/01/09:

22]

b. ETA mantiene la extorsion al mismo nivel, sedgipatronal ABC
08/01/09: 18]

c. Muertos en Haiti son mas de 112 mil, segun tepmicial [coMm
24/01/10: A1]

d. Las cifras pueden ser mayores, segun sondeoZ3/01/10: A15]

e. 70 mil muertos ya han sido sepultados, seguriegub MER
18/01/10: A7]

f. Se recupero la industria, segun el INDECA 23/01/10: 14]

Los titulares periodisticos presentan el uso deatéiculasegun acompafiada de
una elipsis de verbo de habla, para indicar lagmea de una retransmision
analitica de las palabras de Loc 2, construccitmase, ademas de ser tipica del
discurso periodistico, “se encuentra profusamentel denguaje habladd®. La
palabra segun clasificada tradicionalmente como preposicionsedepeia
funciones conjuntivas en enunciados como los detlig (8), pues la oracién que
afecta tiene su verbo en forma personal y no vaatmmada porque®
Recuérdese que las preposiciones se diferencianlade conjunciones
subordinantes en que estas ultimas siempre subordiraciones con verbo en

forma personal.

Autores hay’ que ya excluyeseglndel inventario de preposiciones. Una de las
razones mas convincentes es que esta particulagaocaso oblicuo, sino
nominativo gegun {t4 ~ *ti}). Dicho comportamiento —evidente con los
pronombres ténicos— se debe a que parece subyaceretbo de habla
subordinantedegun ti< segun dices t& *segun dices Xi>* Por cuantssegin

subordina, al menos en estos casos, una oraciomerbo en forma personal a

% Reyes 1982: 13.

L Cf. Reyes 1982: 13, Gutiérrez Ordéfiez 1986: 28, Pa96@: 588.

%2 Por ejemplo, Alarcos 1999: §284

% Para las Academias, este andlisis “presenta ehuemiente de que introduce un tipo de
elipsis extrafio en el sistema gramatical espafotjue la identificacién del elemento elidido
esta restringida Iéxicamente y no se recuperata get discurso previo’"KAE y AALE 2009:
§29.2f). Sin embargo, como veremos a continuagidnpresenta pocas anomalias la funcion
prepositiva que en estos casos le atribuysegén
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otra oracion, parece claro que se trata de unaigoidjn subordinante. Ademas, a
diferencia de las preposiciones, rechaza la akerazentre frases nominales y
oraciones subordinadas sustantivas introducidagjp®rsin el apoyo~ sin que

haya el apoypfrente asegun Rodriguez *segun que dice Rodriguez

Algunos de estos rasgos, asi como su naturaledeatératipica tanto en
conjunciones como en preposiciones—, parecen tanstestos de su origen
latino. De acuerdo con Alvar y Pottier, esta pagimocede de un gerundio latino
del verbo que significaba ‘seguirsecundum(que podria traducirse como
‘siguiendo a’), el cual “adquirié en latin tardibvelor de conjuncién modaf*
Debe concederse, no obstante, que hoy esatjanposee un caracter especial,
plurifuncionaf® y tendente en ocasiones a la indeterminacion, usacde la

gradualidad y acumulatividad de los procesos dmatiaalizacion.

Sea como fuere, el segmento que contiene a esticutar—S1— “es
modificador del modus epistémico y remite, polifdamente, a una persona o
entidad que se responsabiliza de la opini6rEvidentemente, es Loc 1 quien se
distancia del contenido de las palabras de Locu®, aparecen analiticamente
reformuladas en S2. En todos los titulares en discindirecto con la particula
segunque he registrado, ya en el corpus cuantificado,ey las sucesivas

muestras piloto, el orden es siempre S2s8fjlinnunca encabeza los titularés.

% Alvar y Pottier 1983: §202.1.

% Ademas de comportamientos conjuntivos y prepasitsegirposee usos adverbiales. Pavon
(1999: 589), por ejemplo, hace notar que esta malpibede tener autonomia sintactica (como
en un fragmento oracionak—¢Lo hardas? —Seg)inen cuyo caso la funcion desempefiada
apuntaria mas hacia la de un adverbio.

% Santos Rio 2003: s. segun §3.4.

7 Acaso por esta razén Lépez Hidalgo entiende caiedastrucciones caseginse emplean en
los titulares solamente cuando el periodista cengidue “lo que se dice tiene prioridad frente a
quien lo dice” (Lépez Hidalgo 2009: 117).
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Es interesante advertir que, cuando la elisionveebo es acompafiada por la
conjuncidnque se omite también el agente de la enunciacioninaig.. En
cambio, cuando la acompaBagun siempre se alude a Loc 2: por medio de
correferencias propias, como en (8a), o impromas)o en los demas ejemplos.
Recuérdese que, de acuerdo con el modelo del dmddaolégico, de Van
Dijk, %® la omisién y los grados de detalle en la expresiéponden a la ideologia
subyacente de Loc 1. En cualquier caso, la elid&rnverbo de habla evita que
Loc 1 exprese directamente su lectura del actoudionario, pero no
necesariamente su evaluacion respecto de la fiadille la informacién que fue

expresada en el acto locucionario original.

Debo aclarar, finalmente, que los Unicos cuatrcosgsresentes la muestra
cuantificada son los ultimos ejemplos de la se8je Esto significa que no fue
cuantificado ningun titular en discurso indirectarcado con verbo subordinante
expreso y la conjuncidogue como los de la serie (7). Estos encabezados son
ciertamente muy escasos, pero interesantes deguetel de vista del analisis
cualitativo. También son relativamente pocos Idalaies consegun pero

pueden rastrearse sin problemas en la prensa de lagiciudades consideradas.

3.1.4. Con la preposiciérpara

Registro solamente seis titulares —publicados t@llos en los diario€larin y
El Universal— donde el contenido de las palabras ajenas exdimtido por la
preposicionpara seguida por una frase nominal. Estos testimorepsesentan

apenas el 2,8% (6/215) de los casos de discurgedta marcado.

Con este uso dpara, ausente por lo general de las graméaticas trawitds, se

introducen “complementos nominales o pronominales @gsignan a la persona

% van Dijk 2003.
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que sostiene cierto parecéf”La preposicién y su término conforman en este
tipo de casos un adjunto periférico que, como si@sh todas las marcas de

discurso indirecto, “es modificador del modus episto” %

(9) a. Para el INDEC portefio, la canasta basicaeatdtasi 70% en 3 afios
ELA 24/01/10: 18]
b. Para el Gobierno, Pesce es ahora el jefe delrJCRA 23/01/10: 6]
c. Para Carrié y De Narvédez, Cobos no debe asg R2/01/10: 4]

(10) Para Favre, el Super Bowl no es su meta p1/01/10: D5]

Regresar a un Super Bowl no es la meta principal llgvd a Brett

Favre a volver a la NFL con los Vikingos esta teraga, segun
comento ayer el veterano quarterback de Minnesota.

Favre dijo que mientras un triunfo en el Super Bpatliria ser una
perfecta manera de terminar su carrera [...], loasda su carrera y
esa no es la razon bajo la que se ha motivado @uesta temporada.
[UNI 21/01/10: D5]

En todos los casos que recojo, la opinidn intradiugior la preposicion y su

término es siempre la reformulacion analitica deplalabras de un Loc 2, como
atestiguan el titular (10) y el fragmento del tegtee encabeza. El cambio de eje
deictico es evidente en este caso, ya que el d&pdmablé sobre si mismo y el

adjetivo posesiveugue se observa en el encabezado remite claraméhte

Si bien en estos casos la particplra podria equivaler @egun no siempre
pueden sustituirse una a la otra, y esto se debsgedel punto de vista
gramatical, a que la funcién gmra es mas claramente prepositiva que la de
segun que, como hemos dicho, apunta mas hacia unaremajusubordinante
cuando constituye una marca de discurso indirguéma({ti ~ *td}, frente a

segun{*ti ~ tl}). Ademas, los datos de mi corpus sugieren unaa@alizacion

% RAE y AALE 2009: §29.8ICf. Lara Ramost al 2010: s. vpara, Fernandez Lépez 1999:
41, Seco, Andrés y Ramos 1999: spara, 813. En ocasiones se ha descrito este uso como
nocional causal de “tipo ‘participacion’ (relajatlapn “implicacién semantica del fin” (Riiho
1979: 49).

190 santos Rio 2003: s. FARA SN+hum].
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de uso en el discurso de los titulares, pues naigsgunaparece siempre en
encabezados con orden S2-Bdra figura en todos los casos en testimonios con

el orden inverso.

Estos grupos preposicionales cpara suelen interpretarse como topicds,
aunque ello no siempre sea tan claro en espafimhlacdmo en otras lenguas,
tales como el inglé® y, particularmente, el francés. En este Gltimorith, la
preposicionpour tiene, entre otros usos muy frecuentes, el deépde relieve,
generalmente al principio de la oracion, el sujetatributo o el objetd®y, en
tales casos, es conmutable por expresiones cowuat o ence qui concerné®
Asi, la secuenci@our moi, je pense que.actualmente puede traducirse al
espafiol comadPor lo que a mi respecta, pienso quel..otras expresiones
similares, pero parece que dificilmente para mi, pienso que.Sin embargo,

esto no siempre ha sido asi. He aqui un testindmi®ervantes:

Para mi, como yo esté harto, eso me hace que semndRorias o de
perdices. CORDE 1615: s. vpara)

Puede decirse que, en este ejempéoa mihace oficio depor lo tocante a mi
por lo que respecta a prpor lo que a mi conciernen cuanto a mietcétera. Es,
indudablemente, un tépico. En opinién de algufideste uso dpara constituye

un préstamo del francés.

Si se asume la hipétesis de que en usos como 98r)y( (10) los grupos

preposicionales copara son topicos, habria que afadir una especificagidn

0l RAE yAALE 2009: §39.8.q.

192 E| inglés posee la expresi@s for que equivale avith respect tpin reference tpwith
regard toy similares. El primer testimonio conocido dathgiglo xv (Meriam-Webster 2005:
s. v.as).

103 «“pour sert & mettre en évidence, généralement en téta perase, le sujet, I'attribut ou
I'objet” (Le Bidois y Le Bidois 1971: 81877).

104 Robert 2001: s. \pour, §1.5, entre otros.

195 por ejemplo, Baralt 1945: s. para.
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asigne al término de esta preposicion el valoodgen del contenido expresado,
lo cual parece apuntar a una elipsis de verbo tah@a pensamiento, por lo
menos en cierta etapa del proceso de gramaticidiizelde esta manera, el titular
(9¢), por ejemplo, podria parafrasearse c&nacuanto a Carrié y De Narvaez,

dicen que Cobos no debe irse

De cualquier modo, tépico o no, galicismo o nogptedd 0 no, este uso gmra
comporta en los titulares periodisticos una refdagian analitica de las palabras

de Loc 2, y, por ende, constituye una variedadist®icso indirecto marcado.

3.1.5. Condicional con valor depotencial citativo

Las formas verbales enria, que Belld®® denominé pospretéritos pueden
expresar el futuro de un pretérito (pospretéritiotide 1) o bien una posibilidad
en cualquier época (del tipo 2Y:“En el pospretérito mejor que en ninguna otra
forma verbal, se funden los valores modales coridogorales™® Este hecho
ha causado no poca controversia entre los esgtaglicomo demuestra la
cambiante nomenclaturapospretérito potencial] condicional potencial
condicional hipotéticpfuturo hipotético.. La Real Academia Espafitlalo ha
considerado, incluso, un modo aparte. En la dactacadémica vigenté? se
denominancondicional simplelas formas comcacantaria (pospretérito para
Bello) y condicional compuestolas secuencias comdiabria cantado

(antepospretéritopara Bello ypotencial compuestocondicional perfectoy

1% Bello (1847) 1958: §634.

197 cf. Alonso y Henriquez Urefia 1939: §197.
1% Moreno de Alba 1985: 102.

109 AE (1931) 1962: §84.

MORAE yAALE 2009: §§23.15 y 23.16.
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antefuturo hipotéticopara otros§* y ambas se consideran parte del modo

indicativo.

Diversos son los matices modales del condiciormalpls o pospretérito que
hemos llamado del tipo 2: probabilidad o posibtidaventualidad, hipotesis,
conjetura y duda son solo algurld5.Aqui interesa en especial uno muy
especializado: “Dar a entender que se trata deeesgones ajenas, suposiciones
cuya veracidad no se asegura o rumores no confirshad En estos casos,
como sostiene Lapesa, el pospretérito o potenaeal convierte en signo de
discurso indirecto no atribuido concretamente aaaigno de enunciado ajeno
e impersonal; el hablante nada afirma por su cuentao si se escuchara en un

‘dicen que’, ‘se rumorea que’ implicito$*

Dicho valor, “propio del lenguaje periodisticd®, también esta presente en
algunos usos del condicional compuesto o antepigsiicd™® y explica multiples
apelativos que las formas verbales eria han recibido: potenciales o

condicionales “de informacion no asegurada”, “dedajetura”, “del rumor”, “de

la cita”, “del estilo indirecto!’

Registro 56 casos de condicional simple (pospte)ério compuesto

(antepospretérito) con este valor asignado, al bmearé arbitrariamente

U Cf. RAE (1931) 1962RAE 1973, Gili Gaya 1967.

> Moreno de Alba 1985: 105, 2003: 56-57.

13| apesa 1977: 227.

14 pid.

USRAE yAALE 2010a: §23.8f.

118 En el condicional compuesto o antepospretéritafale, sin embargo, un matiz perfectivo
(Alonso y Henriquez Urefia 1939: §81%AE 1973: §3.14.18& M. Seco 1996: §12.1.3, por
ejemplo;cf. RAE y AALE 2009: §23.16x).

17 azaro Carreter (1976) 1998 y (1986) 1988, Lajg®3a, Martinez Marin 1993, Reyes 1984
y 1994b, Casado Velarde 1995, Rojo y Veiga 1999tado 2003, entre otros. Las Academias
consideran el “condicional del rumor” una variante “condicional de conjetura’RAE y
AALE 2009: 823.15m).
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potencial citativo Esta cifra representa el 26,1% (56/215) de toldes
retransmisiones indirectas marcadas: con poco mda duarta parte del total,
los casos del potencial citativo integran la seguariedad mas abundante del
discurso indirecto marcado en los titulares pesitbcbs (solamente superada por
los casos de verbo y conjuncion subordinantes @tqs). Considero que se trata
de reformulaciones analiticas marcadas porque etfema flexivo —ria
constituye una marca de discurso ajEfi@n conformidad con la definicién que
he asumido del términd? y porque lo acompafian ciertas transformaciones

deicticas:®®

(11) a. Venezuela doblaria en reservas a A. Jaedi 24/01/10: 1-6]

b. Sector construccion habria crecido 5,2%N 19/01/10: B4]

c. Asaltos a agricultores de la periferia capi@kerian ejecutados por la
misma bandajer 20/01/10: C9]

d. Habrian unos 150,000 muerta®}r 26/01/10: 14B]

e. Altura de los bebés determinaria cuanto gande grandesspL
23/02/05: 17/A]

f. Habria utilizado la CIA un Boeing 737 patransportar a
presuntos terroristas L 21/02/05: 15/A]

Segun la informacion contextual, el contenido nosic de los titulares (11a) a
(11f) proviene de las siguientes fuentes: el Sarviéeoldgico de Estados
Unidos, un analista financiero del banco canadié®satiabank en Perud, un
funcionario de la policia chilena, el ministro ddusl haitiano, unos cientificos
finlandeses y un reportero de la revidt@wsweek respectivamente. Puede
advertirse que la presencia del morfeani neutraliza una aparente modalidad
constativa de necesidad dinamica y la sustituyda exctualizacion del discurso,
por valores inferenciales de posibilidad epistémitaotras palabras, Loc 1 pone

en duda lo que Loc 2 aparentemente ha constatado.

118 para algn autor, no obstante, estos casos no @sfinidos “por ningin rasgo formal”
(Maldonado 1999: 3553).

"9 Givon 1995: 28.

120 Claro esta que la adicién del morferida a menudo supone también la sustitucion del
morfema de tiempo correspondiente a la forma tizestp del supuesto enunciado original.
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Es por ello que estos empleos de estas formaslesrban sido descritos como
“el condicional del rumor, de lo que no consta tatatemente®? Se usa a

menudo en el discurso periodistico “para presdatainformaciones de forma
cautelosa o dar noticias no suficientemente caamlas™?? En los titulares,

ambas formas verbales provocan “una sensacion pentede indefinicion, de
accién no cumplida y de condicién no cumplid@con la cual el periodista se
distancia del contenido y reduce su responsabilithideste tipo de secuencias
esta tan frecuentemente en boca de los periodistgsorque con ellas evitan
responsabilidades legale¥”. Todo ello resulta evidente en el siguiente titylar

en los primeros parrafos del texto que encabeza:

(12) Se habria cancelado el Festival de cih®BduN1 24/01/10: K8]

Solo rumores y desconocimiento es lo que priva sasemomentos
acerca del 7 Festival Internacional de Cine Conteéneo de la
ciudad de Meéxico, que presuntamente se cancelocpestiones
financieras.

Claudio Sanchez, director de mercadotecnia de Grerampresa
creadora del encuentro cinematografico, soijo \da telefonica:
—"jAh caray! No sé todavia nada, déjame checarlo”.

Raquel Cajiga, directora del certamen, no puddossdizada hasta el
cierre de esta edicidon. Su celular tenia puedtozdn de no contesta.
Los responsables de los medios tampoco fueron #ados y en las
oficinas del poderoso corporativo se encontraba ofgeradora
automatica.

La noticia, que comenzd a circular via Facebook pus usuarios,
sorprende, pues apenas en noviembre pasado se di@anocer los
primeros detalles de la nueva edicioaN([ 24/01/10: K8]

Es preciso aclarar, sin embargo, que no siempiratseestrictamente de rumores

o informacién no confirmada. En el contexto delggte titular, que retomo de

121 4zaro Carreter (1976) 1998: 95.
122 o AE Y AALE 2009: §23.15m.

123 Barriga 1997: 114.

124 Bosque 1990: 28.
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la serie (11), puede constatarse que el origercagkenido esta perfectamente
definido: es un prestigioso organismo cientificaadsunidense. Como bien
observa Lapesa, “en el lenguaje periodistico de émyfrecuente que no se
mencionen el opinante, la fuente informadora hifedtesis restrictiva, y que se
encomiende sin mas al condicional la funcién deadantender que se trata de

aseveraciones ajenas”.

(11a) Venezuela doblaria en reservas a A. aadi24/01/10: 1-6]

Un reciente estudio del Servicio Geologico de HUSGS) calcula
gue Venezuela tiene practicamente el doble dev&sele petréleo que
Arabia Saudi. Segun el informe, mientras que efaja del Orinoco
del vecino pais existen 513.000 millones de barrifle petroleo
extraibles, casi el doble de lo que se estimabmatd Arabe tiene
oficialmente 266.000 millonesr$o 24/01/10: 1-6]

Autores hay, como Léazaro Carreté}, que censuran esta innovacion
morfosintactica —caracteristica del discurso pésibcb, aunque no privativa de
este—?’ por considerarla incorreccién galicistd. Otros, por el contrario,
reivindican su uso arguyendo legitimas necesidadesinicativas®® Otros mas
—periodistas siempre— admiten que en su gremi@B®tEn excesos, pero “sin
que haya la necesidad de abolir el condiciof8I'En cualquier caso, debe
reconocerse que esta forma gramaticalizada de itkerialidad cumple, de
manera muy econdmica, especificas funciones dandisimiento en el discurso
de los titulares, y muy a menudo constituye tambigneufemismo dictado por

la voluntad de estilo del periodist&™.

125 apesa 1977: 227.

126 4zaro Carreter (1976) 1998: 95 y (1986) 1998: 386

127 De acuerdo con Reyes (1994b: 33), se encuentrbidanmen otros textos de registro
igualmente formal.

128 para un estudio del tema en lengua franaésklaingueneau 1981: 116-122, por ejemplo.
129 por ejemplo, Martinez Marin 1993: 140-141, Hurtade3: 47.

130 pj Bello y Sapegno 2003: 57.

131 Romero Gualda 1991: 548f. Barriga 1997.
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Con fundamento en el principio de considerar nacio®a la informacion
incierta, y no en criterios de correccion lingigiatise proscribe en los libros de
estilo de algunos diarios, contel Paisy El Universal toda expresion de
modalidad epistémica en los encabezados: “Se mrdkilminantemente el uso
de expresiones en el titular —también restringatatos textos— como ‘podria’,
‘no se descarta’, ‘al parecer’, ‘posible’, ‘probaby otras similares*** A pesar
de ello, se rastrean casos de potencial citativocasi todos los diarios
analizados, posean o0 no libros de estilo (aunqueveedad que son mas
frecuentes etEl Comercig El Mercurio, EI Tiempoy La Nacion.*** De hecho,
del diario El Universal—donde segun su libro de estilo se evita “la fdanu
134

hipotéticapodria, puede probable serig etcétera”—,>" recojo nada menos que

el testimonio (12).

3.2. Discurso indirecto no marcado

En el capitulo anterior quedo6 dicho que bajo laod@nacion “estilo indirecto
libre” —acufiada por Bally® hace ya muchos afios— se han venido agrupando
las modalidades de reproduccion discursiva queergjustan estrictamente a los

patrones estereotipados de las variedades marca@daforma situada entre el

132 E| Pais 2003: 53f. Grijelmo 2003: 463-464.

133 Segiin Hernando Cuadrado (2000: 25), este empleacatelicional o pospretérito ha
experimentado en los Ultimos afios “un cierto resot. No aporta datos de frecuencias
relativas de uso.

**E| Universal 2004: 31.

1% Bally 1912. Si bien en 1912 Bally propuso esa dgnacion y atrajo la atencion de los
linguistas, desde afios atras ya se habia comersaite, todo desde la perspectiva de la teoria
literaria, a tratar el problema que plantea la cedin del amplio campo del discurso ajeno a
ciertas formas marcadas de los discursos direicidirecto: de acuerdo con Verdin Diaz (1970:
12-16), antes de Bally ya habian percibido el mnolal autores como Tobler, Kalepky, Lorck,
Haas, Mennicken, Spitzer, Laftman y Herdin (en Adem), y Clédat, Proust, Thibaduet, Lips,
Legrand y Brunot (en Francia).
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estilo directo y el indirecto se llama estilo iredito libre”!*® dicen Leech y
Short, por ejemplo. Lo mismo se lee incluso enoelocido estudio monografico
de Verdin Diaz sobre el tema: “El estilo indirediore estd en el medio
precisamente del estilo directo y del indirectoopdf’ Esta solucién, mas o
menos matizada por algunos autores —especialmegitéirdbito francés y
anglosajon—2* se origind en el trabajo de Lify ha sido durante mucho
tiempo la Unica respuesta planteada ante las dasermque conlleva la
clasificacion dual del discurso ajet8. Aunque menos incompleto que su
antecesor, el arraigado modelo tripartito —estdogcto, indirecto e indirecto
libre— también resulta insuficiente para caracteredecuadamente los titulares
periodisticos: en primer lugar, porque habitualmerwnfunde en una misma
categoria todas las formas no marcadas de repiliddudéscursiva (pues de
hecho suele definirse como todo aquello que no jgstaaa los patrones
estereotipados de los discursos directo e indirétto, en segundo, porque
excluye las variedades del discurso ajeno que nmwon&n reproduccion

discursiva. Volveré a este ultimo asunto en elto&psiguiente.

Si bien en suNueva gramaticadas Academias incorporan lo que denominan
“discurso directo libre” (el cual definen por lasancia de verbos de habla u
“otras marcas linguisticas”), mantienen la defimicde “discurso indirecto libre”
como una mayor combinacion de “los rasgos del dsscdirecto y del discurso

indirecto”, propia del texto literario y caractexta por “alternar los centros

1% “The form in between DS [direct speech] and ISifiect speech] is called free indirect
speech (FIS)” (Leech y Short 1981: 325).

*"Verdin Diaz 1970: 10.

138 Cf., entre muchisimos otros, Strauch 1974, Brufia &8990, Dehennin 1994.

139 ips 1926: 51.

140 persiste en, por ejempl@AE (1931) 1962: §382, Gili Gaya 1967 §219.Partee 1973,
Comrie 1986, Li 1986 y Hand 199df, Todorov (1968) 1975: 60. Para una revision hisadde
las investigaciones seminales sobre el estiloathrlibre, véase Verdin Diaz 1970: 9-16.

141 Cf., por ejemplo, Bally 1912, Jespersen (1924) 1958, Genette (1972) 1989: 231,
Todorov (1972) 2000: 347-348, Banfield 1973: 10-H8E 1973: §3.19.4, Wierzbicka 1974:
294-297, Alcina y Blecua (1975) 2001: 88.4.1.1repntros.
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deicticos que corresponden al narrador y a losopajss del texto narradd™
Como veremos mas adelante, esta definicion noteespkrativa para describir
nuestro corpus, ya que en ninguno de los mas deillasisos considerados para

este capitulo se observa tal alternancia (el dide es siempre el de Loc 1).

Desde luego, algunas de las diversas concepcioglegstilo indirecto libre
pueden resultar Utiles para nuestros objetivosioctn es hasta cierto punto la
del propio Verdin Diaz, quien define como “ley gethelel estilo indirecto libre”
la “falta de verdadero verbo introductor y transgids tanto verbal como
pronominal o adverbial en tercera persolfa’Sucede, sin embargo, que la
especificacion “libre” se refiere precisamente a esturaleza no regida por
verbo subordinant®’ lo cual presupone la oposicién con una variedanl “n
libre”, es decir, con verbo introductor, y ya hemago que los verbos de habla
subordinantes no son mas que parte de todo un gleipoarcas que denuncian
retransmisiones analiticas. Ademas, por variosuostiel uso del término “estilo
indirecto libre” estd claramente asociado al aititi® la narrativa literaria, en
particular en cuanto grupo de técnicas empleades qe@presentar situaciones
cercanas al mondlogo interior. Asi, por ejemployd®easegura que se trata
exclusivamente de “un fendmeno del lenguaje litetafque presenta los
contenidos de la conciencia de un persondfe’Salta a la vista, pues, la

incongruencia con los propdsitos de esta investigac

Alejandome de la tipificacion habitual, distinges lformas no marcadas de la
representacion discursiva (directas e indirectas) base en el eje deictico

evidenciado por el texto: las considero, por tantrjedades de los discursos

2R AE y AALE 2009: §43.9dCf., entre otros, Strauch 1984,
13\/erdin Diaz 1970: 14%f. Lips 1926.

144 Bally 1912: 550.

14> Reyes 1994a: 610.



152

EL DISCURSO AJENO EN LOS TITULARES PERIODISTICOS

directo e indirecto, y no una categoria ap#fteCuando Loc 1 reformula
analiticamente el supuesto enunciado de Loc 2 daguerspectiva de su propia
situacion enunciativa, hablamos discurso indirectpy se especifica comoo

marcadocuando carece de indicaciones explicitas de ello.

Diversos son los autores que han advertido la ramksle distinguir las formas
que no ostentan indicaciones explicitas de unaodepcion discursival’
Incluso se han sugerido varias denominaciones Ipagae aqui se ha llamado
discurso indirecto no marcado“estilo cuasi-indirecto” u dratio cuasi
obliqua’,**® “estilo indirecto encubierto” o “enmascaradd® discurso o estilo

1*>0 “estilo indirecto implicito™*" discurso o estilo

“indirecto no conjunciona
“cuasi-directo”™®® Todas estas propuestas han surgido como respaekts
carencias que presenta el modelo tripartito tradadia la hora de caracterizar las

formas de actualizacion discursiva no marcada.

Hemos dicho que, como toda forma de discurso iattirel no marcado presenta
una retransmision analitica y, por consiguientertas transposiciones deicticas.
La existencia de ello, sin embargo, no se denugqiicitamente en el texto: la
expresion del enunciado original no ostenta laiadide formas que sugieran esa
interpretacion. En otras palabras, el discursa@otth no marcado se caracteriza,
a reserva de lo que diremos en seguida, por laspgeomicion de los deicticos

exoféricod® y por la ausencia de una oracién subordinante euearque el

148 Cf. Hickmann 1993: 71.

" Por ejemplo, Rivarola y Reisz de Rivarola 1984yl8@as 1986 y 1994, Mathis y Yule 1994,
Reyes 1994a y 1994b, Fairclough 1995a, Nglke, it Norén 2004: 61.

148 Reyes 1984.

199 Reyes 1994b.

%0 Rivarola y Reisz de Rivarola 1984.

>l Reyes 1994a.

52 Coulmas 1986.

>3 Brecht 1974.
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contenido citadd>* En todos los casos, el contenido del enunciadginadi se

expresa analiticamente en un segmento con indepeadsntactica.

Es necesario insistir, no obstante, en que la slgggrsonal no necesariamente
experimenta transposiciones cuando el enunciadpnario alude a entidades
gue no estan presentes en el cuadro figurativa @aulinciacion: en principio, si
una entidad no participa directamente en el acteemenciacion primaria o
secundaria, estard representada por formas deraepegsona, ya sea en el
enunciado original o en sus reformulaciones anaktiComo diria Benveniste,
toda entidad que no participe en el cuafigorativo de la enunciacidon
—primaria o secundaria— quedara representada seemp@r la “no-persona
gramatical’. En estos casos, la reformulacion #oalies revelada gracias a

informacién contextual y, por supuesto, a la defiisporal y espaciaf®

Hickmanr®’ observa que el discurso indirecto no marcado esuénte en el
habla cotidiana. De hecho, como sugiere Reyesnaliss de esta variedad de
discurso ajeno “muestra recursos claves de teatodisimiles, al parecer, como
las noticias de prensa, las conversaciones cotisljidns textos teéricos®® En
su estudio exploratorio sobre el discurso ajendaeprensa, Slembroutk ya

advertia el uso reiterado de formas indirectas acaugas.

A esta manera de actualizar lo dicho por otro spwade el 55,3% (2041/3689)
del total de mi corpus, cifra que representa eb%®0(2041/2256) de todos los

134 Cf. Chatman (1978) 1990: 216, Leech y Short 1981; B%es 1982: 10, 1994a: 594 y
1994b: 20, Naglke, Flgttum y Norén 2004: 77.

15 Benveniste (1966) 2001.

136 Cf. Banfield 1973: 10, Reyes 1984: 198 y 1994b: li@kidann 1993: 71, Coulmas 1994:
3554, Nalke, Flgttum y Norén 2004: 66.

5" Hickmann 1993: 65.

18 Reyes 1984: 198.

159 Slembrouck 1986: 95-100.
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casos de reproduccién analitica. Es, sin lugardagjula variedad de discurso

ajeno mas usual en los encabezados de la prendmbdigd hispanico.

(13) a. Pelusso quiere a todeER 23/01/10: D4]

b. Garcia Marquez esté feliz en Cartagenai[23/01/10: D8]

c. Uribe quiere evitar la impunidad de los milimeeusados de asesinato
[ELP 22/01/10: 7]

d. BRIAN CUSHING ESTARA AUSENTE DEL PRO BOWIop!I
23/01/10: 7C]

e. A Pablo Barrera sélo le interesan los 3 punios P0/01/10: D3]

f. Jessica nunca ha hecho dietay 26/01/10: 2D]

Como en todas las formas no marcadas, no es sa@gral contexto que puede
detectarse la existencia de una heteroglosia disedf® Como sefiala
Hickmann'®! el contexto funciona, en estos casos, como matada cita: una
lectura que no lo tome en cuenta —habitual en doswemidores de periodicos,
segiin Emig®? Eco!®® Casado Velard&* y Hurtadd®>— probablemente dé
como resultado la interpretacion de un acto aseri® Loc 1 (es decir, del
periodista). Los locutores secundarios de (13d)3d)(son, respectivamente, el
entrenador del equipo de fatbol de la UniversidadCtiile, Gerardo Pelusso; el
escritor colombiano Gabriel Garcia Marquez; el idlesste de Colombia, Alvaro
Uribe; el jugador de futbol americano Brian Cushiey futbolista mexicano
Pablo Barrera y la actriz Jessica Alba. llustrerabsestimonio (13a) con las

primeras lineas de la nota informativa que encaflaganegrillas son mias):

(13a) Pelusso quiere a todes=R 23/01/10: D4]

Miguel Pinto encendié las alarmas en el CaracollA2Me estan
viendo un par de equipos en ltalia. Si llega algofiesta interesante me
puedo ir al mejor postor”, indico el arquero déJla

180 Collins 2001.

181 Hickmann 1993: 65f. Reyes 1994b: 19.
162 Emig 1927.

163 Eco 1977.

164 casado Velarde 1984.

185 Hurtado 2003.
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Gerardo Pelusso recogio de inmediato las palalebgalero y dio a
conocer su preocupacion ante la eventual partidas ‘una
preocupacion para todos, no porque se trate deeViRjato, quien es
el capitan del equipo y tuvo una temporada fart@sfuiero tener a
todos los jugadoresno tener lesionados, y es parte del juego eekti
la preocupacion que tienen varios. La disposicida es trabajar con el
plantel que tengo y ojald que no se vaya ninguray. th momento
para todo. Comienza el campeonato y este es gbequie tenemos”,
cerro PelussoMER 23/01/10: D4]

Una comparacion del titular con el segmento remimtuen discurso directo
marcado revela la existencia de una retransmigiatitea: puede apreciarse que
Loc 1 interpreta y reformula las palabras de Loc&transformacion deictica es
evidente: elquiero del discurso directo es sustituido pguiere Fenomenos
analogos estan presentes en la codificacion litigaidel resto de titulares de la

serie.

Los encabezados de la siguiente serie aluden gpdkdbras del presidente
interino de Honduras, Roberto Micheletti, cuandorend que abandonaria el
despacho presidencial en Tegucigalpa. El cotejosiejemplos bajo (14) con el
fragmento de una de las notas informativas denproeesos de reformulacion
analitico-tematica, resultante siempre de integgiehesde re que son, como

hemos dicho, propias del discurso indirecto. Esomamte advertir que, de
acuerdo con los textos que los titulares encabetatto ilocucionario de Loc 2
apuntd al anuncio de una accion y que, sin embangdos titulares se refiere
dicha accién como constatada por Loc 1. En otréabpas, con la ausencia de
marcas formales de retransmision se omite la eXprede lo que Palmer

denominé “modalidad citativa®®® lo cual supone normalmente un compromiso
de Loc 1 con respecto al valor de verdad del cadette las palabras atribuidas

a Loc 2.

166 palmer 1986.
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(14) a. Micheletti abandona despacho presidengial [22/01/10: A28]
b. Honduras: Micheletti se va pero no renuncCigq 22/01/10: 25]
c. Micheletti deja Palacio y gobernara desde sa gg0Y 22/01/10:
14B]

“Este es mi dltimo dia en la presidencia... mergedi mi casa por la
paz de la naciébn y porque no quiero ser un obsidallnuevo
gobierno”, dijo ayer Micheletti en una entrevista.

Pero aviso: “No renuncio del cargo, sélo me alejmgoralmente” y
agregd que “retornara si las circunstancias lo aamey la patria lo
exige”, advirtio. CLA 22/01/10: 25]

En todos estos encabezados, la expresién del edanariginal goza de
independencia sintactica: lo parece confirmar Igsenncia deconcordantia
temporum La ausencia de cambios de conjugacion indudalienagribuibles a
concordancia de tiempos en mas de dos millaregstambnios sugiere, entre
otras cosas, que el discurso indirecto no marcaska dle ser, al menos en
espariol, el simple resultado de omitir la oracidhosdinante que identifica al
discurso indirecto marcado, conforme aseguran Cidtfhy Leech y Short®®

por ejemplo.

Como hemos dicho, la ausencia de indicacionesatabo de nivel discursivo

ocasiona que, en principio, los contenidos expesadiginalmente por Loc 2

parezcan de la autoria original de Loc 1. Asi, gjemplo, la interpretacion que
deriva de la sola lectura de los encabezados skrika (15) apunta a un origen de
los contenidos en Loc 1, pero en realidad el pastadinicamente retransmite en
el titular, indirectamente y sin marcas formales, palabras de un Loc 2. Los
locutores secundarios de (15a) a (15d) son, ragpeetnte, un asesor legal de
Manuel Zelaya, Barack Obama, el ministro del latede Paraguay y unos

pediatras investigadores.

167 Chatman (1978) 1990: 216.
168 | eech y Short 1981: 325.
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(15) a. Zelaya decidira en 10 dias si se va dsl[paiN 18/01/10: 38A]
b. Plan educativo recibe millonesHi 20/01/10: 6A]
c. Subversivos liberan a ganadero secuestad® [19/01/10: B11]
d. Leche materna favorece salud mental del nif@ [20/01/10: 2-2]

Esta conjuncién discursiV® suele producir una superposicién de los puntos de
vista de Loc 1 y de Loc 2, salvo —desde luego— andasos de discurso
bivocal de orientacién multipfe? que se presentan cuando Loc 1 actualiza las
palabras ajenas con un sentido distinto para nsaifena postura discordante,

como en la ironia.

Por su naturaleza no histrionica, el discurso eado no marcado permite
conceptuar a Loc 2 como participante en la reptasgm de su propio discurso,
como sucede en los ejemplos de las series (13¥)y Puede ocurrir, por el
contrario, que el declarante no esté representadi expresion de su enunciado,
pero cuya identidad pueda recuperarse del coni@gdistico, como en los
casos bajo (15), o bien que no figure explicitamariten el titular ni en su
contexto linguistico, pero que en este Ultimo sgiesa la existencia de una
heteroglosia discursiva. Dados los procedimientterahciadores que la teoria
del conocimiento exige, la descripcién de estagantas del discurso indirecto
no marcado, complejas por naturaleza, requiere dap@on de métodos
heterogéneos que tomen en consideracion los de/é&astores concurrentes en la
codificaciéon linguistica de los titulares periodies. A todo ello dedicaré las

siguientes secciones de este capitulo.

169 Rivarola y Reisz de Rivarola 1984: 152.
170 Baijtin (1963) 1986: 280-291.
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3.2.1. Declarante representado en el texto

Como bien sugeria Davidsof, el discurso indirecto debe analizarse en funcion
de las relaciones que el enunciado establece ehttecutor secundario, el
enunciado original y el locutor primart® Ya hemos advertido que, en sus
formas no marcadas, el discurso indirecto pernuteeptuar a Loc 2 como actor
en la representacion analitica de su propio dis¢cugs decir, esta forma de
discurso ajeno admite que Loc 1 transforme el éadonooriginal de manera que
exhiba a Loc 2 no como fuente de la informaciénpproionada, sino como
participante en la accién, estado o proceso delejumismo Loc 2 ha dado
cuenta. A excepcidon de los casos de pretendidad@ds esto supone, desde
luego, que el locutor secundario guarde efectivaenererta relacion con la

informacion referida, ademas de la de ser su origen

Este fendmeno ocurre en el 29,5% (602/2041) destdo® casos de discurso
indirecto no marcado de mi corpus. Tales reformafees analiticas presentan
estructuras oracionales en el 99% (596/602) dedsss; el 1% (6/602) restante
corresponde a frases. En conformidad con los @amntos de Lope Blanch,

entiendo pororacion un sintagma conformado por dos miembros en ralacio

predicativa’’

y por frasg una “expresion autosemantica constituida por un
elemento nuclear o en torno a un elemento nucledrgdero de estructura no
oracional”*” Como sefiala Alarcos, las frases “carecen dekntgtrbal en que

se cumple la relacion predicative®

"1 Davidson 1968.

72 Sj bien dicho autor aludia solo a las formas nusa—objeto de atencion preferente para
casi todos los especialistas—, este planteamiessolta especialmente provechoso para
resolver algunas dificultades que presenta la ges@n de las formas no marcadas.

73| ope Blanch 197%f. RAE y AALE 2009: §1.13a.

17 Lope Blanch 1983: 28.

175 Alarcos (1994) 1999: §456.
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3.2.1.1. Oraciones

Para Fillmore'’® la estructura profunda de toda oracién, en cuaitel que
trasluce su interpretacion semantica, se componedaedicado que relaciona
uno o varios sintagmas nominales vinculados codatarminado caso o papel
semantico, hasta cierto punto independiente deHraidn sintactica superficial
gue desempefa. Puede decirse que#s®s en el sentido propuesto por este
autor, son significados presumiblemente universajae se asignan a los
constituyentes nominales relacionados por un verpoe corresponden al papel
qgue la entidad designada por el sintagma nomieahlla cabo en el estado,

accion o proceso que la oracion representa.

En su etapa inicial, esta teoria consideraba ssisscconcretos: agentivo, dativo,
locativo, instrumental, objetivo y factivo. En esi@bajo no me referiré sino a los
tres primeros, pues son los Unicos aptos parateaizr el tratamiento que se da
a Loc 2 en los titulares en discurso indirecto raaado: los encabezados en esta
variedad del discurso ajeno y con estructura padislec presentan el sintagma
nominal que alude al declarante Unicamente en #&®< agentivo, dativo y
locativo. Para la definicién del resto, solo ashljes a entidades inanimadas, me
remito a Fillmoret”” Si bien es cierto que esta teoria ha sufrido nosaesr
modificaciones desde su nacimiento —sobre todel @imero de casos—, en

poco o nada se alteran las conclusiones de lamesswestigacion.

178 Eillmore 1968.
7 bid.
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3.2.1.1.1. Alusion a Loc 2 en caso agentivo

Se dice que un constituyente nominal estdasmo agentiveuando designa, en la
oracion, a la entidad animada que instiga, contyotirige voluntariamente el
estado, accién o proceso representatigl sintagma nominal correspondiente a
Loc 2 desempeiia este papel semantico en 428 testsngue integran el 71,8%
(428/596) de los encabezados oracionales en disquigecto no marcado que

aluden en el texto a Loc 2.

(16) a. Pifiera mantendra la politica exteriamN 19/01/10: A10]
b. Presidente Chavez perdona deuday 26/01/10: 11B]
c. Cristina suspendi6 la visita a China para nardgjCobos en el poder
[cLA 20/01/10: 8]
d. TOM HICKS DECIDE VENDER LOS VIGILANTES¢PI 24/01/10:
2C]
e. Un cordobés hace mapas gratis para salvar pdas21/01/10: 19]

Los sintagmas nominaldaifiera presidente ChavecLristina, Tom Hicksy un
cordobésfungen como agentes en los titulares (16a) a (1éspectivamente, v,
segun la informacion contextual proveida por elnmaigperiddico, su referente
coincide con Loc 2: texto y contexto presentansaeatidades designadas por
estas frases como agentes, ya de lo expresadd penbe, ya del acto de habla

originario.

El hecho de que se encuentre en este caso la grgorien de alusiones a los
declarantes sugiere que existe cierta tendencoanaufar en discurso indirecto
no marcado las declaraciones cuyo contenido apanéciones o procesos
instigados y dirigidos por Loc 2: en principio —pgugada impide la codificacion

de interpretaciones analiticas dolosas—, el exhilioc 2 como participante en

178 |bid.
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la situacion representada supone que este realfioenta parte de ella, al menos
desde la perspectiva de Loc 1, y que el locutanamio le concede suficiente

autoridad como para comprometerse con el conteemlesentado.

3.2.1.1.2. Alusion a Loc 2 en caso dativo

En la primera etapa de su teorfa, Fillm6teentificé un caso para las entidades
animadas que, involuntariamente, resultan afectgaasel estado, accion o

proceso denotado. Se llaméso dativoa este papel semantit.En mi corpus,

el grupo nominal que designa al locutor secundasié en caso dativo en el
27,3% (163/596) de los encabezados oracionales igurslo indirecto no

marcado que aluden a Loc 2 en el texto.

(17) a. Poe inspira a Scafatifi 24/01/10: 2B]

b. La fama de ‘Crepusculo’ llevé a Ashley Greera depresiongLp
18/01/10: 36]

c. Fuerza militar de E.U. en Haiti inquieta a FrarficPo 19/01/10: 1-6]

d. Israel compensa a la ONU por el bombardeo dede en Gaz& [P
24/01/10: 8]

e. Casi 20 estaciones sismicas han sido robadasASD Hoy
20/01/10: 6A]

Los Loc 2 de los encabezados (17a) a (17€) sopectgamente, el dibujante
argentino Luis Scafati, la actriz estadounidensbkl&ysGreene, el secretario de
Cooperaciéon francés, un portavoz de Naciones Unjdas sismoélogo de la

Universidad Autdbnoma de Santo Domingo (en los flémos ejemplos puede

179 (i

Ibid.
180 En versiones mas recientes de la gramética de,calstérminadativo casi se ha sustituido
por el de experimentador(experiencer. Me ajusto a la propuesta original ya que las
innovaciones posteriores no alteran las inferercigise se llega en este trabajo.
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hablarse de sinécdoques generalizantes). De acoendel sentido sugerido por
el texto, estas personas o entidades adoptan uitadapasiva ante una
determinada situacion: se ven afectadas por eldastaccion o proceso
expresado por el verbo. Los constituyentes nomsnglee representan a los
declarantes se hallan, pues, en caso dativo. Hteedel texto asigna a estos el
papel de experimentadores de la situacion exprgsadal verbo, y el contexto,
en cambio, perfila la interpretacion de estas adid como agentes del hecho de

habla que da origen al acontecimiento noticioso.

3.2.1.1.3. Alusion a Loc 2 en caso locativo

Una frase nominal estd en caso locativo cuandaguiada entidad animada o
inanimada que identifica la ubicacion u orientacéépacial del estado, accion o
proceso denotado por el verl$6.De los titulares con estructura oracional en
discurso indirecto no marcado que aluden en ebtektlocutor secundario,
solamente el 0,8% (5/596) lo hace por medio de intaggma nominal que

desempenia este papel semantico.

(18) a. Tres de cada cuatro fallaron alnit#e ingresar a la UCRLAN
20/01/10: 6A]
b. Aumenta 20% el nimero de pacientes eResitro de Integracion
Juvenil de TorredrspL 21/02/05: 3/B]
c. Construyen nueva galeria en el Ceouwtl[27/02/05: F3]

Por lo general, los sintagmas en caso locativenefi, como en los testimonios
de la serie (18), a instituciones o colectivos d& due Loc 2 forma parte,
usualmente como directivo, alto funcionario o pavia En el caso de (18a), por
ejemplo, cumple el papel de Loc 2 un vicerrectoal&niversidad de Costa

Rica (UCR); las declaraciones que dieron origen a los tiéslg18b) y (18c),

181 Eillmore 1968.
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procedentes del corpus piloto, fueron emitidas poipleados de niveles
similares. En estos testimonios, el sintagma ndnm@nacaso locativo alude al

lugar de adscripcion de Loc 2 y, metonimicamengste.

3.2.1.2. Frases

Solo seis testimonios en discurso indirecto no adocaluden, en textos sin
predicacion, al locutor secundario; estos casosdestsintagmas nominales—
integran apenas el 1% (6/602) de los casos demmafacion analitica no marcada
que ostentan alguna representacion del declardatgue son titulares formados

por grupos nominales, todos ellos “se interpretastencialmente™??

(19) a. Valiosa donacion de UPS a victimas deteoto en HaitijIER
20/01/10: B13]
b. Mil toneladas diarias de alimentos PMA a Haitb§ 23/01/10: 4A]
c. Indiferencia del gobierno ante la ruina de p8drap 21/02/05: 27]
d. Severa crisis econ0mica de agricultores, en[Sbi2 22/02/05: 4/B]
e. Memorias de un joven campe@wp| 19/01/10: 1B]

El locutor secundario de (19a) es el presidentla @empafia UPS; el de (19b),
la directora del Programa Mundial de Alimentos (PMé&l de (19c), el lider de
los productores de pifia afiliados a la Confederadi@cional Campesina de
México; el de (19d), un portavoz de un grupo demesimos mexicanos, y el de
(19¢e), el joven luchador olimpico Henry Cejudo, padn en los Juegos
Olimpicos de Pekin. La escasez de testimonios enmcditir inferencias
significativas; sin embargo, con relacion a estmsop casos, es posible destacar
la representacién de Loc 2 por medio de sinécdogarsralizantes (frecuente
también, como hemos dicho, en los titulares enudiscindirecto no marcado

que aluden a Loc 2 en estructuras oracionales).

182 R AE y AALE 2009: §38.13f.
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3.2.2. Declarante no representado en el texto, pesben el contexto

En 1358 testimonios, la identidad del locutor séewio no es mencionada ni
aludida metonimicamente en el titular, sino en aitexto linguistico. Estos
casos integran la variedad mayoritaria del discurstirecto no marcado:
representa el 66,5% (1358/2041). De hecho, se tlatda variedad mas
abundante del discurso ajeno en los titulares @isticos'®® el 36,8%

(1358/3689) de todos los encabezados de mi cogphala en este caso.

(20) a. Zelaya decidira el 27 si se va o no d&d f|aN 18/01/10: A10]
b. Redrado no podra entrar de nuevo al Banco Gé¢mitesR 24/01/10:
A9]
c. David Beckham no esté tan bien dotaawi[22/01/10: K17]

Los Loc 2 de los titulares (20a) a (20c) son, repemente, un asesor legal de
Manuel Zelaya, el jefe de Gabinete de Argentinag presentadora de television
italiana. Puede advertirse que los titulares noaloslen de manera patente en
cuanto tales; es en el contexto, como he dichodelose encuentra esta

informacion. Reproduzco aqui un fragmento pardran®l caso (20a):

(20a) Zelaya decidira el 27 si se va 0 no ded f®iN 18/01/10: A10]

El derrocado presidente Manuel Zelaya decidir&ed@ enero, cuando
Porfirio Lobo asuma el poder, si pide asilo o sedguen Honduras,
informo uno de sus colaboradores.

“Anunciara su decisién con la conviccion de quetdha&se dia es el
presidente del pais”, dijo Rasel Tomé a Radio Globo

Tomé, asesor legal de Zelaya, afirmé: “El no cleadi en defender
sus derechos y los del pueblo hondurefie’N[ 18/01/10: A10]

183 Por consiguiente, también lo es en la categoniergé del discurso indirecto: representa el
60,2% (1358/2256).



165

EL DISCURSO AJENO EN LOS TITULARES PERIODISTICOS

El 87,2% (1841358 de estos titulares esta representado por oragionel
12,8% (741358 restante, por frases. Estas proporciones —asioctan
relativas a los encabezados donde si se represkediclarante— se explican
gracias a la ya observada tendencia a formuldarits como oracionéé? es
decir, en unidades de predicaci8nDe acuerdo con Garst y Bernst&ifino es
sino la tendencia propia del periodismo modernggida hacia finales del siglo

XI1X en Estados Unidos.

3.2.2.1. Oraciones

Puesto que esta variedad del discurso indirectmawm@cado carece de alusiones
patentes a Loc 2 en el titular, su descripcion iergqu un tratamiento

epistemoldgicad hocy, por consiguiente, la aplicacion de métododrdist de

los empleados para caracterizar los encabezamigui®ssi contienen alguna
representaciéon de Loc 2. Los conceptos de la gieandé casos, por ejemplo,
solo pueden emplearse aqui en lo concernientendémioo que, conforme a la
interpretacién de Loc 1, sugiere el enunciado naigo: esta claro que, si no se
menciona en la representacion verbal, el declaramteuede desempeiiar papel

semantico alguno en el texto.

En los titulares en discurso indirecto no marcéaausencia de menciones a Loc
2 como entidad implicada en el contenido represienéancuentra su motivacion
en, por lo menos, a alguna de estas razones: glexkarante no participe en la
situacion originalmente representada, es decir, gjumntenido del enunciado

secundario aluda a terceros, o bien que Loc 1 ewitebrar o evocar al locutor

184 Romero Alvarez 1990, Guizar 2004.
185 Entre muchos otros, Lope Blanch 1979 y 1988 y AALE 2009: §1.13ay 2010a: §1.7.1a.
18 Garst y Bernstein 1940: 91-96.
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secundario. Ya que la primera solo depende de gosage valoracion noticiosa,
dedicaré casi toda mi atencion a la segunda, eticyar con relacion a los

mecanismos gramaticales empleados con ese fin.

Sabemos que las elecciones de estructuras gralestiaesponden a
motivaciones ideolégicds’ como bien ha dicho Van Dijk, “las ideologias
subyacentes [...] afectan las estructuras formade$ lenguaje™®® En
concordancia con ello, debe entenderse que, en ftodaa de codificacion
lingUistica, el locutor orienta el sentido de swremado hacia determinadas

interpretacione&®®

Cualquier omision voluntaria guarda relaciones regyrechas con la postura
ideoldgica del locutof®y, por consiguiente, con las conclusiones a lasegte

inclina su discurso. Para caracterizar los titglade estructura oracional en
discurso indirecto no marcado y sin alusiones pasea Loc 2, me basaré en la
oposicion que establece la presencia 0 ausend@ajée® |éxico entendido como

el “miembro nominal del que otro mimbro predicacdl* En ambas categorias
registro el empleo de estructuras gramaticalespgescinden de toda mencion

del locutor secundario o del agente del proces@septado.

87 Fowler 1986, Hodge y Kress 1993, Fairclough 1998an Dijk 2003, entre otroscf.
Pécheux (1975) 1982.

18 \/an Dijk 2003: 68-69.

189 Ducrot (1972) 1982, 1980, (1984) 1986, AnscombBrugrot 1983, entre muchos otros.
199v/an Dijk 2003: 60-61.

191 | ope Blanch 1979: 96. Utilizo el términsujeto |éxico—retomado de Alarcos (1999:
§1311.9— para apelar al sintagma nominal que, de mangnaega, representa el elemento [S]
en la formula [$-P], que simboliza la tradicional concepcién bimesthrde la oraciéon. Mi
intencién es distinguir este tipo de sujetos deebos que, con un estatuto igualmente
gramatical, no estan representados de maneraitxpléc una frase sustantiva, como ocurre en
las oraciones formadas en torno de verbos unipaie®o con sujetos tacitos. Debo aclarar que
Lope Blanch no emplea este apelativo.
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3.2.2.1.1. Oraciones con sujeto léxico

Los titulares con sujeto léxico integran el 78,4928/1184) de todos los
encabezados de configuracién oracional que no m@Esealusiones patentes a
Loc 2, pero cuyo contexto linglistico si. A causdalnaturaleza morfosintactica
del sujeto gramatical, esta cifra engloba los cao®ntidades humanas y no
humanas que concuerdan con el verbo. La oposiciérdigho semema establece
resulta necesaria para identificar las omisioned.ae 2 que, por medio de

recursos gramaticales, efectia Loc 1.

3.2.2.1.1.1. Sujeto humano

Presentan el sema categorial [+thumano] los sujetes 290 titulares,
correspondientes al 24,5% (290/1184) de los enealosz oracionales en
discurso indirecto no marcado que solo ostentasicalas contextuales explicitas

al locutor secundario. He aqui algunos ejemplos:

(21) a. Un hombre mata a ocho personas en Virgaia 21/01/10: 3]
b. Papa reza por poblacion de Haitdfy 24/01/10: 8B]
c. Pablo Sandoval no regresagéan 19/01/10: B3]
d. En Venezuela cae otro gran caped 18/01/10: 1-5]
e. Muerde ciego a su perra guka F 25/02/05: 27A]

Los Loc 2 de los ejemplos (21a) a (21e) son, res@ecente, un funcionario de
la policia local de Virginia (Estados Unidos), ebravoz del Vaticano, el
hermano del beisbolista venezolano Pablo Sandel/ahinistro del Interior de
Venezuela y un agente de la policia britanica. $dde testimonios agrupados
en esta categoria constituyen reformulaciones ta@ali de representaciones
originales que aluden a terceros. Por tanto, Loo 2s mas que la fuente de la
informacion noticiosa. No son pertinentes, puesjriterpretaciones que apunten

a alguna omision deliberada de Loc 2 por parte de 1; en las siguientes
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secciones me referiré a los casos, absolutamenyeritagios, que si admiten

tales lecturas.

3.2.2.1.1.2. Sujeto no humano

El sintagma nominal que funciona como sujeto desertidades no humanas en
268 casos. Esta cifra equivale al 53,9% (638/1t@4)os titulares en discurso
indirecto no marcado que presentan estructurasicpteds y alusiones
explicitas a Loc 2 solamente en el contexto. St tde la forma natural de
representar, sin marcas de reproduccion analégtados o procesos referidos a

animales, objetos o fendmenos naturales:

(22) a. Sismo sacudio a Guatemala y El Salvaoeo [19/01/10: 1-6]
b. Lluvias provocan caos en Tijuar@e] 22/01/10: 6A]
c. Las lineas fijas de telefonia son cada vez evésblesgLpP 18/01/10:
21]
d. Metano en el Artico subira temperaturasN 18/01/10: C3]
e. Mamiferos llegaron en balsa a MadagaseaRr[21/01/10: A9]

En numerosos titulares, sin embargo, los sujetgkdé no humanos estan
asociados con procesos de omision del locutor slecim es decir, con
mecanismos linguisticos empleados por Loc 1 parm@acionar a Loc 2 en la
reformulacién analitica de un enunciado originakao al declarante mismo. En
la mayoria de estos casos, los sintagmas nomimadefuncién sujetiva no
designan entidades no humanas prototipicas —comeoen la serie (22)—,

sino que son el resultado de metaforas gramatit&les

192 Halliday 1994cf. infra.
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Al igual que Van Dijk!*®* Hodge y KresS* consideran que es posible advertir
algunos aspectos de la ideologia del hablante sitisede a la mencién u
omisidn que este hace de los participantes quealoramte estan unidos por un
proceso verbal: con las omisiones, concebidas ®iose ultimos como
mecanismos de un modelo de produccion textual @ma transaccional(non
transactive modg| se producen enunciados comprensivos de unaestiidad
del proceso aludido, la cual no siempre coinciden ad agente o el
experimentador. Se trata, segun FoWlede procesos organizativos del mensaje
gue responden a pérdidas del interés informativond& veremos, esto acarrea

distintos efectos de sentido.

Mis materiales revelan que, para evitar mencioné®@?2, los redactores de
titulares periodisticos se valen de, por lo metres, recursos gramaticales cuyo
empleo suele estar asociado, al menos en los eradd® con oraciones que
presentan sujetos no humanos: nominalizacionesrludes, voces pasivas y

oraciones subordinadas sujetivas con infinitivom&k abundante es el primero:

(23) a. Racionamiento eléctrico en la Gran CaraagsLN 23/01/10: A7]

b. Por primera vez, pago integro a 18,000dpctores de frijol
[LAP 21/02/05: 44]

c. Finaliza la identificacién de victimas d&l de septiembre
[JoR 24/02/05: 33]

d. En mayo, clausura definitiva de dos tiradeem Nezahualcoyotl
[soL 25/02/05: 5/A,3.2]

e. Abasto de agua aun no se reestablece tras apagptapalapaN|
21/01/10: A10]

Una nominalizacion deverbal se presenta cuandorseafun sustantivo a partir
de la union de una base verbal y un sufijo; sonuradg morfemas

nominalizadores de la lengua esparioléan, -sién, -ion, -mientq -mentq -dor, -

193 v/an Dijk 2003.
1% Hodge y Kress (1993: 19
195 Fowler 1986.
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aje, -dura, -ura.**® En atencién a los objetivos de esta investigadi@aré solo
aquellas formaciones sustantiVdsjue suelen definirse como ‘accion y efecto’ y
que Comrié® denominénombres de acciéfaction nominals En los casos
(23a) a (23e), encontramos, con funcidbn de nucleb glijeto, las voces

racionamiento pagq identificacién clausuray abastq respectivamente.

Por todos conocida es la tendencia nominalizadetadscurso periodistico:
Steel, por ejemplo, apunta con razén que, en &dtgrupo nominal adquiere
una relevancia y una extensiéon mayor que en ostisede lengua®*?® Casado
Velarde destaca, por su parte, el reiterado usiomeaciones sustantivas en la
confeccion de encabezados: “Con gran frecuenciasetitulares se presenta de
forma nominalizada el hecho que se expresa coneunoven el cuerpo de la
noticia”?®® En realidad, como sefiala Romero Gualda, se fradusla alguna de

“un rasgo de estilo de la lengua periodistita”.

Para Halliday, la nominalizacibn es el “mas poderasscurso para crear
metéforas gramaticale§® En toda metafora gramatical un componente
semantico se construye en la gramatica de maneraratotipica. Halliday

propone el términanetafora gramaticapara referirse al “mismo significado”
gue se evoca por medio de otra clase de palabraoede se produce una
conjunciéon de dos niveles de significado como tadol de una nueva eleccion
gramatical. Asi, gracias a la nominalizacion de iams, los procesos,

normalmente expresados con verbos, se reformulamaféneamente como

1% Miranda 1994: 137 gs Cf. RAE y AALE 2009: §12.11.

197 Alvar y Pottier 1983: 383.

198 Comrie 1976: 178.

199 Steel 1971: 13;f. Van Dijk (1980) 1990: 117, Hurtado 2003: 110.

2% Casado Velarde 1978: 103.

291 Romero Gualda 1991: 54Cf. Rebollo Torio 2008: 167.

202 «“Nominalizing is the single most powerful resourice creating grammatical metaphor”
(Halliday 1994: 352).
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sustantivos: segun Koptjevskaja-Tarfith)Jas formaciones sustantivas ocupan
una posicion intermedia entre los verbos y losasiistos tipicos, y comparten

rasgos semanticos y discursivos con ambos.

Como sefiala Fowléf? la nominalizacion deverbal es un proceso orgamizat
del mensaje que reduce una oracién a un sustar@ign. ello, se pierde la
expresion linguistica de algunos participantesl gmaezeso representado —sobre
todo en el caso de verbos transitivos—, asi condicagiones de tiempo y
aspecto. En una lectura aislada del contexto lgtigdi el receptor de (23a), por
ejemplo, puede ignorar quién raciona; el de (28bign paga; el de (23c), quién
finaliza; el de (23d), quién clausura; el de (23g)jén abasta o abastece.

Desconoce asimismo diversos matices del desadella accion verbal.

Frecuentemente, el agente de los procesos susi@mivcoincide con Loc 2 o
con alguna entidad representada por este. Es el dmdos ejemplos (23a) a
(23d): los locutores secundarios —y agentes dada®nes nominalizadas, de
modo metonimico 0 no— son, respectivamente, elsmoide Energia Eléctrica
de Venezuela, el portavoz de la Direccion de Medidtorense de Nueva York,
la secretaria de Ecologia del Estado de México titldar de la delegacion
Iztapalapa de la capital de México. El sentido elelinciado varia segun los
casos, sobre todo en funcion de las connotaciame$agnoticia implique: puede
apuntar, por ejemplo, a un disimulo de los lograzciertos de Loc 2, o de sus
errores y fracasos. Analizaré mas profundamentenakycasos concretos en las

observaciones finales de este capitulo.

Las construcciones pasivas también se emplean ritldares en discurso

indirecto no marcado para eludir toda mencién alitor secundario-agente. Es

203 K optjevskaja-Tamm 1993: 6.
204 Fowler 1986.
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bien sabido que la pasivizacion consiste en coinvarta estructura basica
transitiva en una oracion que exhibe al pacientaoceujeto gramatical, y que
permite omitir al agente del proceSd.Desde hace mucho tiempo, se habla de
pasivas impersonales-o segundas de pasiva para designar las estructuras de

este tipo que no presentan un complemento ag&nte.

En los ejemplos (24a) y (24b), puede apreciarsaukencia de las entidades
agentivas. El contexto linguistico permite sabee,gen ambos casos, estas
coinciden con el locutor secundario o alguna edtpar él representada: se trata,
en el primer caso, de la ministra peruana de leeMypesarrollo Social, y de la
gobernadora del Estado mexicano de Zacatecas sagahdd®’ Como dice
Fowle®® el uso de estas estructuras responde a una @édsit interés
informativo por el agente del proceso, es decic 2o la entidad que representa.
Asi como en las formaciones sustantivas, los efesemantico-pragmaticos

pueden ser muy diversos.

(24) a. Tres wawa wasi seran reparadasy 22/01/10: A8]
b. Se suspende la Conago por el accidee P5/02/05: 3/A]
c. Es necesario evaluar la seguridad en la reéiriférancisco I.
Madero” [soL 25/02/05: 7/B]

El ejemplo (24c) ilustra los casos de oracione®ilibadas con infinitivo. Este
es el ultimo recurso asociado con oraciones déosuje humanos que ocasiona

posibles omisiones de Loc 2. “En el infinitivo tode@rbo puede hacerse

2 RAE (1931) 1962: §275 y 1973: §3.5.2, Gili Gaya 19101, Alcina y Blecua (1975) 2001:
§7.5.3, Perlmutter y Postal 1977, entre muchossotro

2 RAE (1931) 1962: §275, Gili Gaya 1967: §105.

27 En |os titulares, las pasivas perifrasticas sonasdrecuentes que las reflejas, tendencia esta
explicable por la estigmatizacion de que aqueltas abjeto en el medio periodistico, segun
consta en diversos libros de estilo de las orgaitimas informativas.

28 Fowler 1986.
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impersonal™®

y por tanto omitir al agente en, por ejemplo, aracion sujetiva,
especialmente, como en nuestro testimonio, siedipado de la subordinante es

nominal.

Presenta el caso (24c) un adjetivo como predicada @racion sujetiva® asi
como un verbo copulativo elididd! El contexto lingliistico permite saber que
Loc 2 es un diputado federal, pero no si este exyehte potencial del verbo
evaluar como afirma Gili Gaya y repetia la Acaderfiialos infinitivos pueden
tener un sujeto indeterminado, “bien sea por sactar general, bien por falta de
interés hacia éI*** En cualquier caso, de acuerdo con Van Blifkja

indeterminacion responde a motivos ideoldgicos.

3.2.2.1.2. Oraciones sin sujeto Iéxico

Los titulares sin sujeto léxico integran el 18,9266/1358) de los encabezados
en discurso indirecto no marcado con estructuraiamal y que solo ostentan
alusiones contextuales explicitas a Loc 2. Estagcata alberga, por un lado,
oraciones cuyo sujeto no esta representado pointagsa nominal y, por otro,
oraciones sin sujeto gramatical propiamente di¢ho.mis materiales registro
dos tipos de estructuras con tales caracteristarasiones con sujeto indicado
Uanicamente en los morfemas de persona y humen@acyooes impersonales con

el verbohaber

29 Bello (1847) 1958: §790.

29Cf, Luna Traill 1980; 26-27.

211 cf. Romero Alvarez 1990: 102-103.

22RAE 1973: §3.16.4

213 Gili Gaya 1967: 148 cf. Fernandez y Téboas 1999: 1728-1731.
24 van Dijk 2003.
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3.2.2.1.2.1. Sujeto gramatical en la flexion del ko

Los morfemas de numero y persona cumplen la fund&gsujeto gramatical en
245 casos, correspondientes al 95,7245256) de todos los titulares con
estructura predicativa que, sin sujeto léxico, sefeeren contextualmente a Loc
2. Numerosos son los gramaticos que han reflexmrsabre las funciones
sujetivas de estos elementos linglisticos en efpafellos remito al lector

interesadd™ En todo caso, debe recordarse que, en nuestnaaeabpredicado

verbal “contiene en si al sujeto, sea determinanmeterminado, y equivale por

si solo a una oracién complefa®.

Muy diversos apelativos han recibido los sujetos afge tipo: tacitos

morfolégicos desinenciales elipticos omitidos no expresgsimplicitos En

general, suelen usarse de manera equivalente; ,caenembargo, dos
posibilidades que conviene distinguir: que las @d@des del referente
coincidan con el significado del morfema de numerng. En el primer caso, en
el que existe una verdadera correferencia, estamessujetos léxicos realmente
tacitos u omitidos; en el segundo, nos hallamos ant tipo de construccién

impersonal, dada su interpretacién indefirfitla.

A propdsito de la segunda posibilidad, la Real Aradh Espafiola apuntaba:
“Cuando el sujeto no se expresa ni se sobrentipadel contexto o la situacion
de los interlocutores, la oracion se llanmapersonal Todos los verbos,
transitivos e intransitivos, pueden usarse impeaisoente en la voz activa [...].

El verbo va siempre en tercera persona del plataique el que habla sepa que

215 Cf., por ejemplo, Bello (1847) 1958: §725, Gili Gay@67: §13, Alcina y Blecua (1975)
2001: 87.2.0.1, Alarcos (1994) 1999: §193, M. SE296: §6.1.9.

210 R AE (1931) 1962: §202.

217 Cf. Alcina y Blecua (1975) 2001: §7.2.0.1, Alarco894) 1999: §193, Fernandez y Taboas
1999: 1726, Gomez Torrego 2002: §3.1.8.
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el sujeto es una sola persofi¥’Aunque esta solucién no es tan frecuente en los
titulares de la prensa espafiola como en los demkrieana, se rastrea sin
dificultades en los periodicos de todo el mundgdasco. En el Nuevo Mundo
es muy usual que el agente del proceso denotadel perbo coincida, ademas,

con el agente de la enunciacién originaria:

(25) a. Suspendieron el polémico triatlén de Rudiadero ¢LA 24/01/10:
50]
b. LLEVAN AL CINE VIDA DE KINA MALPARTIDA [ or121/01/10:
7C]
c. Incautan camioneta con falsos emblemas de QNNUO 24/01/10: 1-4]
d. Descubren en Alejandria restos de antiguo tefople 20/01/10:
16A]

Los Loc 2-agentes de estos encabezados son: el @5aubsecretario de
Deportes de Buenos Aires; en (25b), la cineastagpar Sonia Goldemberg; en
(25c¢), un agente de la policia colombiana, y, diltaho ejemplo, un arquedlogo
egipcio. Es obvio que, en estos casos, el uso denstruccion impersonal con
verbo flexionado en tercera persona del pluralmmuentra su motivacion en un
desconocimiento del agente, sino en razones ecoasmiideoldgicas de diversa
indole.

Naturalmente, las razones ideologicas varian se@8n circunstancias de
enunciacion. Cabe distinguir, sin embargo, dos asatmbituales: considerar la
mencion de Loc 2 irrelevante desde el punto de wdbrmativo, o bien juzgarla
contraria a los intereses de la organizacion aditoBi aislamos el factor del
origen de la informacién y consideramos que elnadticioso en buena medida
se asigna a las declaraciones en funcion de lapatencias o atribuciones de los

declarantes-agentes, encontramos que, en casos ¢5x) y (25c), el

218 AE 1973: 83.5.6¢f. Fernandez y Taboas 1999: 1738-1#ILE y AALE 2009: 841.9.
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tratamiento informativo que reciben los locutoresundarios es, por lo menos,

asimétrico.

De todos los casos de discurso indirecto no marcadacional sin

representaciones léxicas de Loc 2 en el texto, peem el contexto, el 87,9%
(225R256) esta representado por construcciones impersoralésrcera persona
del plural. Unicamente en 20 encabezados (7,8%pst@llos nuevamente de
prensa hispanoamericana (aunque también puedemnearast testimonios
espafiolesj*® el sujeto gramatical no léxico —es decir, presesdl® en la

desinencia del verbo— refleja los rasgos [3.2 pexrssingular]. He aqui algunos

de ellos:

(26) a. Suspende viaje por choque con waeY 20/01/10: 16B]
b. Apuesta a la cantersgrR 23/01/10: D2]
c. Descuartiz6 a su novia embarazagea [23/01/10: A13]
d. Por compasion inyecto heroina a hijo en corm@[23/01/10: 1-10]

Segun las Academias, se obtiene una interpretaomefinida —y por tanto
impersonal— de los sujetos de estos ejemplos paudancia de un antecedente
y porque “los sujetos tacitos que se les suponeequivalen a pronombres
personales en las lenguas sin sujetos nulod @relle; ingl. he o she etc.)”?*°
sino a grupos nominales indefinidos equivalentesnahombre un asesinp
etcétera. Para las Academias, en estos usos guecem en los titulares
periodisticos del ambito hispanico, el sujeto paasgos de indefinitud como los
observables emlguien cierto individuoy otras expresiones equivalentes. Esta
interpretaciéon es sin duda pertinente en casos c(#fo) y (26d), cuyos
respectivos Loc 2-agentes del proceso verbal ssopas desconocidas; pero no

es tan claro en (26a) y (26b), donde sucede loraxomt se trata, en el primer

219 Es preciso aclarar, sin embargo, que, como biéalaeRomero Gualda (1991), la prensa
hispanoamericana tiende mas al uso de construsciopersonales que la espafiola.
220RAE Yy AALE 2009: §33.4r.
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caso, de la presidenta de Argentina, y, en el skgudel entrenador de un
popular equipo chileno de futbol. Retomemos elrtestio (26a) y las primeras

lineas del texto que encabeza:

(26a) Suspende viaje por choque con wigeY 20/01/10: 16B]

La presidenta de Argentina, Cristina Kirchner, at@®nayer su
enfrentamiento con su vicepresidente al susperideiaje que tenia
previsto realizar a China porque, segun ella, Jotibos “no cumple su
rol”. “He decidido postergar mi viaje a China”, a@iKirchner. Segun
explico, la visita la obliga a estar diez dias éueel pais, periodo
durante el cual el poder Ejecutivo quedaria en mah® Cobos,
también presidente del Senado. “Es un lapso gracusmdo quien
ejerce la vicepresidencia del pais no cumple elgted le asigna la
Constitucidn y, no solamente se convirtio en lidieta oposicion, sino
que directamente obstruye y se opone a medidasajuessorte de la
Presidencia”, sostuvo la mandatari@of 20/01/10: 16B]

Los morfemas flexivos desempefian funciones cataf®ren algunos de estos
casos. Con ello, Loc 1 atiende la funcion apelatleh encabezado: la escasa
informatividad en este tipo de referencias antwfsa suele producir en el
destinatario una incertidumbre inicial que lo iavi leer la nota informativa. Es
ahi, en el contexto, donde puede conocerse laiddehtiel sujeto, que, como en
todos los casos que estamos analizando, coinciie@o 2. Pero, de cualquier
manera, no debe olvidarse —como parecen hacer tasletnias— que la
codificacién de los titulares esta parcialmentedodanada por el disefio visual
del periédico y que a menudo las fotografias comasgexplicitan los referentes
no definidos en los encabezados, que, precisanmortfendmenos de esta

indole, han sido descritos como “series visualealipgiiisticas?*

221\/erén, 1984: 146cf., entre otros, Martinez Albertos, 2001: 416.
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3.2.2.1.2.2Haber impersonal

Acaso no hay gramatica que no advierta la natuaalemersonal de ciertas
construcciones con el verbo existendiaber?” En ellas, como se sabe, no
existe sujeto gramatical: el verbo aparece normaenseguido de una frase
nominal con la que no establece relacion de coaowid y que en muchos
aspectos funciona como objeto directo. Se congideraciones porque en ellas

se predica la existencia del elemento nonfifial.

(27) a. Hubo 15.000 homicidios en Venezuelamtera009 £LN 22/01/10:
A2]
b. Hay gas y petréleo en Lote 1450m 19/01/10: A10]
c. En tres dias hubo cinco sismos en el pais [20/01/10: 30]

Mi corpus contiene Unicamente once testimonios estas caracteristicas;
equivalen al 4,3% (12566) de todos los titulares de estructura predicagjve,
sin sujeto léxico, solo refieren contextualmenteLec 2. De todas las
configuraciones oracionales del discurso indirgaiomarcado, es esta la Unica
que prescinde de sujeto gramatical (precisamente tpatarse de una
construccion impersonal). No registro casos deudésc indirecto no marcado

que presenten concordanciatddercon el sintagma nominal que introd#éé.

22 Bello (1847) 1958: §780, Cuervo (1874) 1958: §1G4i Gaya 1967: §62RAE 1973:
83.5.1, Alarcos (1994) 1999: §251, Fernandez y Tdboa9:19864-1759RAE y AALE 2009:
8841.6a-41.6k.entre otros.

%3 | ope Blanch 1979.

224 Si recojo casos, todos ellos publicados en elad@gosminicanoHoy, en otras modalidades
del discurso ajeno. Los ejemplos siguientes somocga hemos visto, formas marcadas de
discurso indirecto:

Experto advierte habran mas terremotos en zon@atébe HoYy 23/01/10: 5A]
Habrian unos 150,000 muertesdy 26/01/10: 14B]

Resulta interesante que, de todos modos, este @modree atestigua con mucha menor
asiduidad en los titulares que en las notas infovas aunque es cierto que “la proporcion de
los usos concordados es mayor en la lengua peit@digue en otro tipo de textosRAE y
AALE 2009: 841.6b).
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3.2.2.2. Frases

Corresponde a frases el 12,8% (1288 de los titulares en discurso indirecto no
marcado que no contienen representaciones explidéalLoc 2 sino en su
contexto. Estos encabezados se publicaron en toda$iarios que integran mi

muestra. He aqui algunos ejemplos:

(28) a. Derrame de petroleo en Texas\[ 24/01/10: 26A]
b. Sismo de 4,1 gradosdm 18/01/10: A17]
c. Indemnizacion por una muerte en una operacidautmrizadagyuN
07/01/09: 18]
d. Otra mujer calcinadaApr 22/02/05: 29]
e. El mas sexy del mundelN 20/01/10: Al]
f. Inmaduro, puritano y geniak{p 24/01/10: 32]

Las propiedades analitico-tematicas del discursirdoto encuentran en esta
modalidad la forma mas sintética de la reformulaai®@ marcada que permite
recuperar contextualmente la identidad de Loc 2odas estas frases, el locutor
primario manifiesta el contenido del enunciado esdeuio por medio de la
simple mencién de un topico o tema discursivo, guéa mayoria de los casos
proyecta un concepto integrador del acontecimiantioso. Es decir: en estos
encabezados, Loc 1 suele producir una reformulasémenunciado originario a
tal punto econdmica que prescinde de la predicapém a tal punto informativa

que representa, por lo general, la informacionaakdel contenido noticioso.

Como puede advertirse en los testimonios de la €28), el acontecimiento
noticioso suele ser presentado como estatico duwidoc a ello contribuyen en

buena medida las nominalizaciones y los participks todos los titulares de
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este tipo, el sentido del enunciado apunta a sedak lo representado en el

texto existe, o que tiene o ha tenido lugar.

3.2.3. Declarante no representado ni en el texto an el contexto

En 81 casos, que integran el 4% (81/2041) de lesntenios en discurso
indirecto no marcado, Loc 2 no es mencionado efgih@ente ni en el texto ni en
el contexto. La heteroglosia discursiva es, sin agidy denunciada en este
altimo por medio de diversas formulas que aludebignamente a un Loc 2 de
esta manera irrecuperableegun fuentes regularmente bien informadads
acuerdo con informantes anonima@snforme a rumoreen medios politicos se
subraya segun se informdrascendid quese presume quduentes de toda
solvencia confirmaronsegun diversas fuentes consultgdagentes oficiales
altas fuentes del Ministerio de Economfaentes cercanas a la Casa Real

otras secuencias del mismo tipo no son infrecuemtdgs periodicos.

Como afirma Fontcuberta, para los periodistaseigbno de las declaraciones es
tanto méas resbaladizo cuantos mas intereses emrgrego™ Evidentemente,

en estos casos nos encontramos ante contenidosdprdes de locutores
secundarios que no quieren ser conocidos o bieémfalenantes que, a juicio del
periodista, podrian correr riesgos si su identitlsta revelada. Denominadas
“atribuciones con reservaé® estas formas ambiguas de aludir a Loc 2 en el
articulo noticioso desaparecen cuando Loc 1 reflarntau informacién en un
titular en discurso indirecto no marcado, con lcalcbborra sus cautelas

epistemoldgicas y se apropia de las palabras ajenas

225 Eontcuberta 1993: 61.
228 | pid.
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3.2.3.1. Oraciones

De acuerdo con mis materiales, se codifica comoi@nael 97,5% (79/81) de los
titulares en discurso indirecto no marcado queresgntan menciones explicitas
de Loc 2 ni siquiera contextualmente. Reproduzcordinuacion un encabezado
con estas caracteristicas, acompafnado por un fragrdel texto que identifica

(las negrillas son mias):

(29) Rajoy propondréa reducir la ESO y ampliar @io &l bachilleratogLp
18/01/10: 30]

Espoleado por las encuestas, que por primera veariefavorables,
Mariano Rajoy ha decidido aparcar su habitual afiddgd y mojarse
de lleno en un asunto clave: la educacion. Trasvaneses en los que
el PSOE y el PP hablan de un posible pacto edacativiider de la
oposicion presentara hoy su modelo sin esperarc@rdo con el

Algunos de los ejes de esta propuesta seran sia plolémicos. El
principal de ellossegun fuentes del PP conocedoras del documento
que se presentara hoy en Toledes una propuesta de cambio radical
en la secundaria.

El PP propone reducir un afio la Educacion Secumdakligatoria
(ESO) y ampliar el bachillerato, de los actuales @dres afios. [...]

El objetivo,segln sefialan las mismas fuentess doble. Por un lado,
los nifios que entren a los 15 afios al bachillarattendran en clase a
los peores alumnos [...]. Y por otro, estos alunmcas mas problemas
tendran la obligacion de seguir estudiando [...].

Los socialistas insisten de momento en que haylggar a un pacto
educativo que no necesariamente incluya reformgalde, como la
que propondra hoy Rajoy, sino retoques [...].

Aun asi, fuentes populares sefialanque en este momento las
posiciones estdn mucho mas cercanas que hace slgéos, [...] ¥
gue se puede llegar a puntos de encuertte. 18/01/10: 30]

En este caso, la omisidn del Loc 2 en el conteeulta de emplear, en
estructuras de discurso indirecto marcado, losa#ipes genéricosuentes
fuentes popularey fuentes del PPLos procedimientos, no obstante, son muy

diversos, y no guardan correlacion alguna con tiaesira sintactica del titular.
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He aqui otros ejemplos de encabezados que no paseenciones especificas

de Loc 2 ni en el texto ni en el contexto:

(30) a. La Policia mata en La Vega 2 hombresy] 18/01/10: 6A]
b. Teodoro Ribera es serio candidato a ocupamiailtexia chilena
[com 21/01/10: AT]
c. LOS FILIS CONTRATAN AL CUBANO JOSE CONTRERA® P!
23/01/10: 6C]

3.2.3.2. Frases

Solamente registro dos casos de titulares unimerginemenciones especificas
a Loc 2 en el texto o el contexto. Estos casoesgmtan apenas el 2,5% (2/81)
de los ya relativamente poco abundantes casos €emause alude de manera
explicita a Loc 2 ni en la nota informativa ni enencabezamiento. La escasez
de testimonios responde a la evidente tendenciargea formular titulares
oracionales y la preferencia por las atribucionggcths del origen de la
informacion en los articulos noticiosos (pero nole titulares, como ya ha
quedado demostrado). Un analisis de los sucestpsig piloto permite rastrear

casos en todos los periddicos.

(31) a. Ofensiva de FARC contra gobiernai[22/02/05: A7]
b. Insdlito robo a un grupo de jovenes turista¥ida Gesell [cLA
18/01/10: 45]

3.3. Consideraciones finales

He planteado hasta aqui algunas caracteristicasajes que permiten identificar
las variedades de discurso indirecto que presentamus. Para ello he tomado

en cuenta factores muy diversos —morfoldgicos, astitos, semanticos,
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pragmaticos, modales—: recuérdese que los fenOmdeok representacion
textual son intrinsecamente discursivos, por lo mueeben reducirse a un solo
nivel de descripcion linglistica. He enfatizado eiertas peculiaridades
semantico-pragmaticas, sobre todo en lo relatilasavariedades no marcadas,
con el propdsito de sefalar mecanismos especifieosodificacion linguistica
que revelen una motivacién ideolégica: ya ha mdstr8ajtirf?’ que los
diferentes modelos y variedades del discurso agensubordinan siempre a los

propositos de Loc 1.

El discurso indirecto ha quedado definido comodaedad del discurso ajeno
que siempre presenta una reformulacion analititaedenciado originario, la

cual comporta, en principio, transposiciones deastide persona cuando en el
enunciado primario se alude explicitamente a ajggticipante de los cuadros
figurativos de la enunciacion primaria 0 secunddEsta representacion de las
palabras ajenas puede ser mas o menos iéBhicaesto es, mas o menos
parecida al enunciado original—, dependiendo desesi trata de una

® es decir, de si se

reformulacién analitico-discursiva o analitico-teice??
respetan las palabras y los giros caracteristiebshdbla de Loc 2, o si se
resumen o parafrasean las palabras ajenas. Enumralcpso, el contexto
producido es transparerft&,pues no hay mas que un eje deictico —el de Loc

1—, condicién esta que lo hace carecer de hissnoof>"

De acuerdo con los datos arrojados por mi corgudiseurso indirecto presenta
dos grandes variedades: una, caracterizada paresenria explicita de algun

elemento linglistico que sugiera la existencia e netransmision analitica, que

227 Baijtin (1935) 1986, (1963) 1986f. Voloshinov (1929) 1992.
228\Waugh 1995: 155.

229\/oloshinov (1929) 1992: 173-174.

230 Maldonado 1991: 73.

#1\Wierzbicka 1974: 284.
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he llamadodiscurso indirecto marcadoy otra, identificable por la ausencia de
toda indicacién formal en el titular, que he denuadio discurso indirecto no
marcado De acuerdo con la ScaPoLine, en el primero haynmie una

“polifonia abierta”, y en el segundo, una “disindd&*?

En ambos discursos, la reformulacién analitica pugénerar secuencias tan
variadas como especificas sean las necesidadesnicaitiens de Loc 1: los
aspectos del contiendo primitivo son susceptiblesedpresarse con tantas
palabras y estructuras como permita el paradignggiistico, o bien ocultarse de
maneras tan distintas como especializadas. Es l[momee resulta imposible
reconstruir con total certeza el enunciado origihdéth ejemplo de la prensa

mexicana:

(32) a. Revela AMLO que el PAN busco negociar fiesa [soL 22/02/05:

3/A]
b. Panistas propusieron a Lopez Obrador culpaedadito a Ortiz
Pinchetti por 22/02/05: 5]

Un reportero le pregunté [a Andrés Manuel Lépezadbr, AMLO]:
“¢ Es cierto que a usted o a su defensa se le hadopaesto negociar
el desafuero a cambio de responsabilizar a Ortcheiti, y que
incluso el vicecoordinador de la fraccion del PAR&Itido Accidn
Nacional] en la Camara de Diputados, German Maztirabria
reconocido que si lo desaforaran enfrentarian awegproblema los
propios panistas?”

Lépez Obrador dijo: “Ah, si, ya; es cierto y dijimmo. Ya”. pOR
22/02/05: 5]

Los titulares de la serie (32) aluden a la misn@adacion del jefe de Gobierno
del Distrito Federal de México. En el fragmentola@enota informativa, puede
advertirse que, en realidad, Loc 2 no articulé swla de las palabras contenidas
en los encabezados: solo respondio afirmativamant@a larga pregunta. La

secuencia exacta que pronuncié Loc 2 dificilmeniaaidira, por tanto, con las

232 Nglke, Flgttum y Norén 2004: 64.
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reconstrucciones que imaginemos a partir de lasmeflaciones expresadas por
Loc 1, como suelen afirmar no pocos gramaticosoti@mtacion generativista. Si

bien puede hablarse de una correferencia anaférica situacion enunciativa
original, que da pauta a las reformulaciones da)($232b), parece imposible,
por ejemplo, deducir el verbproponera partir del verbduscar en el caso

(32a), oresponsabilizara partir deculpar, en (32b). En definitiva, como afirma
h?33

Waug el discurso indirecto es mucho mas complejo qudelcrito en las

gramaticas, situacion que el discurso de los tigglaomprueba fehacientemente.

En este capitulo, he propuesto una categorizacgdtogl titulares en discurso
indirecto con especial énfasis en lo que me paetarigen del problema: la
mediacion de Loc 1 al reformular, condensar o ea&pllas palabras ajenas. Es
evidente que un texto en discurso indirecto noimplemente el resultado de
operaciones automaticas de transformacion deicsiten el producto de un
complejo proceso de interpretacion y codificacianeé que inciden, de manera
decisiva, factores como la ideologia subyacengeigténcion perlocucionaria del

acto de habla.

La marca mas frecuente de reformulacion analiticare oracion subordinante
acompafada casi siempre por la conjunciire En estos casos, S1 suele
expresar la lectura que Loc 1 hace del acto ilmrasio original, y S2, la que se
hace del contenido del enunciado originario. Senvierbos de habla, como ya
hemos dicho, los que manifiestan buena parte desidmpre subjetiva
interpretacion del acto de habfd:en (32a), por ejemplo, el acto ilocucionario se
muestra como una revelacion y, consecuentementepragupone que el

contenido de S2 es verdadero y, ademas, que semeenh secreto.

23 \Waugh 1995: 157.
234 Cf. Kerbrat-Orecchioni 1980, Lichfield 2000, Vicemateu 2007.
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(33) Recuerdan al obispo de Toluca que el pulpitees para hacer politica
[LAP 22/02/05: 36]

En el titular (33) también se presupone el valovelglad de S2. EI semantismo
de base del verbo subordinante afiade otro predopussque apunta a un
conocimiento previo del contenido de S2 y su vdiverdad. De acuerdo con
el modelo propuesto por Ducrot, el sentido de este enunciado (E) puede

analizarse, pues, de la siguiente manera:

E: Recuerdan al obispo de Toluca que el pulpitesipara hacer politica.
P1: El hecho de que el pulpito no sea para had#icpaes cierto.
P2: El obispo de Toluca ya sabia que el pulpitesipara hacer politica.

La existencia de los presupuestos P1 y P2 es lacdécomprobarse por medio
de la ley de encadenamienfd$:si coordinamos el enunciad®ecuerdan al
obispo de Toluca que el pulpito no es para hacéitipa con la secuencior
tanto, le dijeron la verdadse revela la presencia de P1, y si lo encadenaaros
un enunciado del tip8in embargo, ya lo sahiae evidencia P2. También puede
recurrirse a las pruebas de la negacion y la ogewion: los contenidos P1 y P2
se mantienen intactos en secuencias cAimabispo de Toluca no le recuerdan
que el pulpito no es para hacer politiga¢,Qué le recuerdan al obispo de

Toluca?

Al introducir de manera velada el contenido P1, quoalria considerarse
discutible, el loc 1 transmite su postura ideolégic exhibe eléthos—es decir,
la imagen que construye sobre si mismo en su digedrde alguien con
pretensiones de laicidad, opuesto a la manifestapmitica de clérigos en

sermones supuestamente religiosos. Esto explichiéama presencia de P2,

2% Ducrot (1972) 1982.
2% | bid.
237 Cf. Puig 2005.
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pues con ello se muestra al obispo de Toluca coeghgente o de escasa
inteligencia, es decir, como alguien que precisardatorios de lo que ya sabe.
El efecto de sentido extiende su alcance con tadaotcién del contenido P1

como una verdad incuestionable.

En S1 se omite, ademas, la mencion de Loc 2: unstre@cion impersonal con
verbo en tercera persona del plural oculta a uroitapte consejero electoral.
Ello parece obedecer a la nada infrecuente intarséorestar importancia a Loc
2% esto es, la fuente original del contenido expresaS2: evidentemente, la
finalidad del encabezado no es informar que elajens electoral dijo algo, sino
que el obispo de Toluca fue censurado en una gtugce Loc 1 presenta como

bochornosa.

Es en la relacién hipotactica donde, en este cssoarticula el juego de
presupuestos que compromete a Loc 1 con el cowoted&l enunciado
secundario. Debo advertir, sin embargo, que eludiscindirecto marcado con
verbo de habla y conjuncion subordinante se aseniamuchos otros casos, con
un distanciamiento de Loc 1 con respecto al codtedel enunciado de Loc 2:
en principio, cuanto méas neutro es el verbo deafabias se presta el contexto

a dicha interpretacion.

(34) Cientificos japoneses dicen que han creadgatdn que trina Hus
22/12/10: 25]

En este ejemplo, Loc 1 atribuye a Loc 2, mediama estructura de discurso
indirecto marcada con el mas neutro de los verl®mshabla, un contenido
proposicional que apunta a la creacién de un raddrhabilidades de ave. Como

responsable ultimo de su acto comunicativo, Logfdresa prevencion o cautela

238 Cf. Van Dijk 2003.
239 Cf. Kerbrat-Orecchioni 1980.
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epistemoldgica ante un contenido que se antojeeriacipor conocimiento
enciclopédico. Gracias a la presencia de S1, Lowadsfiere a Loc 2 la
responsabilidad asociada con el valor de verdaB82dd a inclusion de valores
modales epistémicos crea, de acuerdo con Van Ogkjlusién retérica de
fidelidad”?*° Merece la pena recordar, por cierto, que el adwvesbadjetivo
dizque(< dice qué, hoy usado para expresar duda o ironia en Higpaénca,
conserva, en buena medida, el valor evidencialadeohstruccién que le dio

origen.

Los casos de la serie (35) carecen de verbos dea baplicitos: no describen,
por tanto, el acto verbal referido. Sin embarg® marcas de incorporacion
enunciativa encaminan el sentido del texto haciapiaion que Loc 1 tiene con

respecto al contenido del enunciado original:

(35) a. El paro no llegara a cuatro millones, seQarbacho gLp 11/01/09:
22]
b. Que E. Salinas no fue asesinado en Huixquilfican 22/02/05: 10]

En (35a) y (35b), también formas marcadas del discindirecto, se aprecia
asimismo un claro distanciamiento de Loc 1 hac@oetenido de S2: se debe, en
ambos casos, a oraciones subordinantes con vedidoey conjuncidn expresa,
de acuerdo con la postura aqui asumidk acuerdo con Palmé&Y. este tipo de
marca afiade, como todas, un relieve modal citagedfiala un origen de la
informacion distinto de Loc 1 y, secundariamerddalta de compromiso de este

con respecto al valor de verdad que se atribugawiciado originario.

Asi, en (35a), la conjunciGegundisminuye cualquier tipo de adhesiéon de Loc 1

con respecto al contenido de la oracion subordin@adaste caso, “implica que

240\/an Dijk (1980) 1990: 130.
241 palmer 1986.
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se deja la responsabilidad de la afirmacién entidues la persona o cosa
expresadas por la palabra a que afecta ‘segun’,astahcierta duda o
disconformidad por parte del que habi& En otros términos, la palabsagun

atribuye el contenido de la reformulacién a Loc, 2alymismo tiempo, elimina el
compromiso de Loc 1 con el contenido proposicioial. consecuencia, el
sentido del titular encamina al lector a concluirega prediccion que hace

Corbacho puede no ser la mas acertada.

Pasemos a (35b). A fin describir adecuadamentergid® de este enunciado y
otros, conviene introducir algunas nociones bagieata teoria de la polifonia,
de Ducrot®®® para este autor, los enunciados traslucen escdrtasles de
didlogo que pueden contener una serie de puntosisie que el locutor,
responsable ultimo del enunciado, presenta y azgasegun fines persuasivos
especificos. Estos puntos de vista son presentados ciertas entidades
discursivas que Ducrot llama arbitrariamemeunciadores “No se trata de
personajes propiamente dichos, sino de ‘voces’exiébe el enunciadd* las
cuales “se expresan a través de la enunciaciomusrpor ello se les atribuyan
palabras precisa®® La posicion del locutor se manifiesta por la aires el
distanciamiento que, segun el sentido del enunciadte establece con los

puntos de vista.

Ahora bien, con la omisién del verbo de habla yldeltor secundario, Loc 1
sugiere en (35b) el procesamiento habitual de dmmtanes muy similares
procedentes de la misma fuente. El contenido @& est equiparable con los dos
primeros puntos de vista (pdv) que expongo engliesnte analisis polifonico

argumentativo del titular:

242 Moliner 1975: s. vsegun
243 Ducrot (1984) 1986.

244 puig 2000: 55.

245 Ducrot (1984) 1986: 2009.



190

EL DISCURSO AJENO EN LOS TITULARES PERIODISTICOS

-Pdv1: [X]cierTO (‘Enrique Salinas fue asesinado en Huxquilucan’)
-Pdv2: [E1]INJUSTIFICADO (pdvl)
-Pdv3: [E3]INCIERTO (pdv2)

El pdvl juzga como cierto el contenido proposiciottnrique Salinas fue
asesinado en Huixquilucan'. El pdv2 presenta comjastificado el pdvi:
podriamos decir que este pdv esta orientado auomngle Enrique Salinas no
fue asesinado en Huixquilucalgl pdv3, por dltimo, asigna propiedades inciertas
al pdv2:Enrique Salinas tal vez no fue asesinado en Huigamn Puesto que,
evidentemente, Loc 1 se identifica con el enunci&®) el encabezado presenta
a Loc 2 identificado con E1 (es decir, Loc 2 aswngdv2), y Loc 1 informa de

la existencia del pdv2, pero sin identificarse este, sino con pdv3.

En efecto, como advierte la ScaPoLine, la solagm@a de la conjunciégue
suspende el valor asertivo del enuncidficen este caso, ademas, sefiala una
actitud incrédula —de incertidumbre— por parte @ [1, la cual alcanza no
solo al contenido de la oracion subordinada, sambién a un Loc 2 que no
merece siquiera ser mencionado. De acuerdo camfdamacion contextual, el
locutor secundario no es sino el director genegallad policia estatal y, por

consiguiente, una persona conocida en la comumnidade se edita el periddico.

(36) Para el Gobierno, Pesce es ahora el jefe@BIA[cLA 23/01/10: 6]

En (36) se observa también un distanciamiento de locon respecto al
contenido de S2. La preposicipara como marca de discurso indirecto, al igual
gue la conjunciorsegun exige la mencién de Loc 2 en S1, ya sea de manera
concreta, indefinida o por medio de sinécdoques; habituales, como hemos

visto, en el discurso de los titulares periodigtidén las pocas descripciones que

246 Cf. Nolke, Flgttum y Norén 2004: 69



191

EL DISCURSO AJENO EN LOS TITULARES PERIODISTICOS

se han hecho de este uso, se insiste en que lesmiép seguida de un sintagma
nominal que alude a una persona introduce opinioaEmas, pareceres
cuestionables expresados por esa persona. Porswdle decirse que dicha
preposicion es equivalente en estos casos a lomgioomoa juicio deo en
opinién de**” La asignacion del caracter cuestionable al juiefresentado por
S2 es atribuible solamente a Loc 1, quien normaiensascribe el pdv de un
enunciador que apunta al cuestionamiento o indsegacion del contenido de
S2. De esta manera, en el caso del ejemplo (3@&onéenido ‘Pesce es ahora el
jefe del Banco Central de la Republica Argenting’representado por Loc 1
como una opinion cuestionable emitida por Loc 2o(es, Loc 1 suscribe el pdv
de un enunciador que duda del valor de verdad ele@stenido y se presenta,
aunque de manera hasta cierto punto velada, uocardancia entre Loc 1 y Loc
2).

Antes de pasar a las formas no marcadas, restdtasante saber que el valor de
modificadores de la modalidad epistémica que posgemarcas de discurso
indirecto es utilizada por los periodistas aungoes@ procese un discurso ajeno.
Alex Grijelmo, quien fue uno de los redactores gigales del libro de estilo del
diario madrileAcEl Paisy presidente de la agencia de noticias espan&aHhaf
puesto de manifiesto los laxos limites que, coresfide expresar cautela
epistemoldgica, suele asignarse al discurso ajera practica periodistica. Dice
lo siguiente al hablar del papel del editor al egir cronicas periodisticas, un

género que supone la presencia del redactor éud&i$n descrita:

A veces nos encontraremos una cronica en la quessedeslizado
opiniones y que nosotros debemos editar. Nos topeecon ideas
interesantes que nos gustaria mantener, pero sexpaesado de tal
forma que nosotros, editores exigentes de un peddderio, no
podemos tolerar. ¢, COmo rebajarlas? Hay dos tradalghies.

247 por ejemplo, Seco, Andrés y Ramos 1999: para, §13.



192

EL DISCURSO AJENO EN LOS TITULARES PERIODISTICOS

El primero consiste en atribuir a otros lo quecgpé cronista haya
expresado como opinién propia. Es decir, emplessel de este tipo:
“segun los observadores”, o “segun algunos ases&rgegun algunas
fuentes” [...] En Jdltimo término, las expresionesedun los

observadores” o “segun algunos asistentes” siempeelen aplicarse
al observador que escribe la cronica [...]. No re¢atde formulas
aconsejables, sino de trucos para salir del pasan& menor. [El otro

“truco” consiste en atenuar la asercion por mediontbdalizadores
adverbiales]®

Con cualquier indicacion explicita que sugiera vefarmulacién analitica del
enunciado ajeno, Loc 1 se presenta como un inteam@dgque asume
abiertamente la responsabilidad de la analogia esitdiscurso original y su
representacion. Loc 1 se compromete, pues, cdddhdiad del contenido de su
enunciado, pero no necesariamente con el valoreddad. Si bien lo mas
frecuente es el distanciamiento con respecto ar\w@ verdad del contenido,
testimonios como (33) comprueban que también phatber un compromiso,
situacion cuya existencia suele negarse en leogitdfia especializada, donde no
es infrecuente la defensa de modelos simplistagdbasen la intuicién de un

solo hablante.

Hemos visto que el discurso de los titulares remisina tendencia hacia el
aligeramiento de la retransmision indirecta: lasnfis no marcadas son mucho
mas usuales que las marcadas; ademas, no parett flar existencia de marcas
tan sutiles como el morfemaia o la hipotaxis con verbo eliptico. Nada de esto
resulta extrafio si recordamos que la codificaciaguistica de los titulares
periodisticos es el resultado de un complejo pweesel que incide, de manera
definitiva, la tension que se establece entre ksimmas de calidad y manera, por

un lado, y la inherente a la méaxima de cantidadppo?*° En muchos casos, no

28 Grijelmo 2003: 101.

249 En suma: 1) transmitir informacién veridica y cooimble (calidad); 2) evitar usos
linguisticos oscuros 0 ambiguos (manera); 3) cooaunisolo la informacion necesaria
(cantidad) (Grice 1975: 47).
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obstante, la falta de marcas responde tambiénoa &dctores, que veremos a

continuacion.

Ya decia Rodrigo Alsina que, en la etapa finalpteteso de construccién de la
noticia, “no todas las fuentes utilizadas son memmilas®® Y es que, de
acuerdo con las recomendaciones que hace Méntados periodistas nedfitos,
la atribucién de las informaciones a sus respextivgentes debe realizarse
solamente en determinados casos, como cuandoasitoedo esta seguro de la
exactitud de los contenidos (tal como acabamosede 8in embargo, el hecho
de que sea “bastante frecuente que el periddiclbeoleuenunciacion referida y
apunte [...] a una enunciacién direct?,en ocasiones parece responder, al
menos en lo que a nuestro objeto de estudio comgiarcuestiones ideoldgicas y
actitudinales de Loc 1 con respecto a Loc 2, aterodo del enunciado ajeno y,

en ocasiones, incluso a todo el acto ajeno de émuioo.

(37) a. Inseguridad agrava crisis en Haig# @ 18/01/10: 1-2]
b. Pifiera mantendré la politica exteriet N 19/01/10: A10]

Si se considera (37a) aisladamente de su conteltotitular no puede
interpretarse sino como el resultado de una cawsett del periodista. Empero,
el origen de la informacion no es este, sino umittmcsecundario: se trata del
secretario general de la ONU. Es por ello que gstmplo representa un caso de

discurso indirecto no marcado.

Reyes apunta que, en casos como este, Loc 1 nadwngente una asercion: en
su opinién, solo “expresa el punto de vista de geasona™® Desde mi

perspectiva, el expresar un punto de vista ajenpamece constituirper se un

20 Rodrigo Alsina 1989: 119.

%1 Mencher 1977: 29.

%52 Méndez Garcia de Paredes 2000a; 2082.
3 Reyes 1994b: 17.
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acto ilocucionario, y mucho menos uno que excluysartivo. Ciertamente, Loc
1 expresa el punto de vista de Loc 2 (o por élrgo¥cpero lo hace también en
forma de asercion. En conformidad con ello, pareés acertado decir que Loc 1
asevera el contenido de una asercion ajena. Efpongy en principio, cierto

compromiso de Loc 1 con el valor de verdad del elagio.

Si las formas no marcadas de retransmision aralgicponen una mayor
confianza de Loc 1 hacia Loc 2 que las marcadapraguce una proyeccion
discursiva de este ultimo como fuente informatirgadrtante. Bien advierten
Cronkhite y Lisk&* que los periodistas asignan distintos grados efgitsitidad a
sus fuentes de informacion. De acuerdo con Van,Digk el proceso de
produccion del discurso noticioso “hay una jeraaquie fuentes y grados
relacionados con su finalidad”, y “la jerarquiaiabparece reproducirse en la
jerarquia retérica de la credibilidad y la fiabdi! >>° Las llamadas “fuentes de
élite”, como politicos o funcionarios de alto nivee consideran, pues, mas
fiables como observadores o emisores de opinidnelsiso, sostiene Van Dijk,
dentro de la dinamica retorica del discurso pestich “son mas fiables que las
descripciones del suceso por parte de los repsttefbA tal punto es asi que
Loc 1 suscribe constantemente los puntos de vistasths fuentes en la parte

mas privilegiada del texto informativo: el titular.

Asi pues, las rutinas informativas y los procesasmoduccion de la noticia
—que claramente tienden a favorecer la presenc@et® tipo de voces en los
medios, a las que ademas se les confiere gradidadbi— parecen motivar, al
menos de manera parcial, la enorme frecuencia aeleisdiscurso indirecto no

marcado que se observa en los titulares periodséstie todos los diarios. Es

%4 Cronkhite y Liska 1980.
%5 \/an Dijk (1980) 1990: 129-130.
%% |bid.: 130.
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notorio que presidentes y otros altos funcionagos presentados con gran
profusién como Loc 2 en caso agentivo, como sueed@87b), donde la fuente
informativa es el presidente electo de Chile. Estiagaciones de Loc 1 con Loc
2 explican también el hecho de que sean casossdersid indirecto no marcado
casi todos los encabezados oracionales con verbwigal en futuro de

indicativo —observable también en (37b)—, cuandosdlera se sabe que los
acontecimientos noticiosos normalmente son sucpasados (aunque en los

titulares se redacten habitualmente en presente).

Debo aclarar que no registro casos indiscutibles ddeurso bivocal de
orientacién multiple en discurso indirecto no ma@&’ Esto significa que, al
menos en mis materiales, Loc 1 jamas manifiestartaonente una postura
discordante con Loc 2 al reformular las palabranag sin indicaciones de
heteroglosia discursiva. Siempre hay, pues, ungadesion de puntos de vista:
Loc 1 asume lo que dice Loc 2 como si fuera propitm articula con sus
palabras. Por tanto, no le falta razon a Waughdwarirma que, en el discurso
periodistico, es convencional atribuir a Loc ldgponsabilidad de las secuencias

en discurso indirecto no marcad®.

Los enunciados como los de (37) se interpretans,r@mo aserciones, ya sea
gue se tome en cuenta el contexto o no. La diattaglcdiscursiva que se deduce
de la lectura contextual con frecuencia propone,ohstante, una polisemia

enunciativa que lleva a resultados varios. Veamasjemplo singular:

(38) AMLO enviard a VFQ su libro para que no leasignintiendo (AP
26/02/05: 35]

57 Cf. Baijtin (1963) 1986: 280-291.

%8 «“Conventionally, any words in indirect speech whiare not accompanied by quotation
marks —or other signs of distancing by the joustal are assumed to represent the
journalist's voice [...], but those words and strueti may come from anywhere” (Waugh
1995: 157).
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El locutor secundario del titular (38) es AndrésnMel L6épez Obrador (AMLO),
entonces jefe de Gobierno del Distrito FederalMéegico (la abreviatura FVQ es
el criptonimo de Vicente Fox Quesada, en aquel nmbongresidente de
México). El enunciado ostenta la forma de una &ser@ero Loc 1 no parece
comprometerse del todo con los contenidos de ga.tEsto se debe a una muy
sutil indefinicion de Loc 1 con respecto al contlende la oracion subordinada

causativa final. He aqui una descripcion del cargmlifénico de (38):

-Pdvl: [El]ciERTO (‘AMLO enviara su libro &FQ’)
-Pdv2: [E2]ciERTO (‘el libro haréd que ya no le mientaivaqQ’)
-Pdv3: [E3]cIERTO (‘le han estado mintiendov&Q’)

Loc 1 se identifica con E1, pues expresa un juitferencial motivado por la
correspondencia de Loc 2 con el agente del pro¢@&icho de otro modo, el
titular orienta su lectura hacia la deduccion, parte de Loc 1, de que Lopez
Obrador efectivamente le enviara su libro a Vicertx. Esta interpretacion

modal se sustenta en la marca de futuridad quéeihioracién subordinante.

Méas problematica resulta la descripcién de lasutest que admite la oracion
subordinada causativa final. En efecto: Loc 2 satifica con E2 y asume, por
tanto, el pdv2; en cambio, el pdv3, que expresarasupuestt’® parece ser
asumido no solo por Loc 2, sino también por Localinque en realidad
ignoramos hasta qué punto este ha adoptado corpm mopensamiento de Loc
2.

No tenemos, pues, la certeza de si Loc 1 comphpen¢o de vista de Loc 2, es
decir, pdv3, o si simplemente repite lo que haaiehproductor empirico, sin

identificarse con el contenido. En otras palabras, puede dilucidarse por

29 A partir, claro esta, de la evidencia expresadaep@gente del proceso en la enunciacién
originaria.
60| as pruebas de negacion e interrogacion lo coafirm
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completo si la reformulacion de este segmento afit@mo-tematica o analitico-
discursiva. Ademas, la falta de evidencia situaalior-y de informacion
prosodica, claro esta— impide descartar la podduli de que Loc 1 se
identifiqgue con un potencial enunciador que expres@unto de vista opuesto a
pdv3. Sin embargo, el hecho de que Loc 1 no maugaadistancia con respecto

a la oracion subordinada es un argumento pardigastsu adhesion.

En suma, el titular (38) presenta una adhesion tmple Loc 1 al punto de
vista de E1, alusivo a la accion de enviar el liar¥icente Fox; pero registra
también una indefinicibn de Loc 1 con respecto aitenido que apunta a la
accion de mentirle al presidente. En cualquier cas@ncabezado sugiere la
posibilidad de que el presidente no esté enteradosiproblemas politicos del

pafs y de que el libro de Lépez Obrador contengafdamacion verdader®?

He caracterizado, ahora bien, las formas no mascatta la retransmision
analitica segun se aluda explicitamente o no al 2o0en el titular o en su
contexto. Tres son las categorias distinguibleg goc 2 sea aludido en el
titular, que Loc 2 no sea aludido en el titulamgosi en el contexto, o bien que
Loc 2 no sea aludido ni en el titular ni en el extd, pero que en este Ultimo se
denuncie la heteroglosia discursiva. He confirmgde, en las tres categorias,

son mas frecuentes las oraciones que las frases.

Aquellos encabezados oracionales que de algunaranastentan a Loc 2 han
sido clasificados de acuerdo con el papel semangieoeste desempefia en la
predicacion: agentivo, dativo o locativo. EI ma®cfrente es el primero,
normalmente registrado en oraciones con verbotendfw con valor temporal de
futuro, como en (38). El juicio inferencial que denia este valor encuentra su

sustento en el hecho de que el Loc 2 coincida tagente del proceso verbal.

5LE] libro trata del posible desafuero de Lopez @bra
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Si no se alude a Loc 2 en el titular, es obvio qaepuede desempefiar papel
semantico alguno. Es por ello que he apelado a ritaric estrictamente
sintactico: el sujeto gramatical. En una primei@af he clasificado todos los
titulares oracionales de este tipo segun presesugio léxico o0 no, pues mi
intencion ha sido sefalar los mecanismos mofogiotécusados para no aludir
explicitamente a Loc 2, bien entendido de querelela la postura ideoldgica de
Loc 1%%? La presencia de un sujeto Iéxico o no léxico deitest los posibles

procedimientos encaminados a la omision de Loc 2.

Evidentemente, el sujeto Iéxico puede presentajoeatiumanos o no. En el
primer caso, no registro mecanismos de omision de 2. En el segundo,
identifico los siguientes: nominalizaciones devibavoces pasivas y oraciones

subordinadas sujetivas con infinitivo.

(39) Por primera vez, pago integro a 18,p00ductores de frijol LhP
21/02/05: 44]

El sujeto del titular (39) tiene por nucleo una mmatizacion deverbalpaga
Puede advertirse que su empleo conduce, en este aasin efecto de
ambigUedad que radica en la pérdida de informamigaial, como el agente de
la accion nominalizada y casi todos los maticebales de tiempo, aspecto y
modalidad. Su uso perfila la accién como estaataonvertir un proceso verbal
en un sustantivo, es decir, al mostrar una accamocsi fuera un objeto, la
relacion explicita entre procesos y participaneesgestra inmoévil. EI empleo de

esta entidad abstracta obvia, pues, casi todaskerideién del acto referido, lo

%2 Fowler 1986, Hodge y Kress 1993, Fairclough 1998an Dijk 2003, entre otroscf.
Pécheux (1975) 1982..
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cual puede dar lugar a interpretaciones muy digers&l escritor

presumiblemente conoce con exactitud el significagoo quiza el lector nd®?

El agente de la accion nominalizada es el mismo @ude la enunciacion
original: la Secretaria de Agricultura de Méxicm frincipio, el titular excluye
dicha entidad de las interpretaciones que se hagartomar en cuenta el
contexto, que es, como sabemos, el tipo de leefi@ctuada por la mayoria de
los consumidores de periodic88 El formato asertivo del enunciado apunta a un
compromiso de Loc 1 con el contenido de las patableaLoc 2; pero la tenaz
omision de este —no solo como fuente de la inforémacsino también como
agente de la accién aludida— evidencia una idealsgbyacente encaminada a
restar importancia a los posibles logros de ladadtique origina la informacién

noticiosa®®

Los titulares con sujeto no Iéxico omiten siem@renencion de Loc 2, como es
obvio. Dos son los mecanismos que registro: coodtnes impersonales con el
verbohabery oraciones con sujeto gramatical en la flexibhvdebo. En estos
casos —asi como en los anteriores— la omision de 2.@uede deberse a
motivaciones muy diferentes: ideologia de Loc lpneenia linguistica,
naturaleza del hecho verbal o desconocimiento fdenacion importanté®® En

la mayoria de los casos, sin embargo, el contaxioopciona los datos que en el

encabezado se evitaH.

263 “The writer presumably knows exactly what it meabst the reader may not” (Halliday
1994: 353).

% Emig 1927, Eco 1977, Casado Velarde 1984, entos.ot

265 Cf. Van Dijk 2003.

2 Cf. R. Seco 1954.

%7 Ademas, en la omisién por razones econdmicas @ @k traslucirse una motivacion
ideoldgica, pues elegir cual informacion se calleugl no supone una escala de valores en la
politica editorial. La omisién por desconocimiemstigpone evitar el reconocimiento de cierta
ignorancia, lo cual también contribuye a la confegion deléthos con todas las connotaciones
ideoldgicas que ello supone.



200

EL DISCURSO AJENO EN LOS TITULARES PERIODISTICOS

Como bien afirma Voloshinov, en cualquier formadigcurso indirecto Loc 1
elimina “todo aquello que no tiene importancia técgdalguna®® El decidir
qué la tiene —y por ende qué no— es, de acuerdoVeon Dijk’®®, sefial
inequivoca de ideologia subyacente. Luego entongleslar un tratamiento
idéntico a entidades jerarquicamente diferenciadaso diferente a entidades

del mismo nivel, devela asimismo lineas editoriales

Por ultimo, el hecho de que en ocasiones no seifigpe la identidad de Loc 2
ni en el titular ni en la nota informativa, da déas para suponer que,
probablemente, existan muchos mas casos de cooj@scdiscursivas en los
titulares periodisticos: nada impide, en realidgue Loc 1 no solo omita el
nombre del locutor secundario, sino que calle todauacién de discurso ajeno.
De hecho, Fontcuberta identifica un tipo de “atribn” utilizada a menudo por
los periodistas, denominada “atribucion de reseblgada”, en donde “el medio
no menciona a la fuente y cuenta las informaci@oeso si fueran propias”®
Més aun: Rivadeneira Prada describe como habitubdsemedios la practica de
lo que él denomina “refrito”, es decir, “una forrdasimulada de plagio” que
consiste en “la reelaboracién de una noticia pablcpor la competencd®
(segiin datos de Rodrigo Alsifig, las fuentes mas frecuentes en la prensa
espafiola son, precisamente, otros medios de coauidn}. Con esto en mente,
no resulta muy aventurado estimar que la propord®rdiscurso indirecto no
marcado sea mayor que el 55,3% (2041/3689) aquiritteS® como ya

observaba Bajtifi’* parece que, al fin y al cabo, la lengua mismaoéfpica.

288 \/oloshinov (1929) 1992: 173.

289\/an Dijk 2003.

2’0 Eontcuberta 1993: 61.

"1 Rivadeneira Prada 2007: 9of. Gaillard 1972: 113.

2’2 Rodrigo Alsina 1989: 119.

3 por poca reflexion que se haga, se concluird gsalta imposible disponer de toda la
informacion concerniente al contexto extralingétstijue permita identificar todos los casos de
estilo indirecto no marcado sin ninguna alusidnaahkteroglosia discursiva. También es
imposible cuantificarlos, por ende.

274 Bajtin (1935) 1986, (1963) 1986.
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4.DISCURSO NARRADO

Casi todos los estudiosos del discurso ajeno —galssde la perspectiva de la
gramatica o de la estilistica— han centrado sucairren los fendmenos de la
representacion discursiva, es decir, la propiededtignen todas las lengtate
reproducir, de manera mas o menos icénica, labmaajenas.Se encuentran
en este caso todas las investigaciones que redriceomplejo problema del
discurso ajeno a las afiejas clasificaciones bipart tripartitas del discurso
representado (discursos directo-indirecto o bi¢foeglirecto-indirecto-indirecto
libre).

Ya hemos apuntado que en la categoria denominadBghly “estilo indirecto

libre™®

a menudo se incluyen, sin distincion alguna, tdas$ormas no marcadas
de la representacion discursiva, excluidas normatende las sistematizaciones
bipartitas. Aunque muy generalizado y mas depugagosu antecesor, el modelo
basado en la categorizacion directo-indirecto-geo libre no esta exento de
limitaciones’ ademas de no distinguir normalmente entre si kEgedades

carentes de marca, excluye las formas que aludetoa de habla sin representar

necesariamente el contenido de los enunciadossajeno

Es preciso recordar que, retomando los planteacsiesgminales de Voloshinov,

concibo el discurso ajeno no solo condisturso en el discurso, enunciado

! Por ejemplo, Li 1986: 39-4@f. Jakobson (1936-1963) 1981: 308-3009.

2 Jespersen (1924) 1968aE (1931) 1962 y 1973, Gili Gaya 1967, Wierzbicka 49&Icina y
Blecua (1975) 2001, Authier y Meunier 1977, RivarglReisz de Rivarola 1984, Reyes 1984,
1993 y 19944, Coulmas 1985, 1986 y 1994, Hand 1daidonado 1991 y 199®AE y AALE
2009: 8843.9y 43.10, entre otros.

® Bally 1912.

4 Cf. Maingueneau 1981: 98.
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dentro de otro enunciadpsino también como discurso sobre otro discurso,
enunciado acerca de otro enunciddoEsto significa que no siempre supone el
cumplimiento de la “condicién” de representatividads decir, emplear una
cadena verbal para expresar el contenido —o ladoymel contenido— de un
enunciado producido por otra persona: antes bletiseurso ajeno comprende

cualquier alusion o presencia de una enunciacg&maagn la propia.

Después de los estudios de Bajtin-Voloshinov y d&oldson sobre la

comunicacion verbal, y de los de la linglisticdadenunciacion sobre el propio
discurso ajeno, no parece aconsejable mantenedigzibnal postura que apunta
a la reduccién del objeto de estudio del discujsocaa la simple cita de palabras
(o pensamientos). Como afirma Giron Alconchel,ftasnas del discurso ajeno
“no reproducen soélo palabras (llAmeseles ‘enunesiaddtextos’); reproducen,

sobre todo, las situaciones comunicativas en gag galabras cobran su cabal

sentido. Es decir, reproducantos de habta’

Lasformas narrativizadaslel discurso ajeno presentan el acto de hablanatig
como cualquier otro tipo de accfby “permiten resumir brevemente la accién
comunicativa sin informar sobre el contenido prigiosal del discurso citadd”.
Muy diversos son los autores que, ademas de reeptaexistencia de este tipo
de secuencias, sugieren que se trata de formatisterso ajend’ La mayoria

de ellos, sin embargo, no les dedica mas de uraagasilineas.

> Voloshinov (1929) 1992: 155. Cursivas en el o@djin

® Cf. Maldonado 1991: 20.

" Girén Alconchel 1989: 71. Cursivas en el original.

® “The speech act is reported in a way that putsiitt par of other kinds of action” (Leech y
Short 1981: 324).

° Fonte 1998: 34.

1% Todorov (1968) 1975: 60, Genette (1972) 1989: 28993) 1998: 40, Page 1973: 35-37,
Bal (1978) 1990: 141, McHale 1978: 258, Leech yrt681: 323, Toolan 1988: 122, Wales
1989: 314-315, Girdn Alconchel 1989: 95-96, 19985-208 y 2006: 404-405, Chafe 1994,
Perret 1994: 101, Schaeffer (1995) 1998: 658-6681d-1996¢: 41-48, 1998: 34 y 1999: 145,
Thompson 1996: 517-518, Collins 2001: 124-125, ta&X002: 190.
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Como es natural en la designacion de un concep@vonulos apelativos
propuestos son muy variados: “discurso narratidzat “discurso narrado*?

03 «

“discurso contadq®® “reporte narrativo del acto verbdf’‘voz referida™, “voz

narrada™® “discurso sumergido®’ “resumen de la historid® “estilo global o

interpretativo™® “sumario diegéticd® y otros mas' En este trabajo he
adoptado el términdiscurso narradgoor tratarse del mas usual en el &mbito de

la lingliistica hispanic®

(1) a. Sergio Andrade se dice inocente en audidueil 22/02/05: E1]
b. ETA habla de lucha politica[N 18/01/10: A10]
c. Isabel Il habla en la ONU por primera vez erab8s MER 24/01/10:
A10]

En todos estos encabezados, Loc 1 alude expresament acto de habla ajeno,
pero sin recurrir a las estructuras de los dissudg@cto o indirecto marcados: el
hecho de habla es “tratado como un acontecimienjo/ [asumido como tal por
el propio narrador®® Esto significa que Loc 1 refiere el acto de hat#a.oc 2
por medio de estructuras textuales usadas habeuoénpara narrar acciones no

verbales, es decir, para componer lo que Géfletlenominarelato de

1 “Discours narrativisé” (Genette [1972] 1989: 2P&sret 1994: 101).

'2 Girén Alconchel 1989: 95, 1993: 205-208 y 20064-405.

'3 Todorov (1968) 1975: 60.

1 “Narrative report of speech act” (Leech y Shoi81:98323-324, Wales 1989: 314-315).
!> Beltran Almeria 1992: 87-93.

'° Fonte 1996a: 148, 1996b: 214, 1998: 34 y 2002: 31.

7 “Submerged speech” (Page 1973: 35-37).

8 Bal (1978) 1990: 141.

Y Nufez Ladevéze 1995: 193-194.

20 “Diegetic summary” (McHale, 1978: 258).

L “Narrational summary speech” (Toolan 1988: 12féred-to speech” (Chafe 1994).
22 También es usual el término “voz narradef’, (por ejemplo, Fonte 1996a: 148, 1996b: 214,
2002: 31).

2 Genette (1972) 1989: 227.

*Ibid.: 223.
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acontecimientasel discurso narrado ocupa la linde enetato de palabrasy

relato de acontecimientds

El dltimo grado de transformacion de las palabrak pgrsonaje es
aquel que puede denominarse “discucsatadd: en este caso nos
contentamos con registrar el contenido del actpalabra sin retener
ninguno de sus elementos. Imaginemos la siguieatef ‘Informé a

mi madre de la decision de casarme con Albertindica, por cierto,

qgue ha habido una accién verbal y también indi¢arelr de la misma,;
pero nada sabemos de las palabras que habriarreidimente’ (es

decir, ficticiamente) pronunciad&s.

Con estas palabras, ya denunciaba Todorov la egiatede una forma de
procesar las palabras ajenas, o de representartainle habla ajeno, sin retener
términos del enunciado originario pero con la pbdad de aludir al contenido.
Como hemos dicho, el discurso narrado permite alLmEpresentar hasta cierto
punto las palabras de Loc 2 o bien limitarse “aciadla existencia de un acto de
habla”?’ Puede advertirse que los titulares de la seriep(@yentan distintos
grados de especificacion del contenido expresaidpnaimente por Loc 2: en
(1a) se representan —de manera escueta si se-guiasepalabras de Loc 2; en
(1b) no se especifica mas que el tema generalistirdo referido, y en (1c) solo
se refiere una accién realizada verbalmente. Bisgiese McHalé® que el
discurso narrado tiene la facultad de ser mas msdiegético, dependiendo de
si se especifica el contenido del enunciado origimano?® “Dentro del
D[iscurso]N[arrado] hay también variantes. El vert® comunicacion puede
significar simplemente un acto de habla; puede iE@amtbejar entrever, al mismo

tiempo, su imaginaria textura verbal”, anota Gifdconchel*

%> Hace muchos siglos, PlatoRdpublica il : §839D-394c) ya hablaba de formas discursivas
gue combinan mimesis y diégesis.

% Todorov (1968) 1975: 60. Cursivas en el original.

2" Gir6n Alconchel 1993: 205.

*® McHale 1978.

9 Cf. Leech y Short 1981: 323-324.

%0 Girén Alconchel 1993: 205.
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El hecho de que existan formas de discurso nar@o cierto grado de
representacion discursiva constituye una evidengia refuta el argumento
esgrimido por no pocos especialistas para justifecéenaz exclusion de que esta
categoria ha sido objeto en casi todos los estugtiamaticales del discurso
ajeno: quienes no ignoran del todo el asunto suatgiiir que, en las formas
narrativizadas, “no puede percibirse citacion adjiih puesto que —aseguran—
esta se delimita por la “condicion” de represenwi@ddid discursiva, definitoria
para ellos del discurso ajeffoDenuncian las dimensiones del error casos como
(1a), que ostenta practicamente la misma reprdsedsal discursiva que la
secuencigéSergio Andrade dice en audiencia que es inogdntena prototipica
del discurso indirecto, presente sin controversiagodos los tratados sobre la

materia.

La confusién parece tener su origen en la costuiakdneo sustentar los estudios
del discurso ajeno en corpus estrictamente reasldos analistas, confiados la
mayoria de las veces en su intuicion lingUisticati@nen en mente casos como
(1a), o los omiten de manera deliberada. Autorgs-haso si— que, a pesar de
adherirse a la hipétesis de la representatividagiocoondiciénsine qua nordel
discurso ajeno, advierten el grave sesgo que suPdbe cualquier caso, me
parece que deben replantearse los criterios dwfmst del discurso ajeno, como
se ha hecho aqui, siguiendo la pauta trazada plashMaov** hace ya algunos
afos, pues ello permite desterrar el sesgo metgidoldimpuesto por “el

prejuicio de que citar es sélo citar palabr&s”.

%l Reyes 1984: 78.

%2 Cf. Maldonado 1991: 20, Reyes 1993: 12, por ejemplo.

¥ 4| am unable to suggest any coherent solutiorallahe possible analyses that | can see seem
to involve grave difficulties” (Wierzbicka 1974 29

% Voloshinov (1929) 1992: 155.

% Gir6n Alconchel 1989: 71.
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La representacion discursiva no es, desde luegasgb definitorio del discurso
narrado: como he dicho —y ejemplificado con (1ckesta variedad del discurso
ajeno es la dnica que puede referir una enuncia@jéna sin representar su
contenido. Para caracterizarla acudiré aqui tamkaénprincipio de la
correspondencia irrenunciable entre forma y sigadfo en configuraciones
gramaticales abstractdsel discurso narrado presenta caracteristicas fesma
funcionales que —al menos en los titulares perimdis— la distinguen

claramente de las demas variedades del discunso. aje

A diferencia de los discursos directo e indireceareados, el discurso narrado no
solo admite verbos de habla transitivos y prepasstisino también intransitivos.
Al igual que el discurso directo marcado con vatba@omunicacion verbal —y a
diferencia del indirecto con verbo de habla explicd eliptico—' admite
objetos directos no oracionales; a diferencia dedctb —y al igual que el
indirecto—, sus objetos directos nunca se enlapanet nlcleo del predicado
por medio de signos graficos. Aunque en baja p@oy también se estructura

en frases que tienen por nucleo la nominalizacéuardverbo de habla.

En otras palabras, el discurso narrado se esteuetufrases nominales o bien en
predicados intransitivos o transitivos, y, en eacde estos Ultimos, los objetos
directos o prepositivos, oracionales o no, jamdaneseparados del resto del

titular por medio de indices graficos. Resulta resante advertir que, en los

% Fillmore 1982, Goldberg 1995, Kay 1997, entre itro

" posible excepcién hecha de los casos, inexistamesis materiales, a los que algunos
atribuyen, no sin controversia, una incorporaci@n“flagmentos oracionales”. A veces se
asegura que, en secuencias catite que sidice que noo dice que mafana—los cuales,
precisamente por su caracter conflictivo, han swltsiderados ejemplos de una variedad mixta
que Spitzer (1946) llam6 “discurso directo ligada™a cita indirecta esta constituida por
‘fragmentos oracionales’, entendiendo por talesbog enunciados que carecen de una forma
verbal flexionada que los dote de independencigactioa y semantica (son, por tanto,
enunciados gramaticalmente incompletos aunque xtoatenente adecuados e interpretables)”
(Maldonado 1999: 357%f. RAE Yy AALE 2009: 843.9p).



207

EL DISCURSO AJENO EN LOS TITULARES PERIODISTICOS

testimonios de objeto directo oracional, el verlbosdinado es siempre un

infinitivo, como se observa en los ejemplos sigiasn

(2) a. Asegura Marina tener un bajo nimero deagueN! 22/02/05: A15]
b. Venezuela pide a EE UU abrir el didlogo sobsebiases en Colombia
[ELP 23/01/10: 7]
c. Morales promete respetar la propiedad\[ 22/01/10: A11]
d. Obispo llama al pueblo a solidarizarse con dwadats Hoy 18/01/10:
TE]

Como bien sefialan las Academias, “en la actualsaduele aceptar que los
infinitivos del espafiol pueden ser verbales o naiesi>® En el caso de los
primeros, admiten argumentos propios del verboetssj objetos directos,
objetos indirectos, complementos de régimen o os@nciales® Por el
contrario, “el infinitivo con oficio de sustantiveamén de aceptar, en algunos
casos, gramemas de numero, ird acompafado de th8cadores propios de tal
categoria®® En esta investigacion no adopto la postura quetapa siempre
considerar sustantivos los infinitivos de todo fibdAun asumiendo que asi
fuese, los resultados del presente estudio no sEanvalterados de manera
significativa, ya que en los titulares el discursorado tiende masivamente a

estructuras de oracion simple.

El discurso narrado tiene, desde luego, funciospsdficas y especializaciones
de usc* Ya hemos dicho que, en términos narrativos, séym® una “reduccion

del discurso al acontecimientd”.Desde un punto de vista pragmatico, ello
encierra la Unica finalidad esencial de referimefo de habla ajeno, no la de

representar las palabras de Loc 2, como ocurreo@astlas formas de los

¥ RAE YAALE 2009: §22.6a.

39 Cf. Herranz 1999.

0 Luna Traill 1980: 22.

*LCf. Alarcos (1994) 1999: §§201 y 202, Gutiérrez Oanfio97: 177-179.
2 Cf. Fonte 1996¢: 42 y 1998: 35.

43 Genette (1972) 1989: 228.
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discursos directo e indirecto: “Si el discurso dicerepresenta forma y contenido
proposicional, y el discurso indirecto contenidoogmsicional, las formas
narradas dan cuenta del acto verbal o del eventoumicativo en forma
global”** Esto explica el hecho de que todos los casossderdd narrado de mi
corpus ostenten verbos de habla o bien derivadosnates de estos, y que,
como acabamos de ver, no siempre se represententnao del enunciado

originario.

Cuando la hay, la representacion discursiva espsermsintéticd” Este hecho
parece haber confundido a algunos analistas, deglmales el discurso narrado
es una variedad del discurso indirett&i bien es cierto que tanto el discurso
narrado como el indirecto pueden contener reforonutes analitico-tematico-
sintéticas del enunciado secundario, no debe aobédque el discurso indirecto
se caracteriza por el requisito ineludible de esgqurel contenido de las palabras
ajenas. Sus inherentes propiedades iconicas imi@sibque los casos de
discurso narrado sin representacion discursiva $si@mnmplemente” casos de
discurso indirecto donde Loc 1 ha suprimido el eonio del enunciado

originario’’ En realidad, el discurso narrado se encuentranarstado de mayor

* Fonte 1998: 34.

4 Leech y Short 1981: 324, Fairclough 1988: 127,ldmd988: 122, Waugh 1995: 160, Sakita
2002: 190, entre otros.

6 Verschueren 1985, Waugh 1995, Li 1986, Sakita 2@Qfthque en su estudio sobre las
formas del discurso referido en @hntar de mio CidGiron Alconchel asignaba al discurso
narrado el estatuto de “variante sintagmatica diekcDrso]l[ndirecto]” (Girén Alconchel 1989:
95), en textos posteriores se aprecia claramergeragiificacion, ya que es presentado como
una modalidad distinta. En un trabajo publicadoopiempo después, donde describe los usos
de las variedades del discurso ajeno en un artipaeidodistico, se lee: Ademas del
DJiscurso]l[ndirecto], que reproduce el discursof@ma de resumen mas o0 menos abstracto, y
del D[iscurso]DJirecto], que es una reproducciatual de las palabras del personaje, aparece
en el texto el discurso narrado” (Giron Alconch@93: 205; las cursivas son mias). Esta nueva
postura se observa también en su investigacioog. 2

47" “[The utterancelohn told Peter somethihgs simply a case of indirect speech in which the
reporter-speaker has suppressed the content odpbeted speech” (Li 1986: 42).
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gramaticalizacion que el discurso indirecto: suarfantes son mas abstractas,

menos variables, mas cohesionadas y mas integsada@mticamente™

Mas adelante veremos que la evidencia de losrésilperiodisticos parece dar la
razén a Leech y Shdtten el sentido de que el discurso narrado constitina
variedad del discurso ajeno mas indirecta que ®tudso indirecto; veremos
también que, por tanto, no se equivoca Rubio FeleAouando hace notar que
“todo el campo que queda fuera del estilo directo a8 uniformemente
indirecto”® Baste por ahora saber que todas las formas dmirdis ajeno se
distribuyen a lo largo de una gradacién, muy véaeiaegun los factores que se

consideren: mimes#,distancia narrativa? diferenciacion de voces u otros.

Conviene recordar que, en este trabajo, se coasiderbos de hablaodos
aquellos pertenecientes al area conceptual dealaaeidon de actos linglisticos
de cualquier indole. Todos los verbos de hablagdasi un acto locucionario vy,
frecuentemente, describen también el acto ilocacionEsta descripcion puede
resultar bien de una interpretacion y constatadénlLoc 1 o bien de la
actualizacion de un acto performativo explicit@orario. Sea cual fuere el caso,
Loc 1 asume la responsabilidad de las especifinasigue la seleccion Iéxica
concreta afiada al significado referencial basided(t’), el cual en ocasiones se
transfiere, metaférica o metonimicamente, a vedu@sen principio no suponen

un comportamiento verbal.

Son muy diversas las especificaciones que afadedidtintos verbos de habla:

ademas de explicitar la fuerza ilocucionaria, iadicel modo de realizacion

8 Giron Alconchel 2006: 404.
9 Leech y Short 1981: 323.
*® Rubio Fernandez 1976: 66.
°L McHale 1978.

*2 Genette (1972) 1989.

%3 Voloshinov (1929) 1992.
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fonica (@ritar, susurra, sitian la enunciacion ajena en la cronologiaulfsva
(repetir, concluir, predecii, presuponen el valor de verdad o falsedad de las
palabras ajenasdvelar, mentin.>* Incluso hay verbos que contienen informacion
implicita y significan ‘decir algo®™ presentarsesignifica ‘decir quién es uno
mismo’, omaldecir, ‘decir maldiciones’; tal es el caso, por ejempglel verbo de
(3a), felicitar, pues, como sabemos, significa ‘expresar comptaaem buenos
deseos’ (en estos casos, el discurso reproducidburesrasgo sémico del
verbo”)>® Debido a su naturaleza delocutiva —pues son fotéxsas creadas a
partir de valores enunciativos2-,estos dltimos verbos dificultan, en cierta
medida, una caracterizacion rigurosa del discumwado en términos de la

cuantificacion mimética que propone McHale.

(3) a. AmCham felicita al GobiernoAN 18/01/10: 12A]
b. Condolencias del Ejecutivo por la muedel gobernador LAP
26/02/05: 35]

El encabezado (3b) ejemplifica la capacidad queetiel discurso narrado de
codificarse en frases nominales. El sustantimadolenciases, como se sabe, una
formacion sustantiva del verb@ondolerse que significa ‘expresar un
sentimiento de lastima por lo que otra persondesieipadece’: en otras palabras,
puede decirse que en el sustantremdolenciassubyace el verboondolerse®
gue, en este caso, supone un comportamiento werbal tanto, es un verbo de
habla. La accion, rasgo definitorio del discursaatavo, es referida por medio
de un sustantivo o, con palabras de Comrie, denombre de accién’ation

nomina).®

** Maingueneau 1981: 101.

° Cf. Maldonado 1991: 56.

°® Girén Alconchel 2006: 404.

>" Para una revision del conceptodigocutividada partir de Benvenistef. Puig 2000: 19-46.
*¥ McHale 1978.

% Cf. Comsky 1957 y 1970.

% Comrie 1976: 178.
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Los testimonios de discurso narrado integran eb%?3(872/3689) —es decir,
casi la cuarta parte— de toda la muestra. El asigeieuadro contiene la relacion
exhaustiva de frecuencias relativas de uso en cadade los diez diarios

tomados en cuenta para la descripcién cuantit&tiva:

Diario Frecuencia relativa
de uso

El Pais(Madrid) 24,9% (63/253)
La Opinion(Los Angeles) 21,5% (32/149)
El Universal(México) 26,3% (166/630)
La Nacion(San José de Costa Ricap,6% (50/301)
Hoy (Santo Domingo) 31,8% (169/531
El Tiempo(Bogota) 17,5% (50/286)
El Nacional(Caracas) 23,7% (88/372)
El Comercio(Lima) 19,5% (78/400)
El Mercurio (Santiago de Chile) 23,6% (103/436
Clarin (Buenos Aires) 22,1% (73/331)

Puede advertirse que casi todos los peridédicodicadiomo discurso narrado
entre el 20 y el 25% de sus titulares. Se alejaneltte por un lado, el
costarricensd.a Nacioény el colombianoEl Tiempg que registran frecuencias
relativas de uso menores, y, por otro, el mexidandniversaly el dominicano
Hoy, que presentan incidencias mayores. En particidaraca este ultimo, cuya

preferencia por titulares en discurso narrado daplica las dd.a Naciony El

%1 por diarios, la distribucion global del discursorado es la siguientBi Pais 7,2% (63/872);
La Opinion 3,7% (32/872);El Universal 19% (166/872)La Nacién 5,7% (50/872)Hoy,

19,4% (169/872)El Tiempog 5,7% (50/872)El Nacional 10,1% (88/872)El Comerciq 9%
(78/872);El Mercurio, 11,8% (103/872)Clarin, 8,4% (73/872).
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Tiempo(es decir, llega casi a la tercera parigd)Universal en cambio, excede
en poco el 25%, en un rango mas bien similar abdphfioEl Pais aunque es
verdad que este Udltimo diario no se aparta sigiifiamente de la media,
representada por el chilelidd Mercurioy el venezolandl Nacional Lo mismo
puede decirse del argenti@arin y el estadounidendea Opinion El rotativo
peruanoEl Comercig por su parte, se sitla en un rango muy cercanie &l
Tiempo En ningun periddico, la frecuencia relativa de dsl discurso narrado

es inferior al 15% ni superior al 35%.

35.00%- OEIl Pais
30.00%. Ml La Opinion
OEl Universal
25'00%-; OLa Naci6n
20.00%- W Hoy
15.00% 1| @ EI Tiempo
10-00%'/ W El Nacional
5.00%1 | O El Comercio
0.009-+= | mEI Mercurio
Proporcién de discurso narrado en cada periédico B Clarin

El 75,1% (655/872) de los testimonios de discursorato corresponde a
oraciones simples; el 20,8% (181/872), a oracia@n@snfinitivo objetivo, y solo

el 4,1% (36/872) a frases nominales.

4.1. Oraciones simples

La capacidad del discurso narrado de codificarseocoracion simple es un

rasgo que lo distingue claramente de las variedadesadas con verbo de habla
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—expreso o eliptico— de los discursos directo éréntb. No hay oposicion
pertinente con las formas no marcadas o sin veebbaila, pues el discurso
narrado siempre es denunciado por verbos de pst® tilerivados nominales de

ellos.

La gran mayoria de titulares en discurso narradcosifica como oraciones
simples. He clasificado dichos testimonios de atmecon los criterios
introducidos por Cano Aguil$r para caracterizar la transitividad de las
oraciones: registro titulares que ostentan estrastuintransitivas y con
transitividad directa y prepositiva (0 de régimerpwsitivo). Los casos de

transitividad directa son los mas abundantes.

Sin pretender agotar el asunto, propongo en lagiesites paginas una
caracterizacion semantico-pragmatica general pada e¢ino de estos grupos,
atendiendo sobre todo a los diferentes verbos dia hagistrados en mi corpus.
Tales verbos gozan de especial prominencia en ssuidio narrado, pues
constituyen la Gnica marca de discurso ajeno encés®s, abrumadoramente
mayoritarios, de encabezados con estructuras ptedis; ain mayor es su
relieve por el hecho de que, por lo general, togaties periodisticos tienden a ser
formulados en construcciones hiperbaticas quersidialcleo del predicado en

posicién focal, es decir, al principio del enunciad

Lo que a continuacion presento no es un estudiawstivo del dominio léxico
de los hechos de habla, sino una descripcion detteras marcas de discurso
narrado en los titulares periodisticos, con la aipietension de sefalar algunos
valores noticiosos que den cuenta de ciertos posads seleccidon y codificacion
informativa seguidos por los periodistas. Atiendarapello a la oposicion

establecida por la presencia o ausencia dgegcmnes futuras, asociadas

62 Cano Aguilar 1981.
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—cuando las hay— a la representacion o alusiénsdplesto contenido del

enunciado originario.

Casi exclusivamente, dichas proyecciones resudtatg mayoria de los casos, de
la seleccion de verbos de habla cuyo semantismbade apunta a acciones
venideras o potencialmente venideras, como ocunr@l@) y (4b); en otros, la

causa del rasgo de futuridad estriba en diverpos tile relaciones contextuales.

El testimonio (4c) carece de proyecciones futuvideates.

(4) a. Cristina anuncia la creacion del FondoA 24/01/10: 6]
b. Felipe Larrain adelanta las metas yonaades del nuevo
gobierno de PifieravER 19/01/10: B1]
c. Lula responsabiliza a madereros del as¢sinde una monja
[JOR 23/02/05: 33]

4.1.1. Verbo transitivo

Los méas abundantes son los testimonios de preditacansitiva directa:
representan el 93,4% (613/655) de los titularedisieurso narrado estructurados
en oraciones simples. De estos casos, el 48,6%6(2®8contiene algun rasgo de
proyeccion futura del supuesto contenido del eradwcriginario, mientras que
el 51,4% (315/613) restante no presenta rasgosutleidad. Este equilibrio
parece revelar una tendencia de los titulares srudio narrado a ser empleados
para seleccionar y destacar, del discurso de ur2l_teinformacion venidera o
potencialmente venidera, en lugar de aquella dHeal presente o al pasado,
pues los supuestos contenidos del enunciado pranitarentes de proyeccion

futura no alcanzan sino apenas la mitad de losscaso
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4.1.1.1. Futuridad

Recojo 298 los titulares con rasgos de futuridaxtiados a la representacion o
alusion del supuesto contenido del enunciado de2._dgistingo cuatro grupos,
de acuerdo con las caracteristicas que Loc 1 g&jlienotativamente, al acto de

habla ajeno.

1. Denotacién de ‘anuncio o advertencia’ (98 ocurrasici En estos casos,
Loc 1 manifiesta que Loc 2 ha hecho saber a algyuenva a ocurrir algo,
sin especificar de manera explicita si Loc 1 y gérde potencial son
correferentes 0 no. Son prototipicos los casospgesentan verbos como
advertir, anunciar, anticipar, predeciry pronosticar Anunciares el mas

frecuente en mi corpus.

(5) a. Pifiera anuncia la venta de Lan Chile engpperiémica por subida de

accionesgLpP 21/01/10: 7]

b. Obama anticipa mayor regulacion a los banges Viernes 22/01/10:
B1]

c. ATLAS ADVIERTE AL CAMPEON MEXICANO [orP1 21/01/10:
2C]

d. Novak pronostica caida de Federmo 1 18/01/10: DT-11]

e. Vaticinan mas sismos Haiti y resto del Caribey 23/01/10: 1A]

2. Denotacion de ‘ofrecimiento o promesa’ (27 testime)y De acuerdo con
Loc 1, Loc 2 se ha comprometido a hacer algo ocarhgue se haga algo,
ya sea como respuesta a la voluntad de un tercem 8on usuales los

verbosofrecer, prometer garantizary comprometerse

(6) a. Gobierno prometié $ 9,9 millardos para oleléstricas en el exterior
[ELN 20/01/10: A4]
b. Senegal ofrece tierras a los haitiaras?[19/01/10: 8]
c. Guardiola da su palabrad1 21/01/10: 6C]
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3. Denotacion de ‘mandato o solicitud’ (128 ejemplosSegun la
interpretacién expresada por Loc 1, Loc 2 ha dicdom mayor o menor
autoridad o respeto, que se haga algo. Es estentdnido conceptual de
verbos comorecomendayr sugerir, pedir, ordenar, demandary exigir.

Pedir es el mas frecuente en mis materiales.

(7) a. Alemania pide arresto de exdictador argentiidela LAN 23/01/10:

23A]
b. Transportistas exigen alza de 100% en el pésaie 22/01/10: Al]
c. El Congreso de EEUU reclama una drastica refatenia SECNMUN

07/01/09: 35]
d. Lugo ordena la intervencion del Ejércitmm 21/01/10: B10]

e. Aconseja paciencia en los vuelog{18/01/10: 6A]

4. Denotacion de ‘aceptacion o rechazo de sucesosiqiakes’ (45 casos).
Loc 1 sefala que Loc 2 ha negado o admitido labpuked o la idea de
gue ocurra algo. Registro verbos colmmorobar, autorizar, rechazary
descartar Son mas abundantes los titulares cuyo significdelootativo

apunta al rechazo.

(8) a. Bruselas aprueba la compra de Sum [22/01/10: 20]
b. Haiti rechaza el envio de soldados dominicanoy [21/01/10: 4A]
c. Pakistan descarta nuevas ofensivas contralibarias ELP 22/01/10:

11]

4.1.1.2. No-futuridad

Son 315 los titulares en discurso narrado con vémdousitivo que carecen de
rasgos de proyeccion futura. En todos ellos, Loeflere que un Loc 2 ha

aludido a procesos, acciones o estados pasadesenpes. Registro diez grupos
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de significados denotativos diferentes vinculadasn cla representacion

narrativizada del acto de habla ajeno:

1. Denotacion de ‘critica, desaprobacion o protesh&® €ncabezados). En
estos casos, Loc 1 dice que Loc 2 ha manifestadmpimion desfavorable
con respecto a algo o alguien. Recojo verbos conticar, descalificar
reprobar, condenay repudiar, censurary fustigar. ElI primero es el mas

abundante en mi corpus.

(9) a. Pérez de Cuéllar critica a Fujimar{m 22/01/10: A7]
b. Barack descalifica sentenciaN] 24/01/10: A24]
c. Matos Berrido repudia agresion de José Offerfmary 18/01/10: 3B]
d. Fustigan diputados proceder de Cardenas Jinjenez224/02/05: 29]

2. Denotacion de ‘aprobacion, elogio o jactancia’ (B8timonios). Segun
Loc 1, Loc 2 ha expresado su conformidad o aprd@bacon respecto a
alguna entidad, que puede ser €l mismo. Dicho natdeconceptual es
expresado por verbos comelebrar, elogiar, enaltecey ensalzay alabar,

felicitar y presumir

(10) a. AmCham felicita al GobiernoAN 18/01/10: 12A]
b. El presidente de la AMA alaba plaLj 20/01/10: B7]
c. Adridn Uribe presume su reconciliacibmososa con la actriz
Marimar Vega N1 18/01/10: K5]
d. Pelé se enaltece®| 18/01/10: 5C]

3. Denotacion de ‘acusacion o denuncia’ (43 casosge abuerdo con la
interpretacién presentada por Loc 1, Loc 2 ha atlid a alguien cierta
culpa en un delito o falta. Se presenta normalmente verbos como
acusar culpar, denunciar e incriminar. En mis materialesgdenunciar

registra el mayor numero de ocurrencias.
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(11) a. Denuncian descontrol de gastos en Aemsirgor los avionescA
18/01/10: 1]
b. Culpan a Grand&EF 24/02/05: 26A]
c. Enriquez-Ominami acusa falta de coraje en Igddesla Concertacion
[MER 18/01/10: C23§°

4. Denotacion de ‘aceptacion o rechazo de acusaciondenuncias’ (44
ocurrencias). Loc 1 refiere que Loc 2 ha negaddmitzdo la posibilidad
de ser culpable de un delito o falta que alguiehdeatribuido. Registro
verbos comaaceptar admitir, reconocer rechazar negary deslindarse

Son mas abundantes los encabezados que denotaazoéc

(12) a. EEUU reconoce errores del sistema etpurgdad fioy 21/01/10:
13B]
b. Samper rechaza acusacion de ‘Rasguifiod [22/01/10: 1-3]
c. Washington niega ocupacicLN 22/01/10: A10]

5. Denotacion de ‘justificacion, defensa o apoyo’ @icabezados). Loc 1
dice que Loc 2 se ha manifestado —exponiendo razomo— a favor de
algo o alguien que ha sido combatido o criticadogims. Recojo verbos
como apoyar, respaldardefendery justificar. EI de mayor incidencia en

mis materiales edefender

(13) a. El Papa justifico el polémico silencio B&o Xl ante el Holocausto
judio LA 18/01/10: 23]
b. Penélope Cruz defiende con fervor a Almodduvan [21/01/10: K6]
c. Otra McCain apoya las bodas gay# 22/01/10: 36]

6. Denotacion de ‘expresion de solidaridad, tristezacomtrariedad’ (4

ejemplos). En conformidad con la interpretacionlae 1, Loc 2 ha

® | os casos de transitividad directa con el veabosarno son, en absoluto, aislados. Puede
advertirse que dicho verbo tampoco rige preposieidtos ejemplos siguientes:

HRW acusa aumento de abuso militax| 24/01/10: A2}
Estrella acusa autoridades complicidad naramy] 18/01/10: 10A]
Acusan vecinos dafios en casas por olrss p5/02/05: C9]
Acusan peculado en IEE yucatee®F 27/02/05: 18A]
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expresado verbalmente cualquiera de estos sentomiem estados de
animo. En la mayoria de los titulares, dicha desiéta no depende
exclusivamente del contenido conceptual del vedimg de la relacidon

verbo-objeto, como en estos ejemplos:

(14) a. El sector empresarial expresa solidarid&lhigi [Hoy 23/01/10:
2D]
b. Externan condolenciar§F 25/02/05: 5A]

7. Denotacion de ‘expresion de gratitud’ (20 titular&egin Loc 1, Loc 2 ha
manifestado verbalmente su reconocimiento por umefb@o o gesto
amable que ha recibido de otra persona. Aunqustreda expresiomar
(las) gracias lo mas frecuente en los encabezados es el usuedab

agradecer

(15) a. Agradecen a Ecuador accion contra las FRRM 24/01/10: B2]
b. Canada agradece a RD servicio médico a los desdyos oy
18/01/10: 14A]
c. AGRADECEN CONDOLENCIASNER 19/01/10: A6]

8. Denotacion de ‘revelacion’ (15 testimonios). Eroestasos, Loc 1 refiere
que Loc 2 ha dado a conocer informacion que, derdoucon Loc 1, se
mantenia oculta o en secreto. Recojo Unicamenteberados con el verbo

revelar.

(16) a. El confesor de Michael Jackson revels secretoseglLp 24/01/10:
29]
b. El doctor de Elvis revela los dificiles ultimdis del “Rey del Rock”
[MER 20/01/10: A1]
c. AyA revela alta concentracion de materia fecalseis playasLpN
18/01/10: 4A]
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9. Denotacion de ‘autodescripcion’ (6 ocurrencias)c llodice que Loc 2 se
ha descrito a si mismo de determinada manera. ®agogamente los

verbosdecirse declararsey confesarseEl mas frecuente es el segundo:

(17) a. Sergio Andrade se dice inocente en audiduasil 22/02/05: E1]
b. Organizacion se declara defraudada con Obama P1/01/10: 13B]
c. Se declara culpablepm 21/01/10: C16]

10. Denotacion genérica del acto verbal (33 encabejafm este grupo de
testimonios, Loc 1 refiere de manera inespecifieltivamente neutral,
gue Loc 2 ha realizado un acto verbal. Si bieniesocque todo enunciado
estd orientado hacia determinadas conclusithegiue pueden ser
favorables —como en (18a) y (18b)— o desfavorablesmo en (18c)—,
estas no son explicitas, y por tanto tampoco sontddas, al menos en los

titulares aqui estudiados.

(18) a. Productores relatan beneficios obtenidasr[18/01/10: 2E]
b. Starbucks reporta gananciasi[ 21/01/10: B3]
c. Cristina llam6 al presidente electo recién ageta tarde ¢LA
19/01/10: 17]

4.1.2. Verbo prepositivo

A ejemplos de transitividad prepositiWacorresponde el 5% (33/655) de los
testimonios de discurso narrado codificados conaxiones simple¥ En el
33,3% (11/33) de casos de régimen prepositivo séndue algun rasgo de
proyeccion futura del supuesto contenido del eragwcisecundario; el restante
66,7% (22/33) carece de rasgos de futuridad.

% Cf. Ducrot (1972) 1982, 1980, (1984) 1986, AnscombBrigrot 1983.

%5 Cf. Cano Aguilar 1981.

% Para una revisién de los criterios definitoriosla objetos prepositivosf. Cano Aguilar
1999.
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He incluido en este grupo los escasos ejemplosddele complementaciéh

—tanto directa como prepositiva—, es decir, comsinnes como (19). Esto no
supone sesgos dignos de consideracion, pues dsgltagncias presentan una
incidencia muy reducida en mis materiales; adent#gla la abrumadora
predominancia de titulares con transitividad daedtles casos resultan poco

significativos desde un punto de vista estrictamestadistico.

(19) Israel acusa a Siria de atentadmi[27/02/05: A5]

Conviene recordar que, como bien ha sefialado Cauilah, “practicamente
todos los verbos [de régimen prepositivo] que $icgm ‘proferir un enunciado’,
pero que no lo reproducen en principio, los verbektipo hablar, rigen un
complemento que indica el ‘tema o ‘asunto’ de emminciado®™® Este
complemento —afiade— es introducido, de manera tpaa, por la
preposiciorde En estos casos de discurso narrado en partitalk@formulacion
analitico-tematica de las palabras de Loc 2 ebputdo sintética que se reduce a

un complemento preposicional o suplemento del verbo

4.1.2.1. Futuridad

Registro 11 encabezados que presentan rasgos ukédddt asociados a la
representaciéon o alusion del supuesto contenidoedehciado originario. A
partir de los significados denotativos que Locribaye al acto de habla de Loc
2, distingo aqui dos grupos de encabezados, tampbiésentes en la categoria de

transitividad directa.

67 Cano Aguilar 1999: 1836.
% |bid.: 1831.
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1. Denotacién de ‘Anuncio o advertencia’ (7 casos)c lorefiere, en estos
casos, que Loc 2 ha hecho saber a alguien gque aeurir algo, sin
especificar de manera explicita si Loc 1 y el agepbtencial son
correferentes 0 no. Registro secuencias caieotar de advertir de

advertir sobrey prevenir de(las negrillas son mias):

(20) a.Alertan de la quiebra en el agro por TLC con Japdor 21/02/05:
17]
b. Previenenal Senadale riesgos por voto mexicano en el extranjero
[LAP 27/02/05: 27]
c. Gatesadvierte deriesgo terrorista al sur de AsiaN|1 21/01/10: A24]

2. Denotacion de ‘mandato o solicitud’ (4 testimonid3g acuerdo con la
interpretacion que Loc 1 expone, Loc 2 ha dicha omyor o menor
autoridad o respeto, que se haga algo. La secudlaomr a es la
secuencia mas abundante tanto en los corpus mitotm en la muestra

cuantificada (las negrillas son mias):

(21) a.Llama ala unidad N1 24/02/05: A10]
b.Llama el presidente guatemalteed libre transito en la frontera
con México oL 23/02/05: 19/A]
c. Propugnan por un pacto eléctrico sostenibledy 20/01/10: 1A{°

4.1.2.2. No-futuridad

Carecen de rasgos evidentes de proyecciéon futurdit@ares con objeto
prepositivo de régimen verbal. Identifico tres grsip—presentes todos en la

categoria de transitividad directa—, de conformidad las caracteristicas que

% Por analogia copugnar por Destaca este uso en un diario que tiende clatensena
omisién de preposiciones en sus titulares.
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Loc 1 atribuye, denotativamente, al acto de habldac 2. Son los siguientes

(las negrillas son mias):

1. Denotacion de ‘acusacion o denuncia’ (8 ocurrefcks estos casos, Loc
1 sefiala que Loc 2 ha atribuido a alguien ciertpacan un delito o falta.
Recojo las secuenciasusar dey responsabilizar dela primera es la mas

abundante. Presentan doble complementacion todosjéonplos de este

grupo.

(22) a. Simorculpa a Humalade criticas en Boliviagom 24/01/10: A15]
b. Los GRAPQacusana su ex lidedd asalto mortal a un furgoep
19/01/10: 16]
c. Lula responsabiliza a madereroglel asesinato de una monja
[JOR 23/02/05: 33]

2. Denotacion de ‘critica, desaprobacion o protediatitilares). Segun la
interpretacion que Loc 1 presenta, Loc 2 ha maaifes una opinion
desfavorable con respecto a algo o alguien. Regists secuencias
arremeter contraprotestar contracargar contray quejarse deComo es
natural, destaca el uso de la preposiaodntra (cuyo término no indica
‘tema’ o ‘asunto’ del enunciado ajeno, sino el tbjele las criticas,

desaprobaciones o protestas).

(23) a. Cristinaargo contralas telefénicasdLa 20/01/10: 12]
b. Hugo Chavearremete contra Colombia pN1 18/01/10: A26]
c. Kate Hudsorse quejoé dela poca comida servida en Globos de Oro
[HOY 20/01/10: 2D]

3. Denotacion genérica del acto verbal (9 ejemplost. 1 refiere de manera
inespecifica, relativamente neutral, que Loc 2daizado un acto verbal.
Registro las secuenciasiblar de informar de informar sobrey notificar
de
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(24) a. ETAhabla delucha politicagLN 18/01/10: A10]
b.Informan a Internacional Socialistde crisis en el pais E[N

21/01/10: A3]
c. Notifican a accionista de VTRHe demanda de la FNEMER 22/01/10:

B8]

4.1.3. Verbo intransitivo

Recojo solamente nueve casos de construccionessitivas, correspondientes
al 1,4% (9/655) de los encabezados en discursadamrcodificados como
oraciones simples. Los titulares de esta claseraudaoeno vehiculan informacién
sobre el contenido del enunciado de Loc 2. A lo swesa describe la fuerza
ilocucionaria del acto de habla o se especificenetlo o el medio por el fue

realizado:

(25) a. Astronautas twittean desde el espaciEr[24/01/10: A17]
b. Colegios opinarHoy 23/01/10: 9A]
c. La UE amenazapc 08/01/09: 22]
c. Volqueteros, sepultureros y policias protestfEan 19/01/10: C7]
d. Isabel Il habla en la ONU por primera vez erab8s MER 24/01/10:
A10]

A propésito de un ejemplo similar procedente @ahtar de mio Cid—Fablé

con los de Castején, Girdn Alconchel se pregunta: “¢, Seguiremos hatdaste

D[iscurso]N[arrado]? He aqui un caso limite que, lpademas, ilustra acerca de
la gradualidad de las formas de D[iscurso]R[efdtid®Se trata, efectivamente,
de un caso limite; pero el hecho de que no hayeeseptacion discursiva no
implica, desde luego, que no se describa un acoudiivo ajeno. Ademas,
puede decirse que el significado léxico de todssvierbos de habla, ya sean

transitivos, prepositivos o intransitivos, supomeariablemente un discurso.

0 Girén Alconchel 1989: 96.
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Parece, pues, que esta variedad del discurso nageasitlia en el extremo menos
mimético —y, por ende, mas diegético— dehtinuumque integran todas las

variedades del discurso ajeno.

4.2. Oraciones con infinitivo objetivo

Cuando en el discurso narrado el objeto directoepgsitivo esta expresado por
una oracion, esta es siempre de infinitivd.a oracién subordinada supone
entonces una representacion discursiva analitezalglismo este con el discurso
indirecto marcado que ha llevado a algunos invadtge$’ a hablar de “casos
limite” —también aqui— entre ambas variedades detuiso ajeno. Las
Academias incluso equiparan construcciones de isaquarrado e indirecto con
conjuncién y verbo subordinante explicito€dhfes6 ser anabaptistguivale a

Confes6 que era anabaptistd

Si bien es verdad que en este ejemplo las Acadaapelan a la simultaneidad
del infinitivo con respecto al verbo principal, uéia necesario hacer ciertas
precisiones, dado el hecho de que se trata deida alusion que hacen a este
problema en siNueva gramaticaEn primer lugar, las Academias aciertan en
detectar que la construccion con infinitivo es fmrena de discurso ajeno —a
diferencia de algunos investigadores que la destartpriori—, pues de lo
contrario no propondrian esa paréafrasis. En segumaparecen considerarla, al
menos en esta obra, una “variante sintagmafiodél discurso indirecto por

cuanto omiten el tema en su pormenorizada caraatédn de los discursos

" Como se sabe, las oraciones subordinadas detiidigin funcion de complemento verbal
pueden actuar “bien sea como un objeto direct® bia como un objeto introducido por
preposicion” (Hernanz 1999: 2277).

2 por ejemplo, Fonte 1998: 36.

"8 RAE y AALE 2009: §26.4fi

™ Giron Alconchel 1989: 76.
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directo e indirecto en oraciones subordinadas stists ° y dado que admiten el
valor verbal de estos infinitivdS.Sin embargo, no por ello la postura académica
deja de ser ambivalente e incluso contradictonmasi nuevaDrtografia anotan

lo siguiente al dictar una norma sobre el uso duilas dentro de enunciados

“en estilo indirecto™:

También se encierran entre comillas las palabrasidies que se
reproducen dentro de un enunciado en estilo indirec

“Desde Medicus Mundi reconocieron ayer sentir ‘itgpcia Yy
congoja’ por este asesinato y exigieron ‘un compsomde las
autoridades para el esclarecimiento de estos ghea®s’"’

Dejando de lado el asunto de los segmentos entiéados, que trataremos en el
capitulo siguiente, lo que de momento interesa @S $ presenten como
“enunciados en estilo indirecto” secuencias corReconocieron sentir
impotencia y Exigieron un compromiso de las autoridadedo deja de
sorprender el segundo caso, pues la doctrina adealé&siempre ha tratado los
problemas relacionados con los discursos direatdieecto como fendbmenos de
subordinacion sustantiva. Admitir que se trata decaso de discurso indirecto
implicaria admitir que el discurso indirecto combaede habla puede presentarse
como oraciéon simple y que, por tanto, no necesarmaerepresenta palabras
ajenas (pues ejemplos como [18c], [23a], [23b] gotolos de la serie [25]
habrian de ser considerados también discurso atd)teEs una contradiccion
evidente, ya que, segun la definicion formuladalgsmpropias Academias, en el
discurso indirecto “seeproducenlas palabragpronunciadas adaptandolas al

sistema de referencias deicticas del habldfte”.

> Cf. RAE Y AALE 2009: §843.9 y 43.10.

" RAE yAALE 2009: §22.6a.

" RAE y AALE 2010b: captil, §3.4.8.1.1.

"8 RAE y AALE 2009: §43.9c. Las cursivas son mias.
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Casos comdreconocieron sentir impotencé representan las palabras ajenas
desde el eje deictico de Loc 1, lo cymdr se solo implica que no se trata de una
forma de discurso directo. Dado que las Acadermasitan el valor verbal de
estos infinitivos, resulta significativo el heche que eviten sistematicamente el
asunto en su caracterizacion del discurso indirecbono fendmeno de
subordinacion sustantiva (no es, desde luego, onedad para ellos, pues por lo
menos desde la gramética académica de "19@i advertian el problema).
Dedican, por el contrario, buena parte de su atanai “la forma en que se
determina la interpretacién de los tiempos en stutso indirecto® sin aludir
ahi a las evidentes dificultades que plantean ndisitivos.®* Eso supone la
misma distincion hecha aqui: verbo conjugado subadd en los casos de
discurso indirecto marcado hipotactico (con la egpondiente conjuncion,
explicita 0 no), e infinitivo subordinado en lossea de lo que aqui llamamos

discurso narrado.

(26) a. Exigen a la ONU que revise casofedanicidios[JOR 23/02/05: 43]
b. Piden a ONU revisar casos de muertas en Ccezl{uawi 23/02/05:
Al7]

En los casos de la serie (26), la alternancia epedir y exigir responde a la
interpretacion del acto ilocucionario que hace Lobien puede decirdeiden a

la ONU que revise casos de feminicidioExigen a laONU revisar casos de
muertas en Ciudad JuarePor su parte, las diferencias entegisar casos de
feminicidios y revisar casos de muertas en Ciudad Juaregponden a la
posibilidad de interpretacioneke re propia de todas las variedades no directas
del discurso ajeno. Ahora bien, en contra de |p@sido por las Academias,

parece que, en realidad, no son equivalentes tascesasPiden (exigen) a la

" RAE (1931) 1962: §449
8 RAE y AALE 2009: 43.10n.
81 Cf. RAE y AALE 2009: §§43.10m-43.10z.
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ONU revisar casos de muertas en Ciudad Judrd2iden (exigen) que laNu

revise casos de muertas en Ciudad Juarez

Aungue ambas construcciones tienen en comun lammafacion analitica del
enunciado originario y, por consiguiente, el nolajecdeictico en Loc 2, se
distinguen desde el punto de vista formal por les@ncia de la conjuncion
subordinante y el verbo subordinado conjugado eliselirso indirecto marcado
(caso [26a]), y por el infinitivo y la ausencia denjuncion subordinante en el
discurso narrado (caso [26b]). Desde un punto sta gemantico-pragmatico, es
posible advertir ciertas diferencias si se atieradeprincipio de que las
variaciones formales no son gratuitas, sino queesgmtan opciones del hablante
para expresar significados diferentes: en pringigiaiscurso narrado comporta
un mayor distanciamiento por parte de Loc 1, eotras razones porque, COMo
ya sefialaba Jakobs8hgel infinitivo es la forma verbal que expresa menos
informaciéon gramatical (excluye persona, tiempo,marb, aspecto). En
definitiva, “todo el campo que queda fuera dell@stirecto no es uniformemente

indirecto” 83

Hasta donde tengo conocimiento, el infinitivo ol@tno ha sido estudiado en
términos de la caracterizacion del discurso ajemogeneral, se han descrito solo
“algunas construcciones notables del infinitivo @ertos verbos® con total
acierto, se ha dicho, por ejemplo, que el infimitaAparece como objeto de verbos
de percepcién sensible (comer y oir)®®, de verbos de mandato (comalenar
pedir y exigin®, de verbos causativos (comace)®” y de verbos de

pensamiento o entendimiento (copensar sabery creen®,

8 Jakobson (1936-1963) 1981: 324.

8 Rubio Fernandez 1976: 66.

8 Bello (1847) 1958: §1098.

% Bello (1847) 1958: §110®AE (1931) 1962: §449y 1973: §3.16.8, Luna Traill 1980: 36.
% Bello (1847) 1958: §110RAE (1931) 1962: §449y 1973: §3.16.8 Luna Traill 1980: 36-
38.



229

EL DISCURSO AJENO EN LOS TITULARES PERIODISTICOS

Menos acertada resulta la seleccion de verbos estepor Alcina y Blecua para
describir los contextos de las oraciones subordimadbjetivas introducidas por
la conjunciénque “Soélo admiten proposicion con ‘qule!.] verbos de peticion o
suplica, comopedir, suplicar, rogar, etc.; verbos de comunicacion como
adelantar adivinar, admitir, advertir, agregar, afadir, apuntar avisar,
comentar concluir, etc.”® Esto significa, en nuestra terminologia, que dicho
verbos solo se presentan en la forma prototipitdigeurso indirecto marcado y
no en discurso narrado con infinitivo objetivo. B esta parcialmente
errdnea, a juzgar por los tres primeros ejemplosadgiguiente serie, que no

parecen marginales:

(27) a. EE.UU. pide a China investigar Caso Gofgtev 22/01/10: A14]

b. John Edwards admite tener hija con una ex anfjage 22/01/10:
AB]

c. Advierten al obispo de Toluca no extralimitarse sus opiniones
politicas oL 21/02/05: 4/B]

d. Wyclef niega sacar provecho de Haiti[ 18/01/10: K8]

e. Candidata ofrece desnudarse 1 19/01/10: B9]

f. Aconsejan reducir la publicidad en tv espafio@r22/02/05: 27]

Los ultimos titulares de la serie ejemplifican lasibilidad de otros contextos
(registro casos con muchos otros verbos, casegurar proponer plantear
descartar prometer exigir, propugnar aceptar y rechazaj. Al respecto,
Delbecque y Lamiroy ya han observado que, a caisarspiedades irregulares,
no es predecible la alternancia entre las oracisobsrdinadas completivas de
infinitivo y las introducidas pomue® Si bien sugieren la hipétesis de un

condicionamiento léxico-sintactico, en realidad resuelven el problema.

¥ Luna Traill 1980: 38-39.

8 RAE (1931) 1962: §446)c, Luna Traill 1980: 39.

8 Alcina y Blecua (1975) 2001: 8.1.B% Cursivas en el original.
% Delbecque y Lamiroy 1999: 2029.
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Evidentemente, una investigacion que lo pretendzed los limites de este

trabajo.

Segun Manuel Seco, las construcciones de infinitolgetivo “son muy
frecuentes” en la lengua espafidi€n mi corpus, dichas estructuras integran el
20,8% (181/872) de todos los casos de discursad@mrrRegistro, como es
natural, menos casos de verbos de régimen premogjtie de verbos cuya
complementacidén no exige preposicion alguna; enoambupos, los verbos mas
usuales son, en todos los periodicos, los queotde ‘mandato o solicitud’
—pedir, exigir, llamar (a), urgir (a)—, en discordancia con los planteamientos

de Alcina y Blecud?

4.2.1. Verbo subordinante transitivo

En 133 testimonios, el verbo de habla no exige quiepn para introducir el
objeto: en términos de Cano Aguilar, son casosaisitividad directa™ Dicha
cifra representa el 73,5% (133/181) de todas lasreccias de discurso narrado
con infinitivo objetivo. El sujeto del infinitivosecorreferente con el de la oracion
principal en el 23,3% (31/133) de los casos deudéscnarrado con oracion de
infinitivo en funcion de objeto directo; no hay camidad de sujetos en el 76,7%
(102/133)%*

%M. Seco 1996: §9.2.6.

%2 Alcina y Blecua (1975) 2001: 8.1.BRE

% Cano Aguilar 1981.

% En esta materia, el discurso de los titularedeja, aues, del espafiol hablado (al menos en la
ciudad de México), que presenta una marcada predocia de sujetos correferentes. (
Moreno de Alba 2003: 94).
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4.2.1.1. Concordancia de sujetos

La relacion de correferenecia entre el sujeto déhitivo y el sujeto de la
oracion principal se presenta sobre todo en se@geon verbos regentes que
denotan ‘aceptacion o rechazo’, tales cameptatr admitir, rechazar negary
descartar que ejemplifico con los testimonios (26a), (2@B8Hc), (26b) y (26d),

respectivament®.

(28) a. Gordon Brown acepta declarar ante la domisor la guerra de Irak
[ELP 23/01/10: 9]
b. John Edwards admite tener hija con una manée MER 22/01/10:
AB]
c. Vicepresidente argentino rechaza dejar el cargn 22/01/10: 23A]
d. SEP niega tener agenda electavali[20/01/10: A5]
e. Gerrard descarta salir del Liverpoelfy 21/01/10: B5]

Se rastrean también verbos subordinantes que aelodtacimiento, afirmacion

o solicitud’, comoofrecer, prometer asegurary pedir, ejemplificados en la serie
(29). Conviene destacar este ultimo verbo, quecastextos como (29d), rige
infinitivo objetivo con sujeto comun, no obstanteegconstituye el lexema verbal
prototipico del discurso narrado con infinitivo etoyo y discordancia de sujetos

(cf. infra).

(29) a. Candidata ofrece desnudarsen 19/01/10: B9]
b. Candidatos prometen dedicar mas atencién a d@2enérica [AN
18/01/10: 6A]
c. Asegura Marina tener un bajo numero de quejsis £2/02/05: A15]
d. Pide el Senado saber causas de amotintonem el Tutelar
[LAP 23/02/05: 9]

% En cuanto a la correferencia de sujetos en orasigon infinitivo objetivocf. RAE 1973:
83.16.4.3.°y Luna Traill 1980: 37 gs, entre otros.
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4.2.1.2. Discordancia de sujetos

El sujeto del infinitivo no es correferente corsejeto de la oracion subordinante
en el 76,7% (102/133) de los encabezados de dssciagsado con oracién de
infinitivo en funcion de objeto directo; en la gramayoria de casos, el infinitivo
toma por sujeto el objeto indirecto de la oraciabasdinante€® Casi todos los

titulares de este grupo expresan ‘mandato, sdlicitu sugerencia’. Esa
informacion suele ser denotada por los verbos slitemmtes, como en los

siguientes ejemplos:

(30) a. Solicitan a la Alcaldia cancelar contidgda troncal de TransMilenio

por la 26 fpPo 23/01/10: 1-19]

b. Recomienda Diego a presidenciables renuncias @sestos publicos
[soL 23/02/05: 10/A]

c. Sacerdote sugiere a la Iglesia Catdlica hacemuodificacion urgente
sobre la forma de educargy 26/01/10: 6A]

d. Solanas pidi6 a la Justicia suspender la op@rdciA 22/01/10: 8]

e. Chavez pide a Pifiera no meterse con supais41/01/10: 1-6]

f. Subero exhorta a jueces ser prudentes con neediorcion oy
20/01/10: 13A]

g. IP demanda a Calderon consensuar decisionas2/01/10: A5]

h. Sala IV ordena al Incofer bajar volumen de laite del tren AN
19/01/10: 9A]

I. Exigen a marinos ser bachilleres N 24/01/10: C7]

Distribuidos a lo largo de un continliale subjetividad® estos verbos regentes
apuntan a la interpretacién del acto de habla ajemmo directivo® la

alternancia de verbos encuentra, pues, su exgit&ei la lectura que Loc 1 hace
del acto de habla ajeno y, en particular, de lazudocucionaria impresa por
Loc 2. Con la seleccién concreta del verbo deahabya lo hemos dicho—, Loc

1 impone al destinatario su interpretacion del detdabla ajeno.

% Cf. Hernanz 1999:; 2277-2278.
" Luna Traill 1980: 36.

% Cf. Kerbrat-Orecchioni 1980.
% Cf. Searle 1976.
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(31) Coinciden castigar a quienes violen derechusamos de los indigenas
[soL 27/02/05: 8/A]

Puede advertirse que, en casos como (31) —ciertamerarginales—, el

componente semantico de ‘mandato, solicitud o sunge’ no esta expresado
Gnicamente por el verbo regente, sino por su K@kacbntextual, que, en este
caso, sugiere el referente de una solicitud celecth causa, sobre todo, del
verbo en presente de subjuntivo y del pronombedivel, la oracion regida por el

verboide aporta a la oracion de infinitivo el rasip proyeccion futura que se
asocia a los actos de habla directivos. Esta csggaantica parece afadirse al
valor referencial basico del verbo principal y, morde, al sentido de todo el

enunciado.

4.2.2. Verbo subordinante prepositivo

En 48 titulares, la oracién de infinitivo desempé&ifuncion sintactica de objeto
prepositivo de régimen verbal, pues el verboidestituye el ndcleo de una
oracién que conforma el término de otra cuyo niesan verbo prepositivig°
Dichos titulares, que representan ejemplos de itiddad prepositivad®™
integran el 26,5% (48/181) de todos los casos simutBo narrado con infinitivo

objetivo.

Las predicaciones con transitividad directa e @wa presentan rasgos
semanticos comunes segun concuerden o no los sujetoinfinitivo y de la
oracion principal. La discordancia de sujetos esdgminante también en el

grupo de predicados con transitividad prepositiva.

190 ¢t Delbecque y Lamiroy 1999: 3032-2068; Hernanz 12299-2280.
191ct, Cano Aguilar 1981.
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4.2.2.1. Concordancia de sujetos

Presentan sujetos correferentes nueve titularesdideurso narrado con
transitividad prepositiva e infinitivo objetivo. s encabezados corresponden al
18,8% (9/48) de los casos con oracion de infinitao funcion de objeto
prepositivo. Los mas frecuentes son los enunciap@s denotan ‘anuncio o
advertencia’ —como (32a)— y ‘aceptacion o rechaz® cbmpromisos

potenciales’ —como (32b) y (32¢)— (las negrillas snias):

(32) a. Argentinaamenaza conestatizar empresa de telecomunicaciones
[com 19/01/10: B5]
b. Pifierase compromete aespetar el legado de la Concertacion chilena

[ELP 19/01/10: 9]
c. Libertario se niega arevelar documentos sobre créditasaN

20/01/10: 5A]

4.2.2.2. Discordancia de sujetos

El sujeto del verbo regente y el del infinitivo concuerdan en 39 encabezados,
qgue integran el 81,2% (39/48) de los testimoniosdézurso narrado con
transitividad prepositiva e infinitivo objetivo. Teomo sucede con los casos de
transitividad directa, la mayoria de verbos subwmlies denota ‘mandato,
solicitud o sugerencia’, como puede verse en lempglos de la serie (33) (las
negrillas son mias). Siempre que esto ocurrea ks preposicion de régimen
verbal, pues el rasgo semantico de proyeccion duésta asociado tanto a la
secuencia + INFINITIVO como a buena parte de las descripciones de aetos d

habla directivos:
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(33) a.Exhortan a desistir de las pruebas internasy 22/01/10: C3]
b. Anima GB a gays unirse a la MarinaEF 22/02/05: 25A]
c. Al Qaeddlama a atacar a los judiompun 07/01/09: 27]
d. Papansta acuras a aporopiarse de Interrmet 24/01/10: 1-10]
e. FCHurge aubicar mexicanos en Haiti i1 23/01/10: A8]

Se observa también un sub-grupo minoritario queteiacusacion o denuncia’.
Registro las secuenciagusar dey culpar deen encabezados como los que

reproduzco a continuacién (las negrillas son mias):

(34) a. Payasacusoal trapecistale haberlo violadogoL 27/02/05: 17/A]
b. Acusana Sampede instigar magnicidiogLN 21/01/10: A10]
c. PCculpa al BCRde dejarlo sin plata para publicidadaN 21/01/10:
8A]

4.3. Frases

Fueron recopilados 36 titulares de discurso narestaicturados como frases
nominales, que representan el 4,1% (36/872) decds®s de esta categoria
contabilizados. La nominalizacién de un verbo dbldaonstituye, en todos

ellos, el elemento nuclear. He aqui algunos ejesnplo

(35) a. Exhorto a ministros$Rr 22/02/05: 8]
b. Juramento ante la Pachamamai[22/01/10: A28]
c. Condolencias del Ejecutivo por la muettd gobernador LAP
26/02/05: 35]
d. Clamor por plan migratori@mp1 21/01/10: 6A]

En la serie (35), encontramos formaciones sustsitivde los verbos de habla
exhortar, jurar, condolersey clamar. A pesar de que, en estos casos, se presenta
el acontecimiento verbal como estatico —y por aguiente el texto adquiere
propiedades descriptivas—, puede seguir hablanfleskscurso narrativo, pues

dichos sustantivos no dejan de denotar una acadrak recuérdese que la idea

192 £, Alvar y Pottier 1983: 383.
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deaccion concebible solo en términos de un movimiento taapgue produzca
un cambio en la historia relatada, constituye sfoadefinitorio deldiscurso
narrativo, entendido como el procedimiento de representatiédiante el cual
las transformaciones de una historia son refefffaBe hecho, como afirma
Koptjevskaja-Tamm® las nominalizaciones deverbales ocupan una posici6
intermedia entre los verbos y los sustantivos dficy comparten rasgos

semanticos y discursivos con ambos.

En las frases nominales, el discurso narrado etreunforma mas sintética de
referir una enunciacion ajena: esta forma de “reiduc del discurso al
acontecimiento'® encierra la finalidad basica de expresar la imétggion del
acto ilocucionario que hace Loc 1 y no la de repecad el contenido
proposicional del enunciado de Loc 2, como puedsstatarse en los ejemplos
de la serie. En suma, con esta variedad de disoarsado, Loc 1 refiere el acto
de habla ajeno de manera global y extremadamenmtgtisa, lo cual evidencia
ciertos condicionamientos ideoldgicos que aborearéas observaciones finales

de este capitulo.

4.4. Consideraciones finales

El discurso narrado refiere el acto de habla ammmo cualquier otro tipo de
accion, es decir, sin recurrir a las estructuraksealiscursos directo o indirecto
marcados, que, como hemos visto, son configurasiomerfosintacticas
especializadas en la representacion discursiva. é&plica el hecho de que el

discurso narrado suela poner de manifiesto, mamrmoknte que las demas

103 Cf., entre otros, Barthes 1966, Genette 1966, (19989 y (1983) 1998, Bal (1978) 1990 y
Chatman (1978) 1990.

104 K optjevskaja-Tamm 1993: 6.

195 Genette (1972) 1989: 228.
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variedades del discurso ajeno, la interpretaciére dioc 1 hace del
acontecimiento verbal: en realidad, esta formalai#iraa la enunciacion ajena no
es sino la expresion narrativizada de la lectuelqpe 1 hace del acto de habla
de Loc 2.

El discurso modela patrones interpretativos y farmda pensar a través de
procesos que ponen en juego la imagen que logiparites del acto enunciativo
se hacen el uno del otro y de los pre-constructoglturales —premisas,

representacionesppoi— sobre los que se basa el acto comunicativo. bessc

de discurso narrado normalmente develan actitueledigntes a aminorar la
importancia de Loc 2, su enunciado o todo el aet@munciacion referido: por
sus capacidades reductoras, integradoras y glabalias, resulta ideal para
aludir a informacion que se considera poco impoetanque se desea disimular.
Esto resulta de especial interés en el analisisslétulares periodisticos, pues,

como bien se sabe, orientan la lectura que sededexto que encabeza¥.

Con esto en mente, a nadie extrafa que la expresigativizada del acto de
habla sea, dependiendo del caso, mas o menos atfeanbien con respecto al
contenido del enunciado ajeno, bien con respedotalde enunciacion referido.
La gradacion alusiva al contenido de las palabjasaa se extiende desde la
informatividad nula hasta la especificacion conmle¢n virtud de ello ha

quedado demostrado, en péaginas anteriores, el gumicomporta la arraigada
hipotesis de la representacion discursiva comeravitdefinitorio del discurso

ajeno. Por el contrario, la designacion del actdhdela ajeno depende, en la
mayoria de los casos, de la seleccién del verbbatia, que puede ser mas o

menos genérico y, por ende, mas o menos valorativo.

(36) a.Hablan de cine HEF 10/01/09: G1]

196 Cf, Eco 1977, Van Dijk [1980] 1990, 1983, [1988a] 19206, Thogmartin 1991.
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b. AGRADECEN CONDOLENCIASNER 19/01/10: A6]
c. Exhorto a ministrosspr 22/02/05: 8]

En los ejemplos de la serie (36), destacan lasgutages reductoras del discurso
narrado con respecto a las palabras de Loc 2: mdagtirse que en ninguno de
ellos se especifica propiamente el contenido promrsl del enunciado ajeno
(capacidad esta ausente en todas las formas diéstagsos directo e indirecto).
En los casos (36a) y (36b), solo se proporciontarah o asunto del discurso o
enunciado de Loc 2. Esto revela una actitud querigpows calificar de
menospreciativa o encubridora por parte de Loc dhida cuenta de las
imperantes necesidades de economia de este tigigaleso y de la posibilidad
gue ofrece la lengua de emplear otras variedadedisbeirso ajeno que hemos
estudiado, menos sintéticas o generalizadorasc®guee, a juicio de Loc 1, no
conviene reproducir el contenido del enunciado de 2, bien por considerarlo
irrelevante, bien por contravenir los interesesada organizacion informativa.
Loc 1 no desea, pues, representar ni la formacgorgkenido del enunciado ajeno,

sino Unicamente referir la ocurrencia de un actbale

En los tres ejemplos puede suponerse, ademas)tenaidon encaminada a restar
protagonismo a Loc 2, por cuanto este es omitidoptetamente: en (34a) y
(34b), gracias a construcciones impersonales eerteide plural, y en (34c¢), a
una nominalizacion deverbal. De especial interéalt@ el Ultimo caso, pues su
escasa informatividad parece responder a motivasionuy distintas de las que
suelen atribuirsele al discurso periodistico: wtoleque desatienda el contexto
serd incapaz de saber quién realizé el exhortayugnconsistio este o0 a qué
ministros se dirigio el enunciado. Los testimor(i®8a) y (36b) ilustran, ademas,
la consabida existencia de grados de precisioma eeférencia del acto de habla
ajeno (en estos casos, al igual que en la gran niaayla designacion y

especificacion del suceso enunciativo dependeatbbvde habla).
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Como observan Leech y ShoH, el discurso narrado es mas indirecto que el
discurso indirecto: comporta propiedades analtiéroaticas mas acentuadas v,
por ende, mas reductoras. En palabras de Genettisceirso narrades “el
estado mas distante y, en general, [...] mas redd® del discurso ajeno. Las
formas narrativizadas no son, sin embargo, unifarerge indirectas; por eso las
he clasificado segun el grado de transitividad cuetengan: intransitivas, con
transitividad prepositiva o con transitividad digec Evidentemente hay una
gradacion analitico-tematica entre formas cohtablar tonterias (o Decir
tonteriag, Hablar de algoy Hablar durante tres horgdas estructuras nominales
del tipo Discurso de tres horason, en principio, aln mas indirectas que las
oraciones intransitivas. El ejemplo (36b) consietuyn caso de transitividad

directa; el (36a), de transitividad prepositivael ¥36c¢), de frase nominal.

He propuesto, con base en los significados demotaticomunes, una
clasificacion de los titulares en discurso narrabhalependientemente de la
transitividad de la oracion, se distinguen dos gsupde proporciones
equilibradas: los encabezados que presentan rdsgioguridad y los que no. El
primer grupo contiene, basicamente, los enunciapes denotan ‘anuncio o
advertencia’, ‘mandato o solicitud’ y ‘ofrecimientopromesa’; el segundo, los
que denotan ‘acusacion o denuncia’, ‘aceptacioreahazo de acusaciones o
denuncias’, ‘critica, desaprobacion o protestgdyddacion, elogio o jactancia’,
‘justificacion, defensa o apoyo’, ‘revelacion’, resion de solidaridad, tristeza o
contrariedad’, ‘expresion de gratitud’ y ‘autodégcion’, ademas de aquellos en

los que se denota genéricamente un acto verbal.

197 eech y Short 1981: 323.
198 Genette (1972) 1989: 228.
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Aunque existe un relativo equilibrio cuantitativoitre ambos grupos, la
desproporcion en el namero de significados denvatatéspecificos sugiere una
tendencia de los titulares en discurso narrada arapleados para seleccionar y
destacar, del discurso de un Loc 2, la informaciénidera o potencialmente
venidera, en lugar de aquella referida al presemtepasado. Ademas, al alcance
de Loc 1 hay mucha mas informacion referida algres o al pasado que al

futuro, como es obvio.

El verbo de comunicacion (o la nominalizacion de)esonstituye en el discurso
narrado la uUnica indicacion del procesamiento deacto de habla ajeno v,
también, la expresion de la lectura que Loc 1 inepahdestinatario acerca del
acto enunciativo ajeno. Las propiedades denotafadtan, pues, de la siempre

subjetiva interpretacion de la realidad:

(37) a. Piden menos publicidad en telémis publica espafiolauf
22/02/05: A6]
b. Aconsejan reducir la publicidad en tv espafioter[22/02/05: 27]

Los ejemplos (37a) y (37b), referidos a un mismongcimiento verbal,
contrastan, entre otras cosas, por los verbos lola.nambos titulares describen
un mismo acto de habla que, aparentemente, ogtespéedades directivas: uno
y otro denotan ‘mandato o solicitud’. La diferenalica, claro estd, en la fuerza
ilocucionaria que, segun Loc 1, tuvo el acto delaaBl locutor primario de
(37b) presenta a un locutor secundario en unaudatitas cortés que la descrita

por el locutor primario de (37a).

Estructurada en frases nominales o bien en premicadransitivos o transitivos,
el discurso narrado de los titulares periodisticiece ejemplos claros de la

subordinacion ideologico-persuasiva que rige addde modelos y variedades
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del discurso ajenty? tales como los de la serie (36) y otros que vesemo

enseguida.

(38) John Edwards admite tener hija con una ex tejaigR 22/01/10: A6]

En este encabezado, Loc 1 refiere que Loc 2 hati@dmina acusacion, la cual
Loc 1 introduce como un contenido sobreentendadimitir es, bien se sabe, un
verbo factivo. El contenido conceptual de este @exinppone también que Loc 2
ha negado, por lo menos en una ocasion, la infaémaie Loc 1 sobreentiende
y que, por tanto, presenta como obvia o universaieneonocida. Tenemos,

pues, la siguiente configuracion polifénica:

-Pdv1: [X]cierTO (‘John Edwards tiene una hija con una ex amante’)
-Pdv2: [E1]INJUSTIFICADO (pdvl)
-Pdv3: [E2]cIERTO (‘John Edwards tiene una hija con una ex amante’)

Loc 1 es solidario, desde luego, con el pdvl, e#,deon el contenido segun el
cual se da por cierto que John Edwards —Loc 2—eti@ma hija con una ex
amante. El contenido Iéxico del verbo de habla &pamue Loc 2 ha negado el
pdvl y, por consiguiente, se ha identificado conyHfa asumido el pdv2; esto
es, en un momento anterior al acto de enunciaejdorrado, Loc 2 ha pretendido
hacer creer que carece de justificacion el puntaista que presenta como cierto
el ‘tener John Edwards una hija con una ex amaBiesentido del enunciado
indica, no obstante, que Loc 2 finalmente ha reciolooel caracter verdadero del
contenido sobreentendido, es decir, ha asumidodeB,pque posee un valor
ilocucionario de aceptaciéon. La asuncion de amlospor parte de Loc 2 (y la
identificacion de este con E1 y E2) es una intéggrén pertinente debido a la
correferencia que existe entre el sujeto del vethdmrdinante y el del infinitivo

objetivo.

199 Cf. Voloshinov (1929) 1992, Bajtin (1935) 1986 y (396986, Fowler 1986, Fairclough
1988 y 1995b, Hodge y Kress 1993, Van Dijk 2003ecatros.
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(39) Advierten al obispo de Toluca no extralins&ar en sus opiniones
politicas poL 21/02/05: 4/B]

En el titular (39), la identidad de Loc 2 es ondtidebido al uso de una
construccion impersonal con verbo en tercera pardehplural. Con esto, como
hemos dicho, se le resta importancia y se eviddacideologia subyacente de
Loc 11° El contenido del enunciado original, en cambio,irésoducido por

medio de una reformulacién analitica expresadanpedio de una oracion de
infinitivo objetivo, de manera que el texto resudtssi tan informativo como su
hipotético correlato en discurso indirecto marcaghzierten al obispo de Toluca
que no se extralimite en sus opiniones politidaes diferencia semantica, casi
imperceptible, radica en que el infinitivo no exgaenformacion de la persona
gramatical*'* el discurso narrado es —insisto— mas indirecta ejudiscurso

indirecto.

-Pdvl: [E1]cierTO (‘Alguien ha ordenado al obispo de Toluca queaedralimite
en sus opiniones politicas”)

-Pdv2: [E2]ciERTO (‘El obispo de Toluca se ha extralimitado en quigiones

politicas’)

-Pdv3: LEY] CIERTO (‘Los obispos no deben extralimitarse en sus opis
politicas’)

-Pdv4: [E2]ciERTO (‘El obispo de Toluca ha cometido un error’)

La codificacion linglistica del titular revela umatrategia discursiva que se
describe en este analisis polifonico. El enuncié@®) contiene, por lo menos,
cuatro pdv. El enunciado presenta el pdv2 comaupressto del pdvl, y el pdv4
como derivado del pdv2 y del pdv3. Este ultimordsoducido como una ley (un

tercero colectivo homogéneo), y permite concluie @l obispo de Toluca ha

10 ¢t van Dijk 2003.
11t Jakobson (1936-1963) 1981: 324.
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cometido un error moralmente censurable. Loc 1 ¢ 2asumen el pdv4, y se

identifican, por tanto, con E2.

(40) Sergio Andrade se dice inocente en audienmia P2/02/05: E1]

El ejemplo (40), que denota una autodescripciéhaide?, vehicula tres pdv: uno
simple y dos jerarquicos. La lectura que propongeda representada en el
siguiente analisis de la configuracion polifonicgiamentativa del sentido

expresado por el titular:

-Pdv1: [E1]ciERTO (‘Sergio Andrade dice en audiencia que es inofente
-Pdv2: [E2]cIERTO (‘Sergio Andrade es inocente’)
-Pdv3: [E3]INJUSTIFICADO (pdv2)

El pdvl, que contiene la informacion explicita @eicabezado, constituye el
origen de dos pdv jerarquicos que expresan postorasadictorias: el pdv2, que
apunta a la inocencia de Sergio Andrade, y el pdeg8un el cual tal postura es
injustificada. Loc 2 se adhiere al pvd expresadog®y es decir, pdv2. Loc 1 se

identifica, obviamente, con E3, por lo que asuhple3.
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5. FORMAS MIXTAS

Hemos atendido hasta ahora las variedades purassdatso ajeno, es decir,
aquellas que refieren el enunciado o la enunciag&non locutor secundario
de manera directa, indirecta o narrativizada, exec&imente. Existen, sin
embargo, formas discursivas que combinan caratitedsde mas de una de
estas modalidades: reciben el nombréodemas mixta® hibridas A todas las

gue figuran en mis materiales esta dedicado ekpte<apitulo.

Conocidas también comaliscurso mixtp oratio mixta o enunciados
pluriformes las formas mixtas han sido ignoradas o segregamtagran parte
de los estudiosos del discurso ajeno en sus igeestines. Una causa de ello
parece ser que los testimonios de estas variedepessentan contraejemplos
gue rebaten algunas de las hipétesis o teoriasan@adas, como aquellas
gue asumen el principio de la oposicion funciorallas discursos directo e
indirecto? Partee, por citar un ejemplo, admite abiertamenténcapacidad
para abordar el asunto vy justifica la exclusion Qaee en la creencia, acaso
errénea de que estas formas no se presentan en la exp@sibordinarid.
Gramaticos hay, en esta corriente, que incluso diapu algunas

construcciones hibridas por considerarlas incasgct

Han surgido, sin embargo, algunas propuestas desianén respuesta a la

problemética que plantea negarse a reconoceralideitl de estos enunciados,

! Poe ejemplo, Jespersen (1924) 1968 (1931) 1962: §382 y 1973: §3.19.4, Gili Gaya
1967 82191, Partee 1973, Wierzbicka 1974, Alcina y Blecua7&92001: 88.4.1, Bal
(1978) 1990, Li 1986, Maldonado 1991 y 1999, y @elR001, entre muchos otros.

2 Cf., entre otros, Banfield 1973 y (1982) 1995, Cortfi86, Cate 1996.

® Reyes (1993: 8) afirma, por ejemplo, que, cuamddita mezclando los discursos directo e
indirecto, las palabras en discurso directo tiamenentonacion diferente en la lengua oral.
* “My only justification for this [...] exclusion {sce intractability is not a justification) is
the admittedly prejudiced belief that such sentende not occur in ordinary spoken
language” (Partee 1973: 411).

®> Gémez Torrego 1997: 386 y 2002: §3.3.4.2, por pjem
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que se atestiguan desde Gdntar de mio Cid En un momento bastante
temprano de la investigacion sobre el discursocajépitzef identificd, por
ejemplo, la existencia de secuencias en discudicecto marcado con verbo
y conjuncion subordinante que incorporaban segmseasriadiscurso directo, y
las denominé “discurso directo ligadafigcours direct lig Hoy observamos,
por un lado, una inflacion terminolégica —discurdmecto subordinado,
discurso indirecto mimético, discurso pseudo-doeetcétera—, y, por otro,
posturas mas bien diversas. Asi, solo por mencianapar de casos, Noh
opina que las modalidades analitico-discursivas disturso indirecto
(interpretacionesde dictd podrian considerarse formas mixiag, Girén
Alconchel asume la existencia de estructuras Hbrigh el llamado “estilo
indirecto libre® (término que, como hemos dicho, presenta hoy usos
ambivalentes). Sin duda, como escribe el propio,Nas formas mixtas
merecen ser objeto de mayor reflexion, en particdiesde perspectivas

semanticas e incluso filosoficHs.

Solo en fechas recientes han empezado a estudansgnera relativamente
mas sistemaética las formas mixtas del discursmajeen especial a partir del
fecundo trabajo de Cappelen y Lepore acerca deddsdades de la cita,
donde por vez primera se sefala la pobreza desarg todo estudio de la
representacion discursiva que no las consitfereSon pocos,

comparativamente, los trabajos anteriores que gduaiele modo explicito la

necesidad de una categoria de analisis que infdayes hibridag®

® Giron Alconchel 1989: 221-269.

" Spitzer 1946.

8 “The de dictoreading [...] might be seen as a case of mixedagjon” (Noh 2000: 19).

° Giron Alconchel 1989: 75 y 2006: 400.

%Noh 2000: 19.

1 Cappelen y Lepore 1997 y 2005, Tsohatzidis 1998idR 1999, Staintorl999, Noh
2000, Récanati 2001, Nglke, Flgttum y Norén 20@#eeotros.

12 Cappelen y Lepore 1997: 446.

13 Voloshinov (1929) 1992: 178, Schuelke 1958, Damid§1979) 1984: 90, Authier 1981,
Fairclough 1988, Girén Alconchel 1989: 79, Hickmal®03. En esta primera etapa, los
trabajos de Voloshinov y de Authier resultan de puzo valor por sus indiscutibles
innovaciones.
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Casi todos los trabajos que no ignoran del todddamas mixtas se centran
exclusivamente en el estudio de enunciados queemiees configuraciones
sintacticas del discurso indirecto marcado Yy alg@onstituyente
entrecomilladd? Dicho de otro modo, los especialistas se han atupasi
exclusivamente de estructuras que ostentan mamsteas del discurso
indirecto y marcas ortogréaficas del discurso dogstmilares a la del titular
(1a). Como ha evidenciado Rostérlas formas mixtas son, sin embargo,

mucho mas numerosas.

(1) a. El Vaticano asegura que la pildora cdlsiertilidad masculina”
ELP 05/01/09: 24]
b. Candidata promete ser ‘drastica’ con reincicefiten 21/01/10:
7A]
c. Venegas se la pasa ‘padre’ en ViRag 23/02/05: 16E]

El origen del problema parece radicar en que, cbheros venido diciendo,
casi todos los estudiosos —incluidos los de lasnésr hibridas— han
desechado sistematicamente de sus analisis lasdades no marcadas y
narradas del discurso ajeno. Como resultado, niiesigj en trabajos muy
recientes se concibe la posibilidad de enunciadasoc(1b) y (1c), que sin
embargo, no son inusuales (en realidad, como vexensmn las
configuraciones hibridas mas frecuentes en loshezeaos). En el primero,
se registra la inclusion de un segmento en disalirsoto marcado dentro de
una estructura en discurso narrado con infinitiegtvo y, en el segundo, un
constituyente entrecomillado dentro de un titular descurso indirecto no

marcado.

A partir de las contribuciones de Hickmann relaiva la adquisicion de

algunas estructuras basicas del discurso afermmcibo y clasifico las formas

1 Por ejemplo, Schuelke 1958, Cappelen y Lepore ¥98J05, Tsohatzidis 1998, Stainton
1999, Noh 2000, Récanati 2001.

!> Rosier 1999Cf. Nglke, Flgttum y Norén 2004: 61.

'8 Hickmann 1993.
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mixtas segun comporten hibridaciones locales o agsb Hayhibridacion
local cuando una clausuli,integrada exclusivamente por una frase, oracion
o periodo'® registra caracteristicas de mas de una variedaddml discurso
ajeno. Hay, en cambiohibridacién global cuando una clausula esta
compuesta por dos frases, oraciones o periodogapusstos o coordinados
gue, tomados aisladamente, comportan estructurasitifidables con

diferentes variedades puras del discurso ajeno.

Todos los casos de la serie (1) son ejemplos dedadidn local, pues
presentan la inclusion de constituyentes en diealirecto marcado dentro de
enunciados codificados en formas no directas delidso ajeno. En contraste,
los encabezados de la serie (2) son testimonidsbdielacion global: en (2a)
se coordinan estructuras en discurso indirecto anary en discurso narrado
y, en (2b), configuraciones en discurso narrado gliscurso directo marcado;
en (2c), se yuxtaponen secuencias en discursoeatdirmarcado (con
potencialcitativo) y en discurso directo marcado, y en (2d), coostames en

discurso narrado y en discurso indirecto no marcado

(2) a. Laoposicion dice que es un triunfo yepieiktraordinarias CLA

20/01/10: 4]

b. La oposicion le cant6 tres strikes a Chaveztg:gfTas ponchao”
[ELN 24/01/10: A3]

c. Calderdn seria el aspirante; “no creo que Samtsea el hombre
del Presidente”, asegura Ramirez Acuirer[ 24/02/05: 8]

d. Japan Airlines pide proteccién por quiebra;raaasu reestructura
[UN1 20/01/10: B6]

Las formas mixtas son la variedad del discursocaieanos abundante en los

titulares del mundo hispanico. En mi corpus, sidemncia alcanza apenas una

" De acuerdo con Lope Blanch (1983: 53) whéusulaes, en la tradicion gramatical
espafiola, una “expresién con autonomia elocutivaejeinue sintactica— derivada de su
plenitud conceptual”. Se trata, pues, de una unigadomunicacion y, por consiguiente, de
pensamiento. Como bien afirma Romero Alvarez (19%%), “todos los titulares de un
periodico son clausulas”.

8 En conformidad con los planteamientos de Lope @larentiendo pomperiodo una
“expresion constituida por dos 0 més oraciones gtigales entre las cuales se establece
unasola relacién sintactica, ya coordinante, ya siihante” (Lope Blanch 1983: 35).
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media del 3,2% (118/368%).El siguiente cuadro contiene la relacién de las

frecuencias relativas de uso observadas en cadadiger de la muestra

cuantificada:
Diario Frecuencia relativia

de uso

El Pais(Madrid) 5,1% (13/253)

La Opinion(Los Angeles) 1,3% (2/149)

El Universal(México) 2,9% (18/630)

La Nacion(San José de Costa Ricayo (3/301)

Hoy (Santo Domingo) 3,2% (17/531)

El Tiempo(Bogota) 2,1% (6/286)

El Nacional(Caracas) 1,6% (6/372)

El Comercio(Lima) 0,3% (1/400)

El Mercurio (Santiago de Chile) 7,6% (33/436)

Clarin (Buenos Aires) 5,7% (19/331)

Puede advertirse que el santiaguiEiloMercurio, el bonaerens€larin y el
madrilefio EI Pais superan notablemente la media, representada por el
dominicanoHoy (y, en menor medida, por el mexicakb Universa). En
realidad, erkEl Mercurio la frecuencia de uso de formas mixtas supera en ma
del doble el promedio general. Se observan incidenmenores en el
bogotanoEl Tiempg el caraquefidl Nacional el angelinoLa Opinion el
josefinoLa Naciony, particularmente, en el limefiel Comercio De hecho,
puede decirse que, en este Ultimo diario, la freciaerelativa de uso de

formas mixtas tiende a 0%.

9 Por diarios, la distribucién global de las formmaixtas es la siguienteEl Pais 11%
(13/118); La Opinion 1,7% (2/118);El Universal 15,3% (18/118);La Nacién 2,5%
(3/118); Hoy, 14,4% (17/118)El Tiempo 5,1% (6/118);El Nacional 5,1% (6/118);El
Comercig 0,9% (1/118)EIl Mercurio, 28% (33/118)Clarin, 16,1% (19/118).
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Es evidente que, al menos en los titulares petiodss estas formas distan
mucho de ser la variedad del discurso ajeno masdainte, como sugieren
Cappelen y Lepor® En mis materiales, el 68,6% (81/118) de estas
estructuras corresponde a casos de hibridaciom, lmdantras que el 31,4%
restante (37/118), a hibridacion global.

5.1. Hibridacién local

Tradicionalmente no codificadas por las gramatieas incluso a menudo
repudiadas en ellas—, las configuraciones de fabiich local son, pues, las
formas mixtas mas frecuentes en mis materialefie®i son relativamente
usuales en el discurso periodistico, no son ex@ssie este ni se originaron

en él: se observan, por ejemplo, elCehtar de mio Cit! y en traducciones

de la Biblia al latif? (desde luego, también se presentan en muchas otras
lenguas, como el ingl&8 el francé%' y, segun Jespersen, el islandés y el
griego antiguo). Las hibridaciones locales ni siqaison, a juicio de Rey8s,

exclusivas de la lengua escrita. Son, en definitbamstrucciones habituales

20 Cappelen y Lepore 1997: 429.

2L Gir6n Alconchel 1989: 221-269.

22 Brufia Cuevas 1993.

% por ejemplo, Noh 2000.

4 Spitzer 1948, Authier 1984, entre otros.
% Reyes 1984: 81.
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en muy diversos usos discursivos, “aunque la Giliamaéncerrada en la

oracién, no haya sabido todavia incorporarlasdesaripcion®

En todas las ocurrencias de hibridacion local gggstro, una palabra o frase
marcada ortograficamente como reproduccién litelintroducida en la
estructura de alguna forma no directa del discajso. Dicho de otro modo,
en todos los ejemplos de hibridacién local, unlaituque presenta la
estructura general de alguna referencia o retran&mno directa —es decir,
alguna construccion en discurso indirecto o discmarado— incorpora un

constituyente marcado ortograficamente como discdirecto.

Llamo constituyente incorporad@ la palabra, frase u oracién que, con
marcas ortograficas de retransmision literal, s@@uce en una estructura de
retransmisién o referencia no directa. Por el @ity denominocestructura
receptora a la construccion linglistica que dicho segmertoga como

constituyente.

Como marcas ortograficas, registro comillas inglegasimples, asi como
letras cursivas. Bien han advertido autores conto,PcCatact® Nunberg®

y Récanaf’ que tales sefiales constituyen signos lingiiistjicosn cuanto
tales, poseen un significado convencional. En pltal correspondiente al
discurso directo, hemos recordado que uno de tpEfisados asociados a
estas formas es el de retransmision supuestanitens dle las palabras de un
Loc 2.

Los peridédicos analizados registran las mismasepgatias por marcas
ortogréaficas de retransmision literal en las formmastas que en los casos de

discurso directo marcado. A sab€tarin, El Mercurio, El Pais El Universal

%6 Méndez Garcia de Paredes 1999: 128.
2" Polo 1974.

8 Catach 1980.

29 Nunberg 1990.

%0 Récanati 2001.
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y Hoy emplean unicamente comillas inglesks;Tiempoy La Opinidon en
cambio, solo utilizan comillas simples. Hay altertias enLa Naciony El
Nacional mientras que el primer diario opta entre comillaglesas y
simples, el segundo se vale de comillas angularesngéesas, con
preponderancia, en ambos casos, por el signo &ficgmente mas pequefio.

No registro casos de hibridacion local en el pesdarComercio

Authier® sefiala que las marcas ortograficas de retransmiiiécta pueden
constituir sefiales portadoras de valores enunomfwopios, que se afladen a
un fragmento cualquiera de una cadena sintagmddeamanera general,
como hemos visto, estas marcas entrafian un digtaigcito de Loc 1 con
respecto a las supuestas palabras de Loc 2: Lacakume por completo la
responsabilidad en el uso de esas palabras, “tmdansu significacion como

de su connotaciér’> Se muestra entonces una forma de heterogeneidad
discursiva compleja que no implica la ruptura diéb liscursivo y que
presenta al mismo tiempo a Loc 1 como usuario gmiaslor de las palabras

de Loc 2: se trata de lo que Authférsiguiendo a Rey-Debove, denomina

connotacion autonimicgconnotation autonymiqiie

Los constituyentes de esta manera incorporadosaq@aPoLin& llama
“islotes textuales”, constituyen interferenciasi¢@s™ que, en términos de
Clark y Gerrig®® demuestran el modo de expresarse de Loc 2. P@a es
autores, la cita literal es una demostracion, elideneste término en el
sentido etimolégico de ‘muestra’. al entrecomilldertas palabras, Loc 1
muestra —o de-muestra— como se expresé Loc 2. Ers aérminos, el

constituyente incorporado supone que Loc 1 adopmapdéralmente una

3L Authier 1981 y 1984.

% pendones 1992: 22f. Fernandez Lagunilla y Pendones 1993 y 1997.
% Authier 1981: 127.

% Nglke, Flgttum y Norén 2004: 77.

% Maingueneau 1976: 13f. Maingueneau 1981: 107.

% Clark y Gerrig 1990.
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actitud histriénica’ no asociada de modo convencional con la estructura

receptora.

En las configuraciones de hibridacion local, Lomé&nciona y usa al mismo
tiempo las supuestas palabras de L6t palabra, frase u oracién ajena se
incorpora como constituyente de la estructura tecepno hay, como dice
Mainguenead? una ruptura sintactica similar a la del discursceato
marcado con verbo subordinante. De manera simalfdastas palabras
desempefian una funcién demostrédfiva-es decir, representan la manera de
expresarse de Loc 2—, que, en principio, es reclaapar las variedades no

directas del discurso ajeno.

Ademas, como destaca la ScaPolLine, el origen adxpeesion demostrada
—esto es, la identidad de Loc 2— no suele sefatkrseanera explicita en el
texto: Loc 1 selecciona a su gusto ciertas palatebenunciado originario y
las introduce de manera histriénica en su propitmtsin especificar de quién
es el habla imitada en el constituyente incorpafaddicho procedimiento

genera, a juicio de estos investigadores, cieméus®n en el lectof?

5.1.1. Estructura receptora en discurso indirecto mrcado

Con toda seguridad, la forma mixta mas estudiadasitia aquella que

incorpora el constituyente en discurso directo @aw@oc dentro de una

%7 Cf. Wierzbicka 1974: 272.

3 Cf. Authier 1981: 127, Cappelen y Lepore 1997: 448-&&canati 2001: 658.

% Maingueneau 1981: 107.

9 Récanati 2001: 658.

*1 “L’important dans ce type, c’est que la sourceshpas explicitement signalée. C'est |a le
privilege du locuteur : de mettre en scene leslpar® son gré et de nous laisser un peu dans
la confusion” (Nglke, Flgttum y Norén 2004: 79).

2 Como observa Maingueneau (1981: 107), si el testéeido en voz alta, en realidad es
muy probable que el alocutario sea incapaz dec@tda existencia de una supuesta
retransmision literal. Esto se debe, claro estpyealas marcas ortograficas de retransmision
directa €f. Catach 1980: 22) son propias de lo que Benve([is#F4] 2002: 91) denomina
“enunciacién escrita’of. Nunberg 1990).
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estructura en discurso indirecto marcdtialgunos autores no conciben, en
realidad, otras estructuras hibriddSuele haber consenso en el hecho, aqui
advertido, de que, en estos casos, Loc 1 menciasa yal mismo tiempo las
palabras de Loc 2. Tales investigaciones se opqueno general, a la actitud
tedrico-metodologica que apunta a una supuestaus@nol mutua de las

formas directas e indirectas de la representadgnuisiva’”

Segun mas de un investigador, este procedimiebtadbise ha generalizado
“en el lenguaje escrito, fundamentalmente en lp®najes periodisticos®
Incluso, para algunos, “esta formula reproductongtares, sin duda, la mas
extendida en el discurso periodistiédfor lo que constituye, dicen, la forma
mixta prototipica en dicho registro de la lenduaMis materiales, sin
embargo, indican una tendencia muy diferente pasditulares de la prensa
en espafol: esta estrategia discursiva represpataasa el 12,4% (10/81) del

total de casos de hibridacion local.

(3) a. ElI PP alega que «los lideres de la oposmidica han tenido una

gran valoracién>MuN 08/01/09: 10]

b. Moratinos dice que los rehenes espafiotstan bien” gLpP
22/01/10: 14]

c. Que Carlos esta ‘feliz’..REF 24/02/05: 4E]

d. «Totalmente inaceptable», segun la WEd 07/01/09: 25]

e. Para la oposicion, el fallo por las reservas fue “triunfo” [CLA
23/01/10: 12]

En (3a) y (3b) se observan estructuras receptayasverbo y conjuncion

explicitos; en el primer caso, el constituyenterporado es todo el segmento

3 Cf. Schuelke 1958, Cappelen y Lepore 1997 y 2005hatgilis 1998, Stainton999,
Noh 2000, Récanati 2001, entre otros. Verdin Di8Z(Q: 70) la llama “estilo indirecto puro
sefialado por comillas”; Reyes (1984: 81), “citaedia dentro de la cita indirecta”, y
Maldonado (1999: 3552), “discurso pseudo-directo”.

* Por ejemplo, Cappelen y Lepore 1997 y 2005, Nd@lD2Récanati 2001.

“° Cf. Banfield 1973 y (1982) 1995, Comrie 1986, Cat@619

* Gutiérrez Ordéfiez 1986: 36f. Reyes 1984: 81 y 1993: 8, Brufia Cuevas 1990: 100,
Fonte 1998: 31.

*" Fernandez Lagunilla y Pendones 1997:@8Waugh 1995: 146.

*8 Waugh 1995: 148.
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2, mientras que en el segundo se incorpora enrdsalirecto marcado solo
una parte de él. Los encabezados (3c) y (3d) saimtenios de estructuras
receptoras con verbo subordinante elidido. En {8&)ltimo, asistimos a un

caso de estructura receptora con la preposjada

Algunos gramaticos tildan de incorrectas las foamulcon conjuncion
expresa, como los titulares (3a), (3b) y (3c): ‘IBs estilos directos sobra
siempre la conjunciénque.*® En su opinién, “son incompatibles la
conjuncién subordinantgue y el estilo directo, a pesar de que ello es
relativamente frecuente en el lenguaje periodisfitoA esta postura se
suman algunos libros de estilo —como losEddPaisy EI Munde—, cuyas
directrices, a pesar de tener “un claro compondatebligatoriedad®’ no
siempre son acatadas por los redactores de tgulasemo ponen de
manifiesto testimonios como (3a) y (3b), que no, st ninguna manera,
casos aislados (no falta, por cierto, quien incleisita la poco comprensible
recomendacién de siempre “evitar las comiffagh los titulares). Se lee lo

siguiente en el cédigo interno de redaccio:tBais

Es una incorreccion sintactica empleageé cuando se hace una
cita en estilo directo. Para expresar las palataaisomo fueron
dichas, no se debe utilizaragle y si los dos puntos y las comillas.
Ejemplo: “Felipe Gonzéalez dijo: ‘Ya esta bien dese&iones
golpistas”. En cambio, en estilo indirecto sobratog dos signos
ortogréficos, ha de ponerse qle y en ocasiones cambia la
relacion temporal de los verbos. Ejemplo: “Felipen@lez dijo
gue ya esta bien de obsesiones golpistas”; “Félipezalez dijo
que ya estaba cansadd”.

Posturas mas flexibles —acaso mas cefiidas al abdeda lengua— sefialan
como recomendable que el constituyente incorpossel@juste al sistema

sintactico y semantico proyectado por la estructtgeeptora. Asi, por

*9 Gomez Torrego 1997: 386.

*® Gémez Torrego 2002: §3.3.4@f Romero Gualda 1994: 33.
°1 Fernandez Beaumont 1987: 215.

°2 Rojas Espinosa 2003: 102f. Gomez Mompart 1982: 119.
*3 El Pais 2003: 127TCf. El Mundo 1996: 57-58.
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ejemplo, las Academias preceptuan: “La inclusidinaeés de las comillas, de
un texto literal dentro de un enunciado en estithrecto es aceptable siempre
y cuando no se incumpla alguna de las condiciomgmiestas por el estilo
indirecto, como, por ejemplo, la correlacion demp®s verbales o los

cambios en determinados pronombres o adverbibs”

Claro esta que tras ambas posturas subyace |iitiede erradicar el uso
discordante de segmentos literales, dado el pr@l@endoble dependencia
gue en estos casos se presenta. Las discordaecestedtipo son, a pesar de
todo, bastante frecuentes en los periddicos, cameda)patente en el trabajo
de Mittwoch® En cualquier caso, apunta Gutiérrez Ordéfiez, 4ehater
literal de estas construcciones permite mayoresdias™® que responden
siempre a necesidades concretas de comunicacidolarélade ellas en las

observaciones finales de este capitulo.

5.1.2. Estructura receptora en discurso indirecto @ marcado

Recojo 30 titulares en donde el constituyente snuidso directo marcado se
ha incorporado a una estructura en discurso indireo marcado; estos
encabezados integran el 37% (30/81) del total descde formas mixtas con
hibridacién local. Recuérdese que la reformulaialitica no marcada solo
puede interpretarse, en su estado puro, si saatecontexto; sin embargo,
en los casos que aqui nos ocupan, la marca oricgréivela ya la existencia
de una heteroglosia discursiva. El discurso intireco marcado de la

estructura receptora pierde, pues, su caractesigeehcubierta®’

(4) a. Elfraile esta “sano y salvac[A 19/01/10: 21]

* RAE y AALE 2005: s. vcomillas §2a. Cf. RAE y AALE 2010b: captil, §3.4.8.1.
5 Mittwoch 1985.Cf. Di Bello y Sapegno 2003: 45.

°® Gutiérrez Ordofiez 1986: 36.

" Reyes 1994b.
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b. Dos nifios torturaron por diversion “hasta dee dolieron los
brazos” ELp 23/01/10:29]

c. Seguira Cuba comprando alimentos a Edh condiciones
aceptables”’goL 26/02/05: 4/A,2.2]

d. Especial compromisde Fox con los capitalinosdr 25/02/05: 5]

Al igual que en los casos de discurso indirectonaocado puro, la estructura
receptora se codifica en frases nominales, comel encabezado (4d), o en
oraciones, como en los testimonios (4a) a (4c)nissno, la identidad de Loc
2 puede mencionarse u ocultarse. En cuanto a lasamartograficas del
constituyente incorporado, registro en la muestrantificada Unicamente
comillas (de distintas clases, segun los criteqas ya he descrito). No
obstante, en el mundo hispanico existen diariosioclms mexicanoMilenio
Diario y La Jornada que, con la misma funcién, presentan tambiémadetr

cursivas (ejemplo [4d]).

5.1.3. Estructura receptora en discurso narrado

La formula mixta mas abundante de mis materialesgeglla que incorpora
un segmento en discurso directo marcado dentrmaesiructura en discurso
narrado. Los testimonios que he reunido integra8ded% (41/118) de todas
las formas mixtas y el 50,6% (41/81) de los casohildridacion local. Como
hemos dicho, en los titulares de la prensa hispaalcprocedimiento de
hibridacibn mas usado no es, por tanto, la hibrsadocal en estructuras
receptoras en discurso indirecto marcado. Dadalelga@a incidencia del
discurso narrado como variedad pura del discuesmoajno resulta extrana la

frecuencia relativa de uso de esta formula dedmaloron local.

(5) a. Sebastian Pifiera promete un ‘gobierbuena onda’ Tpo
24/01/10: 1-1]

b. Alcalde califica de *“acto saténico” las rofeas gays Hoy
26/01/10: 6C]
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c. Juez rechaza “por ahora” procesar a Luis Ajgnjer 20/01/10:
C10]

d. El PP acusa a Alvarez de extender su ineficemia tierra, mar y
aire» pBC 11/01/09: 20]

En todos los casos de hibridaciébn en estructuraspteras en discurso
narrado, el origen del segmento incorporado coeueon la entidad a que
alude el sujeto gramatical del verbo de habla; estoSebastian Pifiera en
(5a), el alcalde de Moscu en (5b), un juez chilem@5c) y el Partido Popular
en (5d). Para sefialar el extraflamiento del comstite incorporado, se
emplean aqui también, como puede apreciarse aniéa(5), las tres marcas
ortogréaficas de discurso directo presentes enrplusocuantificado: comillas
simples, inglesas y latinas (pueden rastrearsenisasp, usos de letras
cursivas). Los titulares (5a) y (5b) ilustran l@sas de oraciones simples. El
primero es un ejemplo de transitividad directal] gegyundo, de transitividad
prepositiva. Los encabezados restantes son testisnda infinitivo objetivo,
con verbo subordinante transitivo el caso (5c) y eerbo subordinante

prepositivo el titular (5d).

5.2. Hibridacion global

El 31,4% (37/118) de las formas mixtas correspandasos de hibridacién
global. En ellos se genera una clausula que emparatacticamente dos
segmentos que comportan, por separado, estrudsmmsadas a variedades
puras del discurso ajendConsidero que estos casos son formas hibridas, y

no testimonios de varias formas puras, por cuamtegran unidades

%8 Cf. Hickmann 1993.
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comunicativa® que representan o aluden a un mismo acto —o naatoe—

0 de habla.

He rastreado cinco formulas basicas de hibridagtobal: 1) discurso
narrado con discurso indirecto marcado; 2) discuraoado con discurso
indirecto no marcado; 3) discurso narrado con dssculirecto marcado; 4)
discurso directo marcado con discurso indirectocadws, y 5) discurso
directo marcado con discurso indirecto no marcads. mas frecuentes son
las que combinan discurso narrado con reformulasioanaliticas no

marcadas.

5.2.1. Discursos narrado e indirecto marcado

El 24,3% (9/37) de las formas mixtas con hibridacglobal presenta un
segmento en discurso narrado enlazado con otro igurso indirecto

marcado. En los ejemplos (6b), (6c) y (6d), el segpm en discurso narrado
precede a la construccion en discurso indirectccatkr. En (6a) la sucede.
Los testimonios (6a) y (6b) presentan configuraesode discurso indirecto
con verbo y conjuncion explicitos, mientras que (60) asistimos a una
elipsis de la conjuncion completiva. En (6d), pliiib, se observa un caso

de potenciatitativo.

(6) a.Laoposicion dice que es un triunfo yepiextraordinariascLA
20/01/10: 4]
b. Miguel pide perddn y dice que no amenazdénN 09/01/09: 40]
c. Objetan aumento de navieras a tarifas de flatbgerten lo pasara
usuarios fioy 23/01/10: 1D]
d. Denuncian supuesto acecho contra una nifia idalgd de parte
del padre; la querria secuestso[ 21/02/05: 6/B]

¥ “Todos los titulares de un periédico son clausutasistituyen unidades comunicativas”
(Romero Alvarez 1990: 134).

9 “Un macroacto de habla es un acto de habla quétaete la realizacion de una secuencia
de actos de habla linealmente conectados” (Van[DgK8] 1998: 72).
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5.2.2. Discursos narrado e indirecto no marcado

El procedimiento de hibridacion global mas abunel@oinsiste en coordinar o
yuxtaponer un segmento en discurso narrado coreatobscurso indirecto no
marcado: representa el 64,9% (24/37). Esta incidemg resulta extrafia si
tenemos en cuenta que los discursos narrado @dtalino marcado son las
variedades puras con frecuencias relativas de us® etevadas. He aqui

algunos ejemplos:

(7) a.Japan Airlines pide proteccion por quielraanca su reestructura
[UNI 20/01/10: B6]
b. Desmiente Diego Fernandez a Ebrard; no tienglieeza [AP
26/02/05: 2]
c. Ricky Martin visita al Presidente; anuncia ayu@oy 20/01/10:
4A]

En los titulares (7a) y (7b), el segmento en dstunarrado precede a la
reformulacion analitica no marcada; el fenomenelise puede apreciarse en
(7¢). En las observaciones finales de este capitel@mos que casos como
(7a) y (7b) suelen comportar una restriccion debfoarrativo y, por tanto, de
la distancia de Loc 1 con respecto a Loc 2 y altesddo del enunciado

secundario.

5.2.3. Discursos narrado y directo marcado

El 13,5% (5/37) de las formas mixtas con hibridacgiobal corresponde a
férmulas que coordinan o yuxtaponen estructurasdideurso narrado y
configuraciones que retransmiten de manera supuesta literal las palabras
de Loc 2. En los titulares (8a) y (8b), la secuamei discurso directo marcado
sucede al constituyente en discurso narrado; ldraxam se advierte en el

ejemplo (8c). Los casos (8a) y (8c) ostentan mark#sdes de discurso
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directo: tanto sintacticas como ortograficas; ehgjlo (8b) solo presenta, en
cambio, indicaciones ortogréaficas. Puede apreciguseen lo concerniente al
factor de iconicidad, estas férmulas registrantdassiciones mas drasticas:

van de un segmento extremadamente diegético a imétito, o viceversa.

(8) a. La oposicion le canto tres strikes a Ch3vgiatd: “Tas ponchao”
[ELN 24/01/10: A3]

b. Obama se lanza contra la Corte Suprema fallo sobre
financiacién electoral; “es un golpe a la demo@adMER
24/01/10: A4]

c. “Cuidado con el populismo”, alerta el Presidepnte imputa la
crisis de 1994JoR 26/02/05: 10]

5.2.4. Discursos directo marcado e indirecto marcad

Las formas de hibridacion global menos frecuentela @rensa hispanica son
aquellas donde se coordinan o yuxtaponen represemés literales marcadas
y reformulaciones analiticas marcadas. A tal pwgoasi que no registro
casos en la muestra cuantificada, pero no porplkde decirse que sean
anomalos. Del corpus piloto extraigo el testimof@®p Puede apreciarse que,
en este caso, una estructura doblemente marcada dscurso directo es

precedida por una forma de discurso indirecto gudentifica como marcada
por la conjugacion del verbo en condicional o pepito con valor de

potencialcitativo.

(9) Calderdn seria el aspirante; “no creo que Sgatsea el hombre del
Presidente”, asegura Ramirez Acuiiad 24/02/05: 8]

5.2.5. Discursos directo marcado e indirecto no maado

En el2,7% (1/37) de los testimonios de hibridacion glpbaa forma marcada
como directa se coordina 0 yuxtapone a una ref@oih analitica no

marcada. Son, definitivamente, mecanismos disasgnco abundantes. En
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los ejemplos de la serie (10), los segmentos ecudis directo no estan
marcados por comillas, sino solamente por la r@meaae subordinacion
acompafiada por pausas (representadas por signogumeacion), en

estructuras propias del discurso de los titulacespo ya hemos dicho. La
representacion indirecta no marcada precede el §l8agmento en discurso

directo marcado. Se observa el orden inverso dn) (10

(10) a. Urgen a Pemex 10,000 mdd; sus finargtas een nivel critico,
dice Ramirez Corza. pp 22/02/05: 24]
b. Atender vivos: OMS; muertos contaminan poe@Y 21/01/10:
6E]

5.3. Consideraciones finales

Como sugiere su nombre, las formas mixtas —o0 “enunciados
pluriformes™—®  constituyen  férmulas  discursivas que presentan
caracteristicas de mas de una variedad pura deurds ajeno. Hay
hibridacién local cuando una clausula, integrada exclusivamente upar
frase, oracion o periodo, registra caracteristiisamas de una variedad pura
del discurso ajeno; solo recojo casos en los gueastructura asociada a
alguna variedad no directa incorpora, como cornsite, un segmento
marcado ortograficamente como discurso directo. Hi@yidacion global
cuando, en la clausula, se enlazan paratacticanfestes, oraciones o

periodos que, por separado, se interpretan conedaales puras.

En los ejemplos de formas mixtas que recojo, laggnemtos asociados a
diferentes variedades puras del discurso ajenertieomo origen un mismo
acto o macro-acto de habla y, por ende, un misnead2L®icho de otro modo,

todos los encabezados que he considerado en ehpresapitulo representan

61 Gir6n Alconchel 1989: 79.
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o aluden, en cada caso, al discurso de un solo2Ldgon respecto a este
asunto y a todos los concernientes a la clasificagi caracterizacion, debo
advertir que, si bien me he limitado a descrilsr flarmas contenidas en mis

materiales, no descarto la posibilidad de otranfdes.

La hibridacion local es el anico procedimiento tpaerecibido cierta atencion
por parte de los especialistas. Ya VoloshfAgdentificaba una modalidad
discursiva, que él llamé “discurso directo predeiardo”’® caracterizada

por la adecuacion sintactica de estructuras inidisea fin de dar cabida a un
segmento en discurso directo. El interés por dstasas del discurso ajeno,

sin embargo, apenas empieza a generalizarse.

Lo que Maingueneau denomina “entrecomillado de adeg Iéxicas® y
describe como ‘“interferencias léxic&s”conlleva diversos efectos de
sentid§®. En otro capitulo ha quedado dicho que los indipedicos de
discurso directo constituyen marcas de una repi@sén discursiva que se
interpreta como literal, aunque en realidad no prenio sea: la supuesta
literalidad de la cita no es mas que una “ilusidgilistica”®’ Aun en casos
de extrema similitud formal, resulta imposible @hrcir el significado
integro del texto, pues al situarlo en otro comtemrtuchas veces tendencioso,
se altera sin remedio su sentido origfffaDesde luego, esto se acentlia en
casos, como los que ahora nos ocupan, donde uresegmel enunciado
original se incorpora como constituyente de unaueeoa distinta y

formuladaad hoc

%2 \/oloshinov (1929) 1992: 178.

8 También ha recibido el nombre de “discurso pselicesto” (Rivarola y Reisz de
Rivarola 1984: 156).

% Maingueneau 1981: 108.

% Maingueneau 1976: 137.

°® Cf. Récanati 2001: 680.

" Maingueneau 1981: 9@f. Van Dijk (1980) 1990: 130, Ducrot (1984) 198642®Reyes
1993: 24, Méndez Garcia de Paredes 2000: 154, @nbte

8 Cf. Van Dijk (1977) 1980: 274, Maingueneau 1981: 9%ddati 2001: 681.
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Los indices graficos usados para marcar estodéistextuales® constituyen
recursosextrafiantegjue suponen, en principio, un distanciamiento ode 1
con relacion a Loc 2 y al enunciado secundariad:aéan, de acuerdo con la
ScaPoLine, lazos semanticos de representacion gaecam la no-
responsabilidad de Loc 1. Este recurso permitecallLimdicar su desacuerdo
con el punto de vista que Loc 2 asume o bien sefipla las palabras
reproducidas pertenecen a un registro linglistice deoc 1 considera

impropio o, al menos, no ejemplar.

(11) Contralor dice que el Zar Anticorrupcion fligero’ [TPo 18/01/10:
1-13]

En el titular (11), puede advertirse que Loc 1 riestia una discordancia con
respecto al uso que Loc 2 hace de cierta palalveadescribir parte de una
situacion. En conformidad con el modelo propuesto |p ScaPoLine, la
configuracion polifénica del sentido de este enamlgipuede representarse de

la siguiente manera:

-Pdv1: [El]ciErRTO (‘Contralor dice que el Zar Anticorrupcion fX8
-Pdv2: [E2]cIERTO (X = ‘ligero’)
-Pdv3: [E3]INJUSTIFICADO (pdv2)

El ejemplo (11) encierra, por lo menos, tres pdvpévl, independiente,
comprende la informacion expresada en la estruckoeptora en discurso
indirecto marcado; en ella se introduce el elemefite-evidentemente un
adjetivo en funcion de atributo que califica altagma nominalel Zar

Anticorrupciéor— como un constituyente extrafio, articulador delctef de

sentido que ahora nos interesa. El pdv2 presema cgerto el contenido que
describe como ‘ligero’ al Zar Anticorrupcion (escite su comportamiento);
el elementoX se define, pues, con la palaligero. Por ultimo, el pdv3 juzga

el pdv2 como injustificado.

% Nglke, Flgttum y Norén 2004: 77.
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Loc 1 se adhiere al pdv3, mientras que Loc 2, aRpé&n otras palabras, el
periodista consigue marcar una distancia en ralacion una parte del
enunciado originario, al sefialarla como imprecisasentido del titular se
encamina a concluir, por tanto, que el comportataidel Zar Anticorrupcion
no fue, en realidad, tan ligero. De esta manera,l.oonsigue representar y
cuestionar, al mismo tiempo, determinadas palatieasoc 2 dentro de una
reformulacion analitica, cuyos términos —lo hemaha ya— se atribuyen
en principio a Loc 1. Es por ello que estos usokaseomillas, que algunos
consideran inaceptables en los titulares periodisf? son a menudo

descritos como indicadores de una “naturaleza noiutsa”’*

(12) a.Especial compromisde Fox con los capitalinosgr 25/02/05: 5]
b. Salmoneros “lamentan” no aprobacion de iegg 21/01/10: B7]

Analisis muy similares pueden hacerse con los erzains de la serie (12),
gue presentan estructuras receptoras de otras.clase 1l pone en duda, en
(12a), que realmente exista un “compromiso esgedal Fox con los
capitalinos y, en (12b), que la actitud de los salenos fuese realmente de
lamento. Sirvan estos ejemplos, ademas, para chaproue la hibridacion
local no siempre supone un “discurso directo pexdghado”’? pues el
constituyente con marcas de literalidad puedearsitu en posicion inicial
—(12a)—, medial —(12b)— o final —(11)—: son “citastratégicas™ dice
Richadson. Estos ejemplos también permiten comstpia el efecto de
distanciamiento de las comillas no es muy diferelelede las letras cursivas,

gue, evidentemente, también “reducen intencionaknersu uso

O Pou Amérigo 2004: 255, por ejemplo.
"I Richadson 2007: 102.

2\/oloshinov (1929) 1992: 178.

8 Richadson 2007: 102.
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concentrandose en torno a un elemento o una fraseaeque resulta clave

frente a las demas en cuanto a intencion sigrifaat*

(13) Que Carlos esta ‘feliz’..REF 24/02/05: 4E]

El encabezado (13) se enuncio luego de que la teat®lll de Inglaterra
anuncié su decisién de no asistir a la boda ceilptincipe Carlos, su hijo,
con la plebeya Camila Parker-Bowles. Hay una efstracreceptora en
discurso indirecto marcado con verbo subordinaniigide y declarante
omitido; ademas, un adjetivo entrecomillado se lipoma, como atributo, en
la oracion subordinada. El sentido del texto pueescribirse de la manera

siguiente:

-Pdvl: [El]cIERTO (‘Carlos est&)
-Pdv2: [E2]cIERTO (X = ‘feliz’)
-Pdv3: [E3]INJUSTIFICADO (pdv2)
-Pdv4: [E4]INCIERTO (pdv3)

Como puede advertirse, la estructura polifénica éelinciado (13) es
relativamente compleja. El pdvl, que es indepenejentroduce el elemento
X como atributo de la entid&@arlos. El pdv2 juzga como cierto el contenido
gue define el elementd comofeliz. Para E3, que introduce el pdv3, el pdv2
no se justifica; esto es, segun dicho enunciadiqriecipe Carlos en realidad
no esta feliz. El pdv4, por ultimo, sefiala comaerto el pdv3: para E4, no se
tiene, a pesar de todo, la seguridad de que daipeifCarlos no este feliz. Asi
pues, Loc 1 asume el pdv4, y Loc 2, el pdv2 o leilepdv3 (puesto que hay
duda). Los puntos suspensivos parecen reforzastercaso, la manifestacion

de la inseguridad experimentada por Loc 1 —y E4-h-regpecto al pdv3.

Las formas de hibridacion local pueden entrafisgspun cambio de punto de
vista y, por tanto, un distanciamiento de Loc 1 oespecto a una parte del

discurso de Loc 2: por medio de las marcas ortm@sf Loc 1 aisla dicho

" verdin Diaz 1970: 70.
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segmento para excluirlo del pdv independiente dqueiene la informacion
expresada en la estructura receptora (pdvl enjéospios analizados); se
articulan entonces diversos mecanismos polifonigoge apuntan a la
conclusion de que el contenido del segmento mareaggoor lo menos,
dudoso. Naturalmente, esto comprende todos los aciesdiscurso bivocal de

orientacién multiplé? con ironia o sin ell&

El distanciamiento de Loc 1, resultante de la asit@a a un punto de vista
diferente del que asume Loc 2, puede deberse etriiess editoriales, que
representan la ideologia subyacente de la orgadaizacformativa, o bien,
como afirma Gutiérrez Ordéfiez, a responsabiliddeigales’’ En cualquier
caso, Loc 1 hace evidente su opinidn al tiemposguesconde, ficticiamente,
tras su papel de “simple retransmisor”. Este Gltee@sumido, como se sabe,
a causa de un interés por insuflar mayor cargeedssimilitud y credibilidad

al texto periodisticé®

(14) Piden hablar “al ta por ta” con el Inalidr 23/02/05: 4a]

En algunos casos, como el del titular (14), la fdmaemarcativd de los
indices gréaficos establece una distancia —o espawiertextual—=°
indicadora de un registro linguistico considerado lpoc 1 impropio 0 no
ejemplar, al menos para su uso en el discurso de elocabezados
periodisticos. En este ejemplo, una estructura ideuso narrado con
infinitivo objetivo incorpora, con marcas ortogs de discurso directo, la

locucion adverbiaal tu por tg que, en el registro coloquial del espafiol actual

'S Cf. Bajtin (1963) 1986: 280-291.

® En los casos (11), (12a) y (12b), presentan, desgm, sentidos irénicos con relacion a
los elementos sefialados ortograficamente.

" Gutiérrez Ordofiez 1986: 36.

"8 Cf., entre otros, Gutiérrez Ordéfiez 1986: 36, Rondvarez 2000: 104-105.

" Cf. Authier 1981.

8 Cf. Fernandez Lagunilla y Pendones 1993.



267

EL DISCURSO AJENO EN LOS TITULARES PERIODISTICOS

de México, significa “en igualdad de fuerza, deamaglad o de actitud cuando
se espera lo contrari6®. El distanciamiento que aqui se presenta responde
menos a una discordancia de postura ideologicaaquea diferenciacion de
estrato social: en términos de Coseriu, es posiéter que el motivo central
de este tipo de hibridacidn es un interés de Lporldistinguirse de Loc 2 en
el eje diastratico. Se observa, pues, una busqleegeestigio social, que —es

verdad— también revela, en Ultima instancia, urtg@de vista.

Este uso metalinguistico apunta a la construcc®runléthosde hablante
culto o, por lo menos, identificable como perteaptg a un estrato socio-
cultural alto. En consecuencia, el enunciado ptasenLoc 2 como un
hablante menos instruido, de usos linglisticosi¢aels a lo que podria
llamarse “habla coloquial” o “vulgar’. Conviene sabque Loc 2 es un
importante dignatario de una comunidad indigenasdelde México, que
Inali es la abreviatura del Instituto Nacional de Lemsgumligenas y que los
pueblos originarios de ese pais, historicamentprdesdos y estigmatizados,

sobreviven por lo general en condiciones de macgina

Todos estos condicionamientos pragmaticos se swamatnas motivaciones
gue animan, en el discurso de los titulares, al dso este tipo de
construcciones hibridas. Merece la pena menciopar, ejemplo, la
economi& que resulta de mencionar y usar al mismo tiemp@éaabras de
Loc 2, asi como la flexibilid&d derivada de las numerosas construcciones
gue posibilita la incorporacion de una cita direcé funcién de un
constituyente cualquiera, dentro de alguna estraiceceptora que comporte,
ya sea con marcas 0 no, una alusién o represemtdisidursiva no direct.

Aungue presentan una baja frecuencia relativa de ars los titulares,

8 Lara Ramogt al.2010: s. viu.

82 Cf. Cappelen y Lepore 1997: 430.

8 Cf. Bal (1978) 1990: 36, Waugh 1995: 149, Cappeldregore 1997: 430, Fernandez
Lagunilla y Pendones 1997: 88.

8 Méndez Garcia de Paredes (1999: 122) menciondéarotras motivaciones: las de crear
el efecto de autenticidad, de testimonio, de apoftalor local’, de dar cuenta de
expresiones agudas e inteligentes y de produfiodiédn de hacer dialogar a dos personajes.
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constituyen sin duda “un recurso propio de losa®xteriodistico$® que no

parece conveniente censurar priori —como hacen algunos—, ya que
integran respuestas a concretas y sofisticadasidades de comunicacion,
caracteristicas no solo del discurso informativog sle todos los “textos en
los que importa la exactitud de la retransmisi@rppjue no pueden, por la

razén que sea, reproducir integramente los diss@jgnos™®°

Recuérdese que cada género textual, en cuantocidraddiscursiva,
consagra sus propias formas de descripcion debhhakha al servicio de
finalidades comunicativas concretas. El repudi@ue a menudo son objeto
las formas de hibridacion local es explicable porestar codificadas en las
gramaticas, cuya base de descripcion ha sido itatdente la lengua
literaria, que en principio responde a otras neegss de comunicacion.
Pero, como es obvio, esa no es razén para el dedérfeba del sinsentido es
gue, aunque estén proscritas por algunos librastle, su uso es persistente

en practicamente todos los diarios.

Pasemos a la hibridacién global. Debo insistir e tpdos los encabezados
gue recojo tienen, en cada caso, un solo origennrdtivo: no aluden mas
gue a un acto o macro-acto de habla. Constituygemas, textos integrados
por una sola clausula, lo que los convierte enaded de pensamiento y de
comunicacion. Por estas razones, parece convemientebirlos y analizarlos

de manera integral.

Dadas las dificultades que plantea la segmemacie un texto en
enunciados —independientemente de lo que por sdloentienda—, la
ScaPoLine ha introducido la nocién gasaje polifénico Se trata de una

unidad de segmentacion textual que trasciendeimoises del enunciad®:

8 Maldonado 1999: 3553.

8 Reyes 1984: 8Xf. Reyes 1993: 8.

8 Kabatek 2005.

8 Cf. Nolke, Flgttum y Norén 2004: 25.
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“Un namero x de enunciados conforman un pasajégmatio y, a su vez, un
nimero x de pasajes polifénicos conforman un te3&d’as fronteras de un
pasaje polifonico no son otras sino las de logndag grupos de relaciones
polifénicas que integran el sentido del texto. Déaaturaleza misma del
discurso de los titulares, nuestros casos no ofrederespecto mayores
dificultades: los encabezados son textos consbisyishvariablemente, por un

solo pasaje polifonico.

(15) Desmiente Diego Fernandez a Ebrard; no tiemgienza AP
26/02/05: 2]

En el ejemplo (15), se yuxtaponen un segmento ®udio narrado y otro en
discurso indirecto no marcado. La naturaleza nocata de la segunda
oraciébn permite, en principio, dos interpretacionegue el sujeto
desvergonzado sea Diego Fernandez o bien MarcalardbSin embargo,
como he dicho ya, los titulares aluden siempre anigmo acto o0 macro-acto
de habla, de modo que, dado el origen explicitelesegmento inicial, debe
entenderse que el sujeto carente de verguenza reelM&brard y no Diego
Fernandez. En el primer segmento, Loc 1 (el pesiajlialude a la
enunciacion de un Loc 2 (Diego Fernandez), quajrseg deduce, ha aludido
en otro momento a la de un Loc 3 (Marcelo Ebrd?djdlemos caracterizar asi

las estructuras polifénicas del pasaje:

(i)
Pdvl: [El]JciERTO (‘X)
Pdv2: [X]clErRTO (‘Ebrard dice la verdad’)
Pdv3: [E2]INJUSTIFICADO (pdv2)

(ii)
Pdv4: [X]clERTO (‘Ebrard tiene verguenza’)
Pdv5: [E2]INJUSTIFICADO (pdv4)

Se desconoce el contenido proposicional del pdwd/o corigen es E1,

enunciador con el que se identifica Loc 3. Si ese@mos el verbalesmentir

8 Puig 2004: 400.
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en su acepcion de ‘decir a alguien que miente’epuabs sefialar que E2
mantiene un lazo de no-responsabilidad semantgiodéefutativd® en

relacion con el pdv2, que califica el pdvl comodaelero; es decir, el
enunciador muestra el caracter inadmisible del pdwbviamente, no se

responsabiliza de él. E3 también refuta el pdv4.

Loc 1 y Loc 2 se identifican con E2 en el segmemital y, en el final, con

E3: asumen, en consecuencia, los pdv 3 y 5. Eslelse al verbo de habla en
el segmento en discurso narrado, pues supone fgotiyamente, alguien ha
mentido; en la segunda parte, ello se explicagoiaturaleza no marcada del
fragmento. De hecho, el sentido del encabezadez@aguntar a que el pdv5
es la conclusién del pdvEbrard no dice la verdad; por tanto, no tiene
vergienzadebido a la existencia de twposque identificadecir la verdad

con tener vergiien2a De este modo, Loc 1 se adhiere al punto de vista
asumido por Loc 2: el periodista evidencia, puas¢a@ncidencia ideoldgica

con la fuente informativa, es decir, Diego Fernande

Narratolégicamente, la hibridacion global del aul(15) comporta una
restriccion del foco narrativo. También conocidamooperspectiva la
focalizacibnse encarga de mostrar el grado de restriccibreasgusomete la
informacion narrativa: el narrador solo enuncianf@rmacion diegética que
se halla al alcance de un determinado campo deermi&, que puede ser la
suya 0 no. El sujeto que percibe se conoce docalizador “El sujeto de la
focalizacion, elfocalizador constituye el punto desde el que se contemplan
los elementos® El foco narrativo del ejemplo, externo a Loc 2 @n
segmento en discurso narrado, se desplaza al cdenponciencia de este en
el segmento en discurso indirecto no marcado:ftanmacion diegética, que
comienza narrandose desde la perspectiva de Lacaha siendo referida

desde el foco de Loc 2. Este cambio de perspedfi@gesta acomparado por

% Cf. Nolke, Flgttum y Norén 2004.
%1 Bal (1978) 1990: 108;f., entre muchos otros, Genette (1972) 1989: 244y2¢H93)
1998: 51, Tacca 1978: 72, Grup@1982) 1987: 275.
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un aumento en los atributos miméticos del discuasompafia la fusion de

puntos de vista del pasaje polifonico.
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6. ANALISIS COMPARATIVO

En este capitulo examinaré las distintas variedddediscurso ajeno a partir,
por un lado, de las relaciones de similitud o deganza que estas contraen
entre si y, por otro, de las variaciones en lasufacias de uso que presentan
los diarios considerados. ldentifico, en cuantms dspectos cuantitativos,
una tendencia general y dos comportamientos egpecifjlue describen la
distribucion de las formas del discurso ajeno enogpus e incluso revelan
actitudes que, hasta cierto punto, condicionanradiay de incidencia de las
modalidades estudiadas. En cuanto a los aspeabttuos, se describen de
manera general algunas circunstancias y propieddeesndole semantico-
pragmatico-discursiva que también motivan, parciii@, el uso de las
distintas modalidades del discurso ajeno en logatiés periodisticos, bien
entendido que la configuracion linglistica de lngares es el resultado de un
proceso muy complejo, multicausal, que no debe sienplificado

abusivamente.

6.1. Aspectos cuantitativos

En el mundo hispanico existe, evidentemente, ugia ¢endencia a formular
en discurso indirecto los titulares periodisticose gdescriben un acto
discursivo ajeno. Todos los periddicos de la maestrantificada sitian en
segundo lugar de preferencia al discurso narragd@nytercero, al discurso

directo. Las formas mixtas son minoritarias en $ods diarios.

De acuerdo con mis materiales, el discurso indireggistra una incidencia
general del 61,2% (2256/3689). La frecuencia dededaliscurso narrado es
del 23,6% (872/3689); del 12% (443/3689) es ladtkurso directo, mientras
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gue la de las formas mixtas alcanza apenas el 12P8/3689). En el

siguiente grafico estan representadas dichas miopes:

Discurso directo ~ Formas mixtas

Discurso narrado

Discurso indirecto

Diagrama 1. Proporciones generales de las variedade s del discurso
ajeno

Naturalmente, la tendencia general discurso intdirecdiscurso narrado >
discurso directo > formas mixtas presenta ciertaiaggn que revela

comportamientos especificos de los diarios conshbes:

100%

80%

60%

A ) 3 y 3 o A O O WO
K P V- S O I
2 oR S QD L& ® N >
OIS < N3 SN
hY% <& & <& &
E Discurso indirecto W Discurso narrado
O Discurso directo O Formas mixtas

Diagrama 2. Distribucion general de las variedades del discurso ajeno
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Discurso Discurso Discurso Formas
Directo indirecto narrado mixtas
El Pais 19,0% 51,0% 24,9% 5,1%
(Madrid) (48/253) (129/253 (63/253) (13/253)
La Opinién 2,7% 74,5% 21,5% 1,3%
(Los Angeles) (4/149) (111/149 (32/149) (2/149)
El Universal 16,0% 54,8% 26,3% 2,9%
(México) (101/630 (345/630 (166/630 (18/630)
La Nacién 10,3% 72,1% 16,6% 1,0%
(San Joseé de (31/301) (217/301 (50/301) (3/301)
Costa Rica)
Hoy 3,4% 61,6% 31,8% 3,2%
(Santo (18/531) (327/531 (169/531 (17/531)
Domingo)
El Tiempo 14,3% 66,1% 17,5% 2,1%
(Bogota) (41/286) (189/286 (50/286) (6/286)
El Nacional 14,0% 60,8% 23, 7% 1,6%
(Caracas) (52/372) (226/372 (88/372) (6/372)
El Comercio |8,8% 71,5% 19,5% 0,3%
(Lima) (35/400) (286/400 (78/400) (1/400)
El Mercurio 12.2% 56,7% 23,6% 7,6%
(Santiago de (53/436) (247/436 (103/436 (33/436)
Chile)
Clarin 18,1% 54,1% 22,1% 5,7%
(Buenos Aires) (60/331) (179/331 (73/331) (19/331)

Puede apreciarse que esta tendencia general, qu#aapacia el uso
mayoritario del discurso indirecto y minoritario dees formas mixtas, se
encuentra muy acentuada en los diadsComercig La Opiniény La

Nacion En todos ellos, el uso del discurso indirectaepasa el 70% y el de
las formas mixtas ni siquiera alcanza el 1,5% (egun diario la frecuencia
relativa de uso del discurso indirecto es infeald50% ni superior al 8% la de

las formas mixtas).

A primera vista, destaca asimismo la elevada imoidede discurso narrado
en el periédicoHoy, pues su empleo excede el 30%, en contraste son la
demas publicaciones, que registran frecuenciassdede discurso narrado
gue oscilan entre el 15% y el 25%, aproximadameraembién es notoria,
hasta cierto punto, la relativamente alta asiduidadormas mixtas en los

diarioskEl Mercurio, Clarin y El Pais ya que en ellos tales formas discursivas
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superan el 5% vy, en ninguno de los otros diariogso alcanza siquiera el
4%.

A pesar de ello, y como veremos en seguida, payeeda diferencia clave
tiene que ver con las frecuencias relativas dedetadiscurso directo. En
atencion a ello, se identifican dos comportamientbferentes en la
codificacién linguistica de los titulares periottiss que describen un acto

discursivo ajeno:

Comportamiento 1: discurso directo > 10%.
Comportamiento 2: discurso directd.0%.

El comportamiento 1, caracterizado por una prefgsempor el discurso
directo mayor al 10%, es adoptado por los peri@EbPais Clarin, El
Universal ElI Tiempg ElI Nacional y EI Mercurio. Por el contrario, el
comportamiento 2, que presenta una incidencia sieudio directo menor o
igual a 10%, es exhibido por los diariog Opinién Hoy, EI Comercioy La
Nacion

Pertenecen al grupo del comportamiento 2 todogli@sos que presentan
acentuada la tendencia general. En efeétoComercig La Opiniény La
Nacion registran muy elevadas incidencias de discursireici y bajas
frecuencias de uso tanto de formas mixtas comosteirgo directo. Esto se
debe, claro esta, a que las formas mixtas son, nit@yamente, estructuras
gue combinan discurso directo con otras modaliddéésliscurso ajeno. No
es extrafo, luego entonces, que los diarios quédeie a restringir el empleo
del discurso directo en sus titulares publiquenbiém pocos encabezados
hibridos. Aunque con ciertas reservas que deserimas adelante, puede
decirse del periddiceloy, perteneciente al grupo del comportamiento 2, que
también polariza la tendencia general, pues em éhdidencia de discurso

indirecto es mayor a la media y menor a ella lfodmas mixtas.
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El comportamiento 2 —fuertemente asociado, combaoas de ver, con la
polarizacion de la tendencia general— parece pataralmente motivado por
un aparente proceso de estigmatizacion del disalireoto, cuya existencia
en el gremio periodistico revelan algunos manudgesdaccion periodistica.
Goémez Mompafty Rojas Espinosapor ejemplo, desaconsejan el uso de las
comillas en los encabezados y Bastenier inclusdam “letales enemigo$”
del periodista. Por consiguiente, y puesto gue iaglm caso se expresan
reservas, queda claro que este repudio no excluyscebasico de estos
signos de puntuacién, que es, como bien se sale sérvir de marca de
discurso directd. Esta situacién impulsa, obviamente, el aumentolade
asiduidad de los discursos narrado e indirecto, lmomue encuentran
explicacion frecuencias de uso extremas como ladol con respecto al
discurso narradoy las delLa Opinién El Comercioy La Naciénen lo
concerniente al discurso indirecto (la busquederdéibilidad o verosimilitud
fomenta también, como ya se ha dicho, el uso aeidis directo y de formas

mixtas que lo incorporar).

No puede decirse que esa estigmatizacion sea algo ganeralizado, tal
como demuestra el grupo que asume el comportamileiiio algunos diarios,
comoEl Paisy Clarin, la incidencia de discurso directo es de casuiatg

parte del total de titulares que describen un adtecursivo ajeno.

! No siempre con una argumentacion explicita. Teia actitud parecen hallarse, por un
lado, la intencién de evitar la sobreabundancieitds €f. Bastenier 2001: 69-70), que en el
gremio periodistico de algunos paises recibe abrpdiyo nombre de “declaracionitistf(
Lichfield 2000: 55); por otro, la consabida preténsde objetividad, habida cuenta de la
expresion de un punto de vista discordante quef@tia connotacion autonimioef. (Pou
Amérigo 2004: 255), y, por ultimo, el animo de raerc en habitos propios de la prensa
popular, que acude en sus titulares al discurgztdircon notable asiduidad a causa de las
propiedades histridnicas de esta variedad del dis@jeno ¢f. Wierzbicka 1974: 272, Van
Dijk [1980] 1990: 130).

2 Gémez Mompart 1982: 119.

® Rojas Espinosa 2003: 104.

* Bastenier 2001: 6&f. Grijelmo 2003: 49.

® Por ejemploRAE y AALE 2010b: captii, §3.4.8.

® Retomaré este caso mas adelante.

’ Cf. Van Dijk (1980) 1990: 130, Gutiérrez Ordofiez 1986, Romero Alvarez 2000,
Benavent Paya 2003: 18, Lopez Pan 2004: 204.
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Evidentemente, quienes redactan o corrigen lokit#s en esos periodicos
estdn menos sensibilizados que los del grupo deoslimue asumen el
comportamiento 2. Por cuanto las formas mixtasiseulan claramente con
el discurso directo, no es extrafio que las pubbocas que exhiben el
comportamiento 1 ostenten también las mas altasleincias de uso de
configuraciones hibridas, a pesar del repudio deas gramaticos y de las
proscripciones de algunos libros de estilo: obs@we por ejemplo, las
extremas frecuencias de uso de formas mixtakldviercurio, Clarin y El

Pais (en realidad, en ningun caso de este grupo setr&giincidencias
inferiores al 1,5%). Como es logico, esta situadidpulsa a la baja la
proporcion de uso del discurso indirecto ErPais Clarin, EI Universal El

Mercurioy El Naciona) y de discurso narrado (&h Tiemp9.

El uso de discurso narrado oscila en la mayorilsidiarios entre el 20% vy
el 25%. Las publicaciones que escapan de ello recea hacerlo sino como
consecuencia, como ya hemos adelantado, de alguwolod dos
comportamientos sefialados. Es evidente que, esnltetniente dloy, a ello
parece sumarse una actitud mas favorable haciacelrdo narrado que en los
demas periédicos, sin que por ello se aleje deerddencia general. En la
venidera seccion sobre discurso narrado, sefalai@ sin antes efectuar las
comparaciones internas correspondientes a losrdsdirecto e indirecto—
los cuatro sub-comportamientos que se observan respecto a las
frecuencias relativas de las formas narradas (lates, veremos, resultan de
los grados de asuncion de la tendencia generalsy eleperiodico adopta el

comportamiento 1 o 2).

Una deduccion obvia de la tendencia general eseguedos los periddicos,
incluidos los del comportamiento 1, la frecuenagafdrmas no directas (es
decir, la suma de discurso indirecto y discurscau) es mayoritaria. En
todos los diarios supera el 75%. Desde luego, #bsre@s maximos aparecen

en las publicaciones que asumen el comportamiertorl.a Opiniény Hoy



278

EL DISCURSO AJENO EN LOS TITULARES PERIODISTICOS

a la cabeza (96% y 93,4%, respectivamente); logmoBise observan en los
diarios que exhiben el comportamiento H Paisy Clarin presentan las

incidencias mas bajas: 75,6% y 76,2%, respectiveanen

Antes de describir los contrastes que se obsergatradde cada modalidad
del discurso ajeno, debo sefalar las dimensionedaslecarencias que
comportan las clasificaciones tradicionales. Si gasificacion tradicional
entendemos la oposicion gramatical que suele deserientre lo que aqui
llamamos discursos directo e indirecto marcadosgdgevidenciado un sesgo
insoslayable. Sabemos que, desde hace siglogd&iém gramatical por lo
general solo ha concebido pdiscurso indirectda estructura compuesta por
verbo de habla y conjuncién subordinante explicijoe introducen una
expresion ajena reformulada y, paliscurso directp segmentos de
transcripcion literal introducidos normalmente pma oracion subordinante
con verbo de habla explicito y separados entonatigeaficamente de elfa.
Sin embargo, aun concediendo la inclusion, en ageogdel discurso directo
no marcado, las formas mixtas y todas las demasdaates del discurso
indirecto marcado (estructuras elipticas, con pm#ékrcitativo y con la
preposicionpara), todo ello conseguiria abarcar apenas el 21%/8688) de
nuestros materiales. Esto significa que talesfaasiones son incapaces de
dar cuenta de por lo menos el 79% (2913/36890sléitllares que describen
un acto discursivo ajeno; y es muy probable qeesfo con respecto al habla

cotidiana sea parecido.

8 Descontado, claro est4, el llamado “estilo indadibre”, sobre el cual no hay consenso
por ser una categoria con fronteras muy borrogabiyalentes o contradictorias, segun los
autores, corrientes o tradiciones que se consifidPama la discusion al respecto, véanse los
capitulos sobre los discursos directo e indirecto.
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21%

79%

O Variedades incluidas en la clasificacion tradicional
B Variedades excluidas por la clasificacion tradicional

Diagrama 3. Proporciones de las variedades del disc  urso ajeno segun
su inclusion o no en la clasificacion tradicional

En este diagrama se representan las proporcioneastes previstos y no
previstos por esa clasificacion del discurso ajeéras variedades excluidas
son todas las formas del discurso narrado y deteicid no marcado. Las
incluidas son todos los testimonios de discursosctli, discurso indirecto
marcado y formas mixtas, aunque es cierto que akyde esas estructuras en
realidad tampoco suelen ser consideradas (con tadgroporcion es muy

minoritaria).

6.1.1. Discurso directo

A pesar de no corresponder mas que al 12% (443/3680 corpus, el
discurso directo constituye un factor decisivo eancbmposicion de las
frecuencias de uso de las variedades principaledisi&urso ajeno en cada
periodico, segun se asuma el comportamiento 1tal Zomo acabamos de
ver. Con las particularidades que han quedado iteesclos diarioEl Pais
Clarin, ElI Universal ElI Tiempg El Nacional y EI Mercurio presentan
incidencias de discurso directo mas elevadas lgueOpinién Hoy, El
Comercioy La Nacion De manera general, el rango de asiduidad va,d& 2

enlLa Opinidnal 19% erkl Pais
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Como hemos dicho, el discurso directo presentagdogos de variedades:
marcadas, que, con el 96% (426/443) de los casws,ndiscutiblemente
mayoritarias, y no marcadas, que representan e(Ur43). De manera
general, las marcas de discurso directo mas abteslason las
exclusivamente graficas, con el 58,2% (248/4263pdés estan los verbos de
habla subordinantes, con el 25,8% (110/426) yuttono, los casos de doble
marca, con el 16% (68/426).

Los verbos de habla son, sin embargo, las marcadoprinantes erLa
Opinién y, sobre todoEl Universal Hoy presenta mas casos de marcas
dobles que de indices graficos empleados como mangigas de discurso
directo, y enEl Pais y ElI Mercurio no se observan casos de verbo
subordinante como marca unica de retransmisioctdire

“wn

Ya inglesas (“ "), simples (‘ ) o angulares (« #gs comillas son los Unicos
indices exclusivamente graficos de discurso direntel corpus cuantificado.
Las inglesas son las mas abundantes, con el 78g%dos los casos de
discurso directo marcado ortograficamente (190/248) 23% (57/248)

corresponde a las simples y el 0,4% (1/248) arigslares.

Aunque se observa de manera sistematica en otbdisgmiones, sobre todo
peninsulares, es evidente que el uso de las cenailigulares esta, al menos
en los titulares periodisticos del mundo hispan&o, claro retroceso. La
motivacion principal es, probablemente, de indalenémica’ pues estas
comillas ocupan un espacio mayor que las demas.t&sibien explica el uso
cada vez mas frecuente de las comillas simplesipdrear retransmisiones
literales, a pesar de los sefialamientos de autan@® Pou Amérigo, para

quien las comillas simples suelen emplearse earloabezados mas bien con

°® Asi lo explicita el libro de estilo d& Munda “En los titulares, y por razones de
utilizacion del espacio, se admitird el empleo dmittas simples (") o dobles (*) en vez
de las comillas espafiolas o romanas («»)” (El MUL®86: 76).
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la finalidad de *“recoger un apodo, el nombre de aaso judicial o

periodistico, una expresién no aceptada o el tétalan libro o disco

Las alternancias en el uso de comillas como mateadiscurso directo que
presentan los diaridsa Nacion y ElI Nacional—el primero entre inglesas y
simples y el segundo entre angulares e inglesasedealen, a fin de cuentas,
a la misma motivacion econdmica, pues en ambosscssoobserva una
marcada preferencia por el signo tipograficamenés mpequefio (comillas
simples erLa Nacione inglesas e&l Naciona). Utilizan solamente comillas
inglesasClarin, EI Comercig EI Mercurio, El Pais EI Universaly Hoy. En
cambio, El Tiempoy La Opinion no emplean mas que las simples. Las
comillas angulares o latinas, las que ocupan uacgspnayor en las planas,
no son empleadas por ningun periodico de la muestatificada de manera

exclusiva.

Si bien en términos generales la mayoria de loktés en discurso directo
marcado presenta solamente marcas ortograficafelagencias relativas de
uso son muy heterogéneas, pues van del 7% (7/9d)) diario mexicandel
Universal al 90% (43/48) en el periddico espafil Pais Amén dekEl
Universal ostentan incidencias notablemente inferioresraddia del 58,2%
—menores que el 40%-ka Opiniony Hoy. Ademas de ekl Pais utilizan
marcas graficas en proporciones significativamenjgeriores a la media
—mayores que el 80%—El Comercig Clarin, La Naciony El Tiempo Los
valores deEl Nacionaly EI Mercurio son muy similares a la media. Se
deduce, por consiguiente, que en los periodicoArdérica del Norte y del
Caribe insular se tienden a preferir otras formagmdrcar la retransmision

directa de las palabras ajenas, como detallaressmids.

Son menos frecuentes, en términos absolutos, logbernados en discurso

directo donde un verbo subordinante, expreso di@ipfunciona como

2 Pou Amérigo 2004: 255.
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marca unica de retransmision supuestamente littelmayoria de estos
casos —83,6% (92/110)— son testimonios de verboatda elidido y fueron
publicados todos los diarios del corpus cuantiticasialvo ElI Paisy El
Mercurio (volveré a ello mas adelante). Los titulares cerbw expreso son
bastante mas infrecuentes —16,4% (18/110)— y seetdran Unicamente en
los diariosEl Universal EI Tiempoy Hoy. Debido a que no he rastreado
titulares con verbo de habla subordinante como anartca de discurso
directo en la prensa espafiola, ni siquiera en usgsivos corpus pilotd,
puede decirse que se trata de un fendmeno propioladerensa

hispanoamericana, mas frecuente hacia la zonaepénsrional.

Los casos de doble marca —verbo subordinante eesdjraficos— son
minoritarios en términos absolutos, pero se praseah los diez periddicos.
En el 94,1% (64/68) de los casos, la marca ortagrédfecta a todo el
segmento 2° en el resto —todos del mexicanBl Universal—, el
entrecomillado abarca solo algin constituyente sie segmento. Habida
cuenta de la naturaleza redundante de la marce gal# la inexactitud de las
citas directas en los textos periodisticos, pamas que la finalidad que
anima a este grupo de construcciones es la dazamflt supuesta literalidad
del segmento 2 o algun constituyente de €l. Tamtiédren tenerse en cuenta
los posibles pruritos de correccion, pues, a difgeede lo que sucede con las
demas marcas, la formwW&ERBO DE HABLA + DOS PUNTOS+ COMILLAS

esta codificada por casi todas las gramaticasogatias.

El orden de constituyentes que antepone la mendéndeclarante a la
reproduccion de la declaracién, que hemos llamdd&8% es mayoritario
—89,1% (57/64)— entre los casos de doble mapsrp es minoritario

—35,5% (39/110)— entre los de verbo de habla coraccanlnica. Aunque

' Aunque Hurtado (2009: 195-197) si, pero admitiende se trata de un fenémeno mucho
menos frecuente que en Hispanoamérica. Inclusaiesege podria considerarse un cliché
de la prensa colombiana.

2 Es decir, la expresion citada. El segmento 1 spmede a la oracién subordinante
atribuible exclusivamente a Loc 1 (véase el capiobre discurso directo).
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en los diversos periodicos del ambito hispanicpresentan otras soluciones,
las marcas ortograficas empleadas para indicaarebio de nivel discursivo

de la a veces llamada “cita directa bimembtétieron siempre dos puntos
cuando el orden es S1-S2 y coma o0 dos puntos cuart#pendientemente
de la presencia o ausencia de comillas, se prekestcuencia inversa, aqui
llamada S2-S1.

El orden S2-S1 es, pues, dominante —64,5% (71/11&)te los titulares en
discurso directo sin comillas y con verbo subomdiagtanto expreso como
eliptico). Los casos proceden, sin embargo, darsoite tres periodicos: el
mexicano EI Universal el colombianoEl Tiempg el estadounidenska
Opinion y el dominicanoHoy. A pesar de ello, y dado que se observan
numerosos ejemplos con elipsis de verbo de hablasetnes primeros, queda
refutado el no poco generalizado mito de que tatates con verbo de habla
eliptico y orden S2-S1 son un rasgo identificad®tadprensa mexicarta A
estos casos se suman los de disposicion S2-Sllg whaloca, presentes en los
mismos periédicos. Los siguientes son ejemplos aadaalos de prensa no

mexicana (proceden de Colombia y Estados Unidos):

(1) a. Blanco no gana solo: Del OlmoAi 19/01/10: 3C]
b. No pienso aplazar elecciones: Presider#@®[19/01/10: 1-3]
c. MESSI ES SUPERIOR A CRISTIANO: MARADONAOPI
22/01/10: 2C]
d. ‘Por ahora, no hay mas ayuda en espedrluz Roja PO
21/01/10: 1-5]

Ausentes, eso si, en los diarios peninsulares, traaegnes como las
anteriores —con las que “se pretende dar realdecil del otro’— han sido
a menudo repudiadas. En opinion de algunos, esEnade constituyentes
resulta “en muchos casos chocattg/, siempre a su juicio, “no sélo puede

dificultar la comprension, sino permitir interpreittnes equivocadas si se

13 Escribano Hernandez 2007: 68.

1 Por ejemplo, Baez de Aguilar Gonzélez 2002: 84Re#ollo Torio 2008: 169.
* Hurtado 2009: 195.

16 Baez de Aguilar Gonzélez 2002: 84.
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parte de la norma espafiofd’Si bien no es exclusivo de la prensa mexicana y
no se observa en los periddicos espafioles, tanmambe decirse que sea un
rasgo distintivo del periodismo americano, puesagistro casos en la prensa

de paises como Argentina, Chile, Peru y Costa Rica.

El orden S1-S2 en estructuras elipticas con madandante o sin ella es, en
términos generales, menos frecuente que la dispnsiB2-S1, pero se
encuentra mucho mas generalizado. Se observa @s fod periddicos,
aunqgue con particular insistenciainPais ElI Mercurio, Clarin, La Nacién
Hoy y El Nacional que también presentan las mayores frecuenciasaée
discurso directo doblemente marcado. A pesar denseps frecuentes el
Universaly otros diarios mexicanos, es insostenible el pmiento sugerido
por Rebollo Torio en cuanto a que el orden S18#lg a ser an0malo en los
encabezados de México, “segln se puede comprobémdate con una
ojeada a la prensa de dicho pafs3in considerar mas diarios mexicanos que
El Universal—el mismo que ese autor—, un 26,9% (18/67) deletwia del
orden S1-S2 en estructuras con verbo elidido corm@aninica de discurso
directo (como las de la serie [2]) lo convierte,esi una construccion de uso
minoritario, pero de ninguna manera en algo poamnab Los que si son
relativamente infrecuentes en este diario y enplasodicos mexicanos en
general son los encabezados con orden S1-S2 y deodlea en todo el

segmento 2.

(2) a. Santiago Creel: si, voy por la Presideneia [23/01/10: A5]
b. Papa: Jesucristo también fue un emigramte [L8/01/10: A26]

Debido a que la frecuencia de los titulares corer81-S2 se incrementa
notablemente cuando hay comillas e incluso hayariogico €l Pai9 que
solo acude a este orden cuando el segmento 2 se@ntlla, es posible

asegurar que existe una tendencia en la prensaniggpa asignar un caracter

Y Ibid.: 86.
18 Rebollo Torio 2008: 169.
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formulaico al orden S1-S2 con las palabras de Locmarcadas
ortograficamente. Esto no se observa en los camo<icorden S2-S1, que

suele aparecer sin comillas.

Aunque la disposicion S2-S1 es mas frecuente qu&23dn los perioddicos de
Estados Unidos L@ Opiniér), México El Universa) y Colombia El
Tiempd, en cifras absolutas es ligeramente mas frecusnteden S1-S&°
Las frecuencias se polarizan si se elimina el sesguesto por el diario
mexicanoEl Universal que concentra por si mismo la mayor cantidad de
testimonios de discurso directo y que tiene, cormmds dicho, una clara
predileccion por el orden S2-S1: la proporcion 8&2tS2 aumenta hasta el
85,4% (76/89) en la suma de testimonios de discdisgrto hipotactico
publicados en los diarios restantes, mientradajde S2-S1 se contrae hasta
el 14,6% (13/89). Estos datos revelan la existerugaregiones en el
continente americano que se alejan de la tendarmiaferir el orden S1-S2 y
gue algunos ejemplos de esas zonas son Estado®sUrblombia v,

particularmente, México.

El periddico espafidtl Paisy el chilenoEl Mercurio no presentan casos de
discurso directo sefalado por Uunicamente el vedbbabla debido a que no
publican encabezados con retransmisiones literal@sadas sin comillas.
Estos diarios son los Unicos que se ajustan aalasgulales recomendaciones
ortogréaficas de siempre entrecomillar las palabjasas que se reproducen de
manera literal. Como sefalé en el capitulo sobseudso directo, ambas
publicaciones acaparan por esa razon la mayor mirtéestimonios de
discurso directo doblemente marcado (aunque, eascrklativas, prefieran

las comillas solas).

En lo concerniente a la preferencia general poerdehadas marcas de

discurso directo en cada diario, hemos dicho ya lpge periédicos de

19549 (95/176) de S1-S2 frente a 46% (81/176) d&B2-
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Ameérica del Norte y del Caribe insular tienden damoridad a formas
distintas de las comillas solas, a diferencia dediarios de Europa, América
Central y América del Sur. En efecto, los diarieskbpafnaKl Pais) Costa
Rica (La Nacion, Colombia El Tiemp9, VenezuelaEl Naciona), Peru El
Comercig, Chile El Mercurio) y Argentina Clarin) acuden a marcas
exclusivamente ortograficas en proporciones quéaosentre el 60% Hl
Mercurio) y el 90% EI Pai9. Las publicaciones de Estados Unidas (
Opinién) y México El Universa) prefieren, en cambio, marcas
exclusivamente sintacticas —es decir, verbos suamtes expresos o
elipticos— en la mayoria de sus encabezados enrsisdirecto marcado
(50% enlLa Opinidny 85% enEl Universa). La mayor parte de los pocos
titulares del diario dominicanoHpy) corresponde, por ultimo, a marcas
dobles.

El periddico colombiandl Tiempoy, sobre todo, el mexicartel Universal
son los que emplean mayor variedad de marcastdstte discurso directo.
Pocas formas innovadoras —y, por consiguiente, memoiacion— se
observan en los demas diarios, particularmenteogrdé EspafiaE( Pai9,
Chile (El Mercurio) y, en menor medida, Argentin€lérin), los cuales en
este aspecto parecen conformar un solo grupo bastpagado a las férmulas

tradicionalmente codificadas por las gramaticagggoafias.

En su estudio sobre los titulares del periodisngitali Hurtado denuncia lo
gue interpreta como “el aparente descuido que pi&selos diarios
hispanoamericanos en el uso de los signos de miditugue acompafian al
discurso directo, en especial, las comillas, lo mod¢avorece ni la claridad ni
la credibilidad periodistica® Al respecto, y al margen de que ya se ha

demostrado que la literalidad de las citas entrdzmas es mas convencional

20 Hurtado 2009: 201.
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que real también en el periodismo esp&figonviene recordar que, en el
“sistema semioldgico particuld&® que conforma el discurso de los titulares,
no son solamente las comillas los elementos asugieohn el polo semantico
de la supuesta retransmisién litefal, sino también determinadas
configuraciones gramaticales abstractas, puesto lgueorrespondencia
irrenunciable entre forma y significado alcanzasntamente al signo, sino a
cualquier tipo de estructura lingtiistfasobre todo con su uso rutinario en
aras de la satisfaccion de necesidades comunisatiarrentes. Es por ello
gue las comillas constituyen marcas redundantégssecontextos de discurso
directo con oracién subordinante que quedaron lescen el capitulo
correspondiente (ademas, hay que tener en cuerdgasguescasez en
determinados periédicos parece responder parcitdneeta estigmatizacion
gue ya hemos referido y a las fuertes necesidagles@homia de este tipo de
discurso). Es preciso desterrar, pues, la ingedea de que el discurso
directo va siempre acompanado por comillas, auragiigparezca ser en la

prensa de un par de lugares.

En cuanto al discurso directo no marcado, la ega@desdestimonios —apenas
el 4% (17/441) del total— impide realizar compapaeis mas o menos
rigurosas. Solo puedo asegurar, de momento, gsieinggendo la descripcion
al corpus cuantificado, se identificaron casos amiente enClarin, El
Comerciq EI Mercurio, El Tiempg EI Universaly Hoy. Con fundamento en
los datos del corpus piloto, es posible suponersgupresenta en periddicos
de todo el mundo hispanico, en especial en los dee cpopular-

sensacionalista o en las secciones poco relevdetsde el punto de vista

? Méndez Garcia de Paredes 2000a. En realidadolelepna ni siquiera es exclusivo de la
prensa hispénica (para una revision del asuntd par®dismo estadounidenss, Fuller
1996: 139-142). La cuestién fue abordada detalladéenen nuestro capitulo sobre el
discurso directo.

?2 Alarcos 1977: 130.

% La prensa espafiola tampoco parece ser ajena.aGeigmo (2003: 50), el redactor
principal del libro de estilo del Paisde Madrid, reconoce, por ejemplo, que el empleo de
comillas en los titulares en discurso directo ge gue “no siempre ocurre”.

24 Fillmore 1982, Goldberg 1995, Kay 1997, entre itro
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politico-econdmico —como las de espectaculos y depe- y que se trata,
por tanto de un rasgo caracterizador de los t#slagque Casasus llama
“fantasticos” o “de efectd® (frente a los que denomina “frios”, propios de los
diarios conocidos como informativo-interpretativaple son el tipo de
publicacién que se tuvo en cuenta al conformar lgestrta cuantificada en

este trabajo).

6.1.2. Discurso indirecto

Ya hemos dicho que existe una tendencia general emundo hispanico a
titular las noticias en discurso indirecto. Todass Iperiddicos de mis
materiales acuden a esta forma de actualizar ldsbnaa ajenas en
proporciones que exceden el 50% (la media es d%%12256/3689]).
Presentan las frecuencias mas altas los didao®pinion La Naciony El
Comercig con mas del 70%, y las mas baj&$,Pais El Universal El
Mercurio y Clarin, con incidencias que van del 51% al 57Pioy, El

Nacionaly El Tiempose sitian en una posicion intermedia.

El 90,5% (2041/2256) esta representado por el disdndirecto no marcado,
mientras que solo el 9,5% (215/2256) correspondermas marcadas. El
diagrama siguiente representa las proporcionessdardo indirecto marcado

y no marcado en cada uno de los diez diarios deikstra®

%% CasasUs 1989: 59.
% He aqui la tabla correspondiente:

| —— | Indirecto marcadplndirecto no marcado
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100%
80%
60%
40%

20%

O Discurso indirecto no marcado
W Discurso indirecto marcado

Diagrama 4. Distribucion de las variedades marcadas y no marcadas

del discurso indirecto

Destaca, a primera vista, que el discurso indiractanarcado se emplea en
proporciones muy cercanas al 100% en casi tododido®s, particularmente
enlLa Opiniény La Nacion El dominicanoHoy es el que menos acude a las
formas no marcadas, con nada menos que el 80,7%usléestimonios de

discurso indirecto.

En realidad, de todas las variedades del discumooalas formas no
marcadas de retransmision analitica son, por sissdd mas frecuente:
representan el 55,3% (2041/3689) de todo el colpugproporcion es, desde

El Pais 11,6% (15/129) | 88,4% (114/129)
La Opinion |1,8% (2/111) 98,2% (109/111)
El Universal| 6,1% (21/345) 93,9% (324/345)
La Nacioén |2,3% (5/217) 97,7% (212/217)
Hoy 19,3% (63/327) | 80,7% (264/327)
El Tiempo |6,9% (13/189) 93,1% (176/189)
El Nacional | 4,0% (9/226) 96,0% (217/226)
El Comercig 10,1% (29/286) | 89,9% (257/286)
El Mercurio | 11,3% (28/247) | 88,7% (219/247)
Clarin 16,8% (30/179) | 83,2% (149/179)
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luego, notablemente superior &a Naciony La Opinion donde supera el
70%. Por cuanto en ningln caso es inferior al 46%r{n),>’ puede decirse,
sin lugar a dudas, que constituye la solucion pigdeoor los periodistas para
aludir a actos discursivos ajenos, al menos erhoabezados. Como quedo
dicho en el capitulo sobre discurso indirecto, asy mrobable que las
frecuencias de uso sean aun mas elevadas, puestoada impide que las
noticias sean reelaboraciones de textos ajenos saciamados (para

Rivadeneira Prad® eso es, de hecho, algo habitual).

A pesar de lo que podria suponeaigariori, bastante minoritario es el uso del
discurso indirecto marcado en los titulares. LEBnOpiniony La Nacion la
frecuencia es de aproximadamente el 2% de los cdsosetransmision
indirecta. Se observan incidencias ligeramente nesyenEl Nacional El
Tiempoy El Universal (entre el 4% y el 7%)El Pais EI Comercig El
Mercurio y Clarin recurren a estas formas en proporciones que psailtae

el 10% y el 17%Hoy es el periddico de la muestra contabilizada qus ma
acude al discurso indirecto marcado, con poco nméls 18% de sus

encabezados.

Independientemente de lo anterior, casi todos lasiod exhiben claras
preferencias por determinadas indicaciones textuale reproduccion
analitica. La marca compuesta por verbo y conjum@xgplicitos presenta
frecuencias de uso mayores o iguales al 50%l étais Clarin, EI Nacional

El Universaly La Opinién(en este Gltimo diario no registro otras maréas).
Lo mismo puede decirse doy con respecto a la estructura con conjuncion

elidida® y de El Mercurio, La Naciény El Tiempd* en relacién con el

27 LLa relacion pormenorizada es la siguieftePais 45,1% (114/253)t.a Opinion 73,2%
(109/149); EI Universal 51,4% (324/630)La Nacion 70,4% (212/301)Hoy, 49,7%
(264/531); El Tiempg 61,5% (176/286)El Nacional 58,3% (217/372);El Comercig
64,3% (257/400)El Mercurio, 50,2% (219/436)Clarin, 45% (149/331).

28 Rivadeneira Prada 2007: 99.

% Las frecuencias exactaBl Pais 93,3% (14/15)Clarin, 73,3% (22/30)E!l Nacional
88,9% (8/9)EI Universal 66,7% (14/21)La Opinién 100% (2/2).

3069,8% (44/63).
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potencialcitativo. El diario peruandzl Comercioregistra un equilibrio, con
poco menos de la mitad de los casos, entre estaoulf el verbo y la

conjuncion explicitod?

Todos los periddicos recurren en sus titulares astauctura con verbo y
conjuncion explicitos; la utilizaron en menos dé¥&de los casokloy, El
Tiempg La Nacién El Mercurio®™ y, como acabamos de dedi, Comercio
A pesar de repudio de ciertos gramaticos y hastgimos libros de estilo, el
potencialcitativo fue empleado en todos los periddicos, sal@@pinidén en
menos de la mitad de los casos, eso skldPais Clarin, El Nacional Hoy,

El Universaf*y, claro,El Comercio

Solamente recopilé testimonios de conjuncién edidpiocedentes de los

periédicosHoy y El Universal®

Ello parece deberse a que estas son las
publicaciones del corpus cuantificado que ostema@syor cantidad de
omisiones de determinantes, preposiciones y colnes en Sus

encabezados.

La elipsis de verbo de habla fue registradaGarin, EI Comerciq El
Mercurioy El Universal Si bien se present6 en bajisimas proporcioneoy s
en estas publicacion&el corpus piloto permite descartar la idea de spae
algo inusual o privativo de tales periodicos. Tod@s ejemplos

contabilizados son testimonios ceegun

L El Mercurio, 50% (14/28)L.a Nacion 60% (3/5);El Tiempg 61,5% (8/13).

%2.48,3% (14/29) en ambos casos.

% Hoy, 15,9% (10/63)EI Tiempg 38,5% (5/13)l.a Nacién 40% (2/5):El Mercurio, 46,4%
(13/28).

% El Pais 6,7% (1/15)Clarin, 10% (3/30)EIl Nacional11,1% (1/9)Hoy, 14,3% (9/63)El
Universal 14,3% (3/21).

% Solamente un caso &hUniversal que corresponde al 4,8% (1/21).

% Clarin, 3,3% (1/30):El Comercig 3,4% (1/29)El Mercurio, 3,6% (1/28):EIl Universal
4,8% (1/21).
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Se publicaron elarin y El Universallos testimonios de discurso indirecto
introducido por la preposiciépara que fueron sometidos a cuantificacfon.
Es posible decir, sin embargo, que se no rastreaexcesivas dificultades en
otras publicaciones. Infrecuentes en todo caso,titakares de este tipo
siempre presentan en posicion inicial la preposipiéra, a diferencia de los
encabezados comsegun que invariablemente registran esta conjuncion
después de las palabras ajenas reformufédearece existir, luego entonces,
una especializacion de ugmara en los casos de S1-SZggunen los de S2-
S1.

La mayor variedad de marcas fue observada, nuevamamel mexican&l
Universal ningun otro diario publicé, en los dias considesa para la
cuantificacion, titulares con las cinco manerasndécar la existencia de una
retransmision indirecta de palabras ajenas. EldeatadenseLa Opinion
registro, por el contrario, la menor cantidad dasglpero también es cierto
gue también este rotativo ostenta la mas bajaéncid de discurso indirecto
marcado, tanto en numero absoluto de testimoniesocen frecuencias

relativas de uso.

Indiscutiblemente mayoritario en los encabezaddsndendo hispanico, el
discurso indirecto no marcado adquiere diversagigumaciones sintacticas,
ninguna de ellas privativa de este tipondetarrepresentacigif que entrafia
normalmente una asuncion del punto de vista deA.por parte de Loc 1.
Una manera de analizarlo es atendiendo a la mercitm del origen de las
palabras ajenas en el titular o el texto que ermaaldeoc 2 esta representado
en el texto en el 29,5% (602/2041) de los caso$p msta en el texto, pero si
en el contexto —es decir, en la nota informativarek66,5% (1358/2041),

y no lo esta ni en el texto ni en el contexto e#%I(81/2041) restante.

¥ Clarin, 13,3% (4/30)EI Universal9,5% (2/21).

8 En su manual de titulacién periodistica, Lopez atjd (2009: 117) afirma, sin
argumentos explicitos de por medio, que “seria riecta” en un encabezado la
construccion que sitta en posicion inicial la palttisegun

%9 Cf. Noh 2000.
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Los titulares en discurso indirecto no marcado sjusuden explicitamente a
Loc 2 se observan en proporciones notoriamenterisupge a la media del
29,5% erkl Pais El Universaly Hoy. En un 40% de sus encabezados de este
tipo, los tres periodicos exhiben a Loc 2 comoip@adnte en el contenido
gue vehicula la representacion analitica no mardadau propio discurso. Las
frecuencias relativas de uso en los demés diagorv del 11% al 289%.
Normalmente, Loc 2 es conceptuado, en estos camo®, la entidad animada
gue instiga, controla y dirige de manera voluntatiastado, accion o proceso
representado (caso agentivo), aunque en ocasiamdsén se le asignan los
papeles semanticos de paciente (caso dativo) dbid@aibn u orientacion
espacial (caso locativo). Loc 1 reformula las paabajenas asumiendo el
punto de vista de alguien involucrado directamemtda situacion de que da

cuenta el titular.

Los mas frecuentes son casos en los que Loc 2 meresionado en el titular,
pero si en la nota informativa: representan el®6,8358/3689) de todos los
encabezados del corpus. Dado que es asi en toslgeetawdicos, no cabe
duda de gue la prensa hispanica tiende a no martateroglosia discursiva
de retransmision indirecta y a alinearse ideoldgerae con un Loc 2 que ha
hablado de una situacion que involucra solo a tescéMuy diversos pueden
ser los motivos que animan a ello y casi todosetieque ver con factores
ideoldgicos de valoracion de las fuentes infornestivSe halla en este caso
mas de la mitad de los encabezados en discursectmino marcado de cada
uno de los diarios. RegistBd Comerciola mayor frecuencia de uso (80,9%);

la menor corresponder Universal(51,5%)**

0 La relaciéon exhaustivaEl Pais 41,2% (47/114);La Opinién 28,4% (31/109)El
Universal 46,6% (151/324),.a Nacion 25,5% (54/212)Hoy, 42,4% (112/264)| Tiempo
22,2% (39/176)EIl Nacional 22,6% (49/217)El Comercig 15,2% (39/257)El Mercurio,
28,8% (63/219)Clarin, 11,4% (17/149).

*LEl Pais 53,5% (61/114)t.a Opinion 67,9% (74/109)El Universal 51,5% (167/324).a
Nacién 72,2% (153/212)Hoy, 52,7% (139/264)El Tiempg 75% (132/176)El Nacional
72,8% (158/217)El Comercig 80,9% (208/257)El Mercurio, 68,5% (150/219)Clarin,
77,9% (116/149).
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Relativamente escasos en todas las publicacionasidepadas son los
testimonios que no especifican la identidad de PRoai siquiera en el

contexto. Si bien no han sido tomados en cuentalegicasos en los que la
nota informativa revela explicitamente la existarde un discurso ajeno, ya
hemos dicho que la incidencia se antoja mayorzgajupor los sefialamientos
de algunos estudiosos del periodisth€on todo, observé en algun diario
(Clarin) frecuencias que sobrepasan el 16%as motivaciones obedecen
sobre todo, claro esta, a rutinas informativas gaatelas, compromisos e

intereses socio-politicos de periodistas y fuedéemformacion.

6.1.3. Discurso narrado

Correspondiente en cifras generales al 23,6% (889)3del corpus, el
discurso narrado es la segunda modalidad mas frecdel discurso ajeno en
los titulares. De acuerdo con mis materiales, lgaria de los periodicos
ambito hispanico lo emplean para formular entredarta y la quinta parte,
aproximadamente, de los encabezados que descotmndascursivos ajenos.
Estan en ese cashl Pais La Opinion ElI Universal EI Nacional El
Comerciq El Mercurioy Clarin, es decir, el 70% de los diarios de la muestra.
Escapan de ese rango —del 20% al 25%— los diaadsacion El Tiempo
y Hoy; los dos primeros exhiben incidencias menores|yjltémo, una
frecuencia de uso sensiblemente mas elevada. bos<il Comercioy La
Opinién se ubican dentro del rango, pero muy cerca ddeimferior (véase

la tabla general).

*2 Por ejemplo, Fontcuberta 1993: 61 y Rivadeneisal®2007: 99.

*3El Pais 5,3% (6/114)la Opinién 3,7% (4/109)EIl Universal 1,9% (6/324)La Nacion
2,4% (5/212);Hoy, 4,9% (13/264)El Tiempg 2,8% (5/176)El Nacional 4,6% (10/217);
El Comercig 3,9% (10/257)El Mercurio, 2,7% (6/219)Clarin, 10,7% (16/149).
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Esta variacion responde a grados de asuncion @adncia general y de si
se adopta el comportamiento 1 o 2. En efecto, ¢gp@rion de entre una
cuarta y una quinta parte de discurso narrado sigrégas variaciones como
resultado de los grados de predileccion por losuds®s directo e indirecto y
no tanto —en principio— como consecuencia direetaida actitud hacia el
propio discurso narrado, que, en comparacion codeanas variedades puras
del discurso ajeno, exhibe frecuencias de usoivefaente mas homogéneas
(tal como se aprecia en el diagrama 2, donde lajafrque representa al

discurso narrado zigzaguea con un espesor mas asmegular).

Son identificables cuatro sub-comportamientos dirpde la ya descrita
diferenciacion actitudinal con respecto al disculigsecto (comportamientos 1
y 2) y del mayor o menor grado de adopcion denddacia generalizada al
uso predominante del discurso indirecto, que estrmugunto de partida.
Estos bien diferenciados sub-comportamientos ssporesables de buena

parte de la variacion de frecuencias de uso delidis narrado.

Comportamiento 1: discurso directo > 10%.
Sub-comportamiento 1-A: menos discurso indirectégeliscurso narrado).
Sub-comportamiento 1-B: mas discurso indirecto @seatiscurso narrado).

Comportamiento 2: discurso direst@0%.
Sub-comportamiento 2-A: menos discurso indirectégiliscurso narrado).
Sub-comportamiento 2-B: mas discurso indirecto @seatiscurso narrado).

Los sub-comportamientos 1-A y 1-B tienen en conmgvigentemente, la
incidencia de discurso directo superior al 10%¢ @& diferencian entre si en
gue con el 1-A se acude menos al discurso indireeyo por consiguiente,
mas al discurso narrado— que con el 1-B, y viceveBxhiben el sub-
comportamiento 1-A los diario&l Pais El Universal ElI Nacional El
Mercurio y Clarin, que presentan frecuencias de uso de discurs@atalide
entre el 51% y el 60% Yy de discurso narrado deaitR2% y el 26%. Por el
contrario, EI Tiempoadopta el sub-comportamiento 1-B porque prefiére e

discurso indirecto en el 66% de sus titularesdisgurso narrado en el 18%.
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Con los sub-comportamientos 2-A y 2-B, en cambgogpjsta por el discurso
directo en proporciones inferiores o iguales al 10% la misma manera que
sucede con el par anterior, se diferencian en gaesde menos con el 2-A al
discurso indirecto —y, por tanto, mas al discuraoado— que con el 2-B, y
viceversa.Hoy presenta el sub-comportamiento 2-A, con una imcidede
discurso indirecto del 62% y de discurso narrado3@&o. Asumen el sub-
comportamiento 2-B los periddicas Opinidn La Naciony EI Comercig ya
gue emplean el discurso indirecto con frecuencels7@% al 75% vy el

discurso narrado con asiduidades de entre el 1&P230%0.

A pesar de que las frecuencias de uso de discuasado son clara
consecuencia de las posturas asumidas con respém$odiscursos directo e
indirecto, es innegable que existen ciertas a&guddoptadas por los
redactores de titulares en lo concerniente al dsscnarrado en si mismo.
Asi, puede decirse que a las condiciones que agaltescribir, impuestas
por los discursos directo e indirecto, se afiadeitudes secundarias mas
favorables hacia el discurso narrado en los sulpoaamientos 1-A y 2-A

gue en los sub-comportamientos 1-B y 2-B.

6.1.4. Formas mixtas

La tendencia general que ya hemos descrito entnaiiso minoritario de las
formas mixtas del discurso ajeno en los titularegoplisticos del ambito
hispanico. No obstante la relativa escasez de épsmpue representan
apenas el 3,2% (118/3689) del corpus, se obseremuligridades que

merecen ser examinadas.

Hemos dicho que las frecuencias de uso de las formatas guardan una

estrecha relacion con el discurso directo. Estmséporque el 68,6% (81/118)
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de los encabezados en cuestion corresponde a dagisnde hibridacion
local, la cual incorpora, en todos los casos relasyisecuencias en discurso
directo. Si a ello se afaden los titulares de @idmion global que contienen

secuencias en discurso directo, la proporcion akcah73,7% (87/118).

Con esto en mente, puede suponerse que el compamtanl es mas
favorable para las formas mixtas que el comportatmig. Asi es, de hecho,
en términos generales: aunque modestas, las ef®&das proporciones
—entre el 5% y el 8%— se observan EhMercurio, Clarin y El Pais
pertenecientes al grupo del comportamiento 1; poorrario, las incidencias
menores —entre el 0% y el 1%— se presentaoae@pinion La Naciony El
Comerciqg que ostentan el comportamiento 2 (en realidadeste uUltimo

periddico no recogi testimonio alguno de hibridadaral).

Situaciones intermedias son, por un lado, las si@doiédico€l Nacional El
Tiempoy El Universal que, a pesar de asumir el comportamiento 1, pia@se
frecuencias aproximadas de entre el 2% y el 3%goy, otro, la deHoy,
integrante del grupo del comportamiento 2, que @csth embargo, a las

formas mixtas en poco mas del 3% de sus titulakesse la tabla general).

La relativamente alta frecuencia de uso de formxsammque ostentaHoy
—dada su escasa predileccion por el discurso directe debe a que mas de
la mitad de sus encabezados de este tipo correspantkstimonios de
hibridacién globat' y que, de ellos, casi el 89%son casos que no incorporan
discurso directo. En otras palabras, este diantign hace extensiva a las
formas mixtas su marcada actitud de resistencia @specto a las
retransmisiones directas, a pesar de lo que pudigpanerse a la vista
Unicamente de sus casi idénticas frecuencias delaistiscurso directo y de

configuraciones hibridas.

* La cifra exacta es el 52,9% (9/17).
%5.88,9% (8/9).



298

EL DISCURSO AJENO EN LOS TITULARES PERIODISTICOS

Habida cuenta de sus niveles de preferencia padiselurso directo, se

esperaria qu&l Nacional El Tiempoy El Universalemplearan las formas
mixtas en proporciones similares a las del restagugo correspondiente al
comportamiento 1. No se hallan, empero, dentragatejo esperable de entre
el 5% y el 8%, sino en otro que va, como hemosodidbl 2% y al 3% (o sea,
casi las proporciones observadas en los diarios qdeptan el

comportamiento 2). Mas extrafio resulta si se tiesrertuenta los casos de
hibridacién global, cuya presencia, aunque eséagailsa a la baja alin mas
la frecuencia de uso de las formas mixtas que cammpaegmentos de

retransmision directa.

Esta situacion, sin embargo, puede explicarse ieo a motivos asociados
con pruritos de correccion fomentados por ortogsfigramaticas de
intencidn normativa, manuales de redaccion petigdiy libros de estilo. Al
respecto conviene saber que, ademas de los yadosfearejuicios puristas
hacia las formas de hibridacion local con estrasueceptoras en discurso
indirecto marcado con conjuncion explicita, no giemesta bien visto en el
gremio periodistico el fenémeno textual de la “as|aion autonimicd® por
razones que atafien a una busqueda la llamadavalgdtiperiodistica como
supuesto ideal de su ejercicio profesional: “Ncaesptable [...] utilizar las
comillas para ironizar sobre una expresion haciemdoguifio al lector y

editorializando la informacion” sentencia Pou Amérigo, por ejemplo.

Claro esta que tales pruritos no parecen ser desaogartidos por todos los
redactores o revisores de titulares de todos ldédieos. Los testimonios de
hibridacion local, por ejemplo, estan presentedasnplanas de todas las
publicaciones de la muestra, a excepcionEfiecComercio Especialmente

notorio es el caso dél Pais pues todos sus encabezados de formas mixtas

46 Authier 1981: 127.
*" Pou Amérigo 2004: 255.
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(13/13) son de este tipo, en flagrante desaca#s disposiciones de su libro

de estilo’® que, ademas, son publicas y objeto de comerai#iza

En los dias considerados para la muestra conitbédizlas mas altas
asiduidades de hibridacién local se presentarotogrdiariosEl Pais La
Opinién, El Universal, La NacionEl Tiempg ElI Mercurio y Clarin (no se
registraron casos de hibridacion globaledrPais La Opinidny El Tiempg.
Mayores frecuencias de hibridacion global que dmllse atestiguaron en
Hoy y ElI Comercio (sin registros de hibridacién local este ultimo). E
periodico EI Nacional registr6, por ultimo, idénticas proporciones de

hibridacién local y globaf?

6.2. Aspectos cualitativos

Si bien las preferencias por las distintas manetas describir actos
discursivos ajenos estan motivadas por actituddesdpropios medios hacia
las propias variedades del discurso ajeno, es meidgue la decision de
acudir a una en particular depende también de nsuatnos factores. Se trata,

sin duda, de un problema extremadamente complegarywlucra elementos

8 Cf. El Pais 2003: 127.
91 a relacion exhaustiva:

Hibridacion local Hibridacion globa
El Pais 100% (13/13) 0% (0/13)
La Opinion | 100% (2/2) 0% (0/2)
El Universal| 72,2% (13/18) 27,8% (5/18)
La Nacién |66,7% (2/3) 33,3 (1/3)
Hoy 47,1% (8/17) 52,9% (9/17)
El Tiempo |100% (6/6) 0% (0/6)
El Nacional | 50% (3/6) 50% (3/6)
El Comercig 0% (0/1) 100% (1/1)
El Mercurio | 63,6 (21/33) 36,4% (12/33)
Clarin 68,4% (13/19) | 31,6% (6/19)
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muy diversos, como los contenidos noticiosos y su vinculo copdaicion
ideoldgica del medio o los propésitos del acto coicativo dentro de una
cierta situacion socio-politica, que deben serdistios en funcién de casos
concretos.

Es probable que hayan influido en las frecuenceasisb de las formas del
discurso ajeno, en particular en las variacioneqomes, factores tan
heterogéneos como, por ejemplo, las agendas infmasade los diarios

analizados, pues varian en el tiempo los temas gdtores de la informacién
considerada noticiosa, asi como las opinionesiguoert los periodistas sobre
ellos. Esto hace que, en un momento dado, abundmtaseen las noticias

merecedoras de titulares de cierto tipo.

En atencibn a esta problematica, plantearé sucertemen las lineas
siguientes algunas observaciones muy generalesndelei semantico-
pragmatico-discursiva —tradicionalmente olvidada pms especialistas—
gue parecen influir en mayor o menor medida encw, aealizado por el
periodista en el momento de la enunciacion, de itama resolucion con
respecto a qué variedad del discurso ajeno eleia plescribir un acto

discursivo ajeno.

6.2.1. Doble escala

Las modalidades discursivas aqui estudiadas seewdi@n gradualmente
segun sus propiedades mimético-diegéticas y aphopiatributivas en
relacion con las palabras de Loc 2. Asistimos, paesa doble escala en los

procesos lingtisticos del discurso ajeno.

% Cf. Gbmez Mompart 1982: 53-68, Casado Velarde 198%; Ropez Hidalgo 2009: 61-
65.
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El primer nivel, instaurado por ebntinuumque establece la diada mimesis-
diégesis, es el definitorio de las variedades gderla mas mimética es,
desde luego, el discurso directo, y la mas diegést discurso narrado. El
discurso indirecto ocupa una posicion intermedias Ldistintas sub-
variedades, asi como las formas mixtas, represestanios diversos de este

continuo. De manera general, es posible represemtaila siguiente manera:

Diégesis
A
- Discurso narrado en oraciones simples
- Discurso narrado en oraciones con
infinitivo objetivo
- Discurso indirecto marcado
- Discurso indirecto no marcado
- Discurso directo marcado
- Discurso directo no marcado
Mimesis

En principio, las formas marcadas del discurso aje@omportan un
distanciamiento de Loc 1 con relacion a Loc 2 onb#ela forma o al
contenido de su enunciado, y las no marcadas, dinesgn de Loc 1 con
respecto al punto de vista de Loc 2. Se estabjrms, la segunda escala en
las variedades del discurso ajeno: la que se iresstan el proceso de
atribucion-apropiaciéon de la palabra. En la abstéec de un modelo
coherente ideal, necesariamente hipotético, ldaseaconfigura asi:
Atribucion

A

- Discurso narrado

- Discurso indirecto marcado

- Discurso directo marcado

- Discurso indirecto no marcado
- Discurso directo no marcado

Apropiacion
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Debo advertir, sin embargo, que dicho proceso ma@ude ninguna manera,
reducirse a esto, pues, como bien se sabe, sonomuehs los factores que
determinan el sentido de los enunciados.

Por su naturaleza hibrida, las formas mixtas sesien diferentes puntos
intermedios de la doble escala. Los casos de hiigd local de mis

materiales suponen siempre la interrupcion de @caencia mas 0 menos
diegética (la estructura receptora) para adopganporalmente, una actitud
mimética explicita no apropiativa que revela lass&iicia de una heteroglosia
discursiva. En la hibridacion global, en cambioy s&empre una transicion
completa que modifica total o parcialmente losbatos mimético-diegéticos
y apropiativo-atributivos del segmento inicial. Lfasmas mixtas se emplean
con intenciones muy diversas, dadas las complegglai®l juego especular

gue en ellas se observan.

De acuerdo con su ubicacién en la doble escaldofass del discurso ajeno
permiten una diversificacion en el estatuto dem@adrtancia asignada a las
fuentes informativas y a sus declaraciones, inddipatemente de los
comportamientos asumidos por los diarios. Por wwo,lzen cuanto a la
gradacion mimesis-diégesis, puede decirse quegrerg, Loc 1 asume o
presenta como mas importantes las palabras de keg gor tanto dignas de
destacarse— si las retransmite en discurso dirgat®enos importantes si las
incluye, sin mencionarlas, como parte de un sudesbabla narrado. Por el
otro, es necesario advertir que, en principio, Lasume o presenta a Loc 2
como una entidad mas importante o confiable enddida en que se apropie

de las palabras ajenas sin atribuirlas a su fuente.

Cuanto mas mimética es una variedad de discursm,ajanto mayor es el
protagonismo de la declaracion aludida; en conttapaste resulta menor en
la medida en que aquella es aludida de manera i@gétida. En el discurso

directo, por ejemplo, Loc 1 asigna cierta promimerclas palabras de Loc 2
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a causa de la interpretacion convencional de stpuespeto a la forma y el
contenido del enunciado original, los cuales semasucomo relevantes,
desde el punto de vista informativo, por el hechsmmo de la eleccion, por
parte de Loc 1, de una variedad mimética. En euds® narrado, en cambio,
Loc 1 alude al acto de habla de Loc 2 de manetzaglsintética e integrada,
sin detenerse, necesariamente, a expresar el @mtenla forma de las
palabras ajenas: es la variedad con propiedaddftiGntematicas mas
acentuadas; todo ello la hace ideal para aludifamacion que se considera
poco importante o que se desea disimular o mardirgar formas diegéticas

son, en principio, menos informativas que las micast

En principio, las formas no marcadas del discujgsncasuponen una mayor
confianza de Loc 1 hacia Loc 2 que las variedadmsanas, y, por tanto, una
proyeccién discursiva de este ultimo como fuentermativa importante. El

analisis polifénico al estilo de la ScaPoLine naspermitido comprobar que,
salvo en casos de ironia, las formas no marcagesen una apropiacion de
las palabras ajenas tendente a la adhesion de abpunto de vista asumido
por Loc 2. La atribucién, por el contrario, compotn distanciamiento de
Loc 1 con respecto a Loc 2 y su enunciado. Es rauglador, por ejemplo,

gue las informaciones emanadas de organismos leficde estadisticas se
codifiquen en los titulares, casi sin excepcion, déscurso indirecto no

marcado. Se deduce que el analisis del discurso aje el periodismo puede

contribuir, también, al estudio sistematico deflentes informativas.

6.2.2. Aligeramiento y reiteracion de marcas

Se observa también cierta propension al aligeramiele marcas. En el
discurso de los titulares, se hace necesario elokrapimiento de la

marcacion del discurso ajeno, como parece inda&ldvadisima frecuencia
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de uso de formas no marcadas y la existencia deasate escaso peso
formal, tales como los morfemas del condicional e@or de potencial
citativo o la sola presencia de verbo o conjuncion subani@ Aunque es
muy probable que no se trate de una caracteristichisiva del discurso
periodistico, parece ser sintoma de la necesidaoldgicamente
condicionada, de reducir la distancia establecida Ips mecanismos de
atribucién, a fin de que Loc 1 se apropie de ldahpas ajenas, ya sea con la
intencion de asumir o no el punto de vista conuel Qoc 2 se identifica. El
avance de formas innovadoras como parece ser, gemmos diciendo, una
respuesta a necesidades de comunicacion algo m@sejas que el “afan
urgente de los grupos por diferenciarse y jerga@z" como afirma Lazaro
Carreter al censurar el uso “extravagante” delnmoé&citativo en el discurso

periodistico.

La elision de verbos de habla obedece también, ehos en parte, a
pretensiones de neutralidad aparéht®ado que la interpretacion del acto de
habla ajeno recae, en buena medida, en los vedbbalda, podemos suponer
gue la omisién de estos se debe, ademas de adasidedes econdmicas
propias del género discursivo, a una intencion @lexpresar la lectura que
Loc 1 hace del hecho linguistico noticioso; ellmtcibbuye a la configuracion
de una imagen discursiva de locutor neutral y solitarece comprobarlo el
hecho de que los verbos de habla no siempre senglid siquiera aquellos

completamente genéricos, coahecir.

Las marcas dobles del discurso directo encuentr@ivacion —ademas de
en la evidente busqueda del prestigio social vadmlcon una tradicion
ortografica— en el refuerzo de cualidades mimétimaapropiativas. Al igual
gue en las formas mixtas con hibridaciéon local, fexcas ortograficas de

constituyentes suelen llevar consigo un efecto elgido, muchas veces

°l Lazaro Carreter (1986) 1998: 386.
2 Segln Hurtado (2009: 198), con este tipo de ealipsé logran titulares mas agiles,
draméticos y directos”.
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ironico, por medio del cual Loc 1 manifiesta sucdrslancia con el punto de
vista asumido por Loc 2 o bien sefiala que las padaleproducidas
pertenecen a un registro linglistico que considapopio o, al menos, no
ejemplar. La necesidad de una reiteracion de itudanimética comprueba
el estatuto de mera suposicion del significadoediansmision literal que se

asocia convencionalmente al discurso directo.

6.2.3. Orientacion argumentativa

En los titulares periodisticos, la confluencia decadrsos sobre un mismo
asunto, procedentes de distintas entidades insentagia coyuntura socio-
histdrica, forma una escena virtual de didlogoesatias. Esto se debe a que,
en el discurso periodistico, los enunciaddrgmseen frecuentemente un
correlato en la realidad efectiva: las fuentes rmfttivas. Recuérdese, con
Bajtin, Ducrot y la ScaPoLine, que el habla deboy por tanto el punto de
vista ajeno, son parte, a veces indistinguible,digturso y el pensamiento

propio.

Dado el conjunto de posibilidades de que disporelpara dar cuenta de un
acontecimiento verbal, la eleccion de determinaddeslad del discurso
ajeno, y no otra, debe considerarse significaiinges responde a estrategias
discursivas especificas, motivadas por patronedddeos compartidos por
Loc 1 y la organizacion informativa. El periodistal diario adoptan, pues,
una actitud ante el suceso verbal referido, lo,csial duda, es indicador de
lineas editoriales. No debe olvidarse que el pennd es, en realidad, un

aparato técnico de difusion y legitimacion de idgads.

3 Es decir, de acuerdo con Ducrot ([1984] 1986: 2083 entidades discursivas que
presentan los puntos de vista que exhiben los adog
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En el discurso de los titulares, el uso de lasrdasemodalidades del discurso
ajeno obedece a una estrategia persuasiva de lope Jyuede develarse si se
analiza el sentido del discurso periodistico. Eesadiferente en cada caso,
pues depende de la forma y el contenido de lagp@aale Loc 2, asi como de
las situaciones de enunciacion originaria y actadlbra, comprensivas,

naturalmente, de las intenciones e ideologias séyes de la organizacion
informativa y de los locutores primario y secundarios titulares con

discurso ajeno ofrecen una orientacion argumeiatativ

1. Por medio de la eleccién de ciertos argumentos sgueetienen
prioritariamente y que llevan a un determinado tipe
conclusiones. El hecho de llamar la atencion hadeierminada
informacion, y no otra, ocasiona que la interprétacdel
acontecimiento noticioso que haga el lector seaessiamente,

parcial o sesgada.

El omitir informacion, o el expresarla con mayomenor grado de
detalle, son algunos mecanismos concretos que, gseafin, se
emplean en la codificacién de los encabezados. pasiejemplo,

Loc 1 asigna mayor o menor importancia a los lo&sto
secundarios de acuerdo con el grado de detallelaqure los alude:
Loc 2 puede mencionarse de manera concreta y éspede modo

general e inespecifico, o simplemente no ser maadm. Como es
obvio, un sujeto explicito determinado con semandipropio goza
de un protagonismo del que carece una fuente im@ftbren oculta

tras un sujeto tacito, una nominalizacion devetbaha voz pasiva

con omision de complemento agente.

2. Por medio de elecciones léxicas con un determinpdeo
argumentativo. El hecho de representar la realcad palabras

exige, obviamente, la seleccion de unidades periemes al
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inventario léxico de la lengua. La interpretacidme gllo supone es
impuesta al alocutario en el acto de enunciaci@m@me que,
como suele ocurrir en el discurso periodisticaeekptor no haya
constatado personalmente la entidad representadal Easo del
discurso ajeno, Loc 1 impone al destinatario stutacdel acto de
habla de Loc 2.

Las elecciones Iéxicas concretas, siempre subjefhvarientan el
enunciado hacia determinadas conclusiones, quéosefitulares
periodisticos, permiten develar la postura de lgawoizacion
informativa. Los verbos de habla, por ejemplo, leman la
eleccion de argumentos que apuntan en sentidogeroliés,
encaminados siempre a determinar la comprensiondgliesuceso
enunciativo, tenga el lector. Lo mismo puede dectts todas las

valoraciones y constataciones de caracter postivegativo.

3. Mediante informacion presupuesta. Los titularedesuencorporar
informacion, muchas veces comprometedora, comoelgente o
ya conocido y, por tanto, imposible de poner enadsid caer en
una confrontacion. Los contenidos presumiblemenigedosos
aparecen con frecuencia enmarcados por informaagmida
como indiscutible, que, a final de cuentas, deteanel sentido
general del enunciado, y, por consiguiente, orientaterpretacion
de la noticia. Aposiciones, oraciones subordinagaserbos
factivos® son algunos de los mecanismos de introduccién de

presupuestos mas usuales en los titulares.

> Cf. Kerbrat-Orecchioni 1980.

% Entendido este término en su acepcién mas anmliaber: verbos que, precisamente,
transportan la presuposicion de cierto valor delagrdel contenido proposicional, tales
comoadmitir, reconoceylamentaro advertir.
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4. Gracias a la construccion de wthos discursivo. Con fines
persuasivos, Loc 1 genera una imagen de si mismsa discursg®
Por ejemplo, la atribucion de palabras y la menaién datos
precisos, como fuentes informativas y cifras busaaps titulares,
la formacion de uréthosque trasluzca la existencia de un Loc 1
erudito, riguroso y bien informado del acontecetianmso, cuyas
palabras encierren informacién verdadera, consatag
comprobable; debido a la distancia que marca I&guaion
explicita, Loc 1 se muestra, ademas, como si eapmusel
acontecimiento de manera “imparcial y objetiva’.d®oesto se
traduce en la configuracion de la imagen discurdi@aun locutor
digno de credibilidad’

5. Por medio de la estructuracion de discursos biegcatle
orientacion multiple. En estos casos, por lo gdndeadiscurso
directo no marcado, Loc 1 aprovecha la condiciésivieade las
palabras ajenas para actualizarlas con un sentidodustinto del
gue originalmente tenian, con la intencién de nestafr un punto

de vista discordante.

6. Mediante segmentos discursivos insertos en corgexto
tendenciosos. En algunas ocasiones, las formasasnixbn
hibridacion local comportan la inserciéon de ungfmento del
enunciado ajeno, descontextualizado, en una caegbru que

sugiere conclusiones muy diferentes de las origsmal

° Cf. Puig 2005: 325, 2010.
57 Cf. Romero Alvarez 2000, entre otros.



309

EL DISCURSO AJENO EN LOS TITULARES PERIODISTICOS

/. CONCLUSIONES

1. Una de las funciones referenciales del discess@enerar imagenes de
otros discursos. Esto constituye, al mismo tienymorasgo comuin a todas las
lenguas del mundo y un fendémeno general del hpl#gente en todos, o casi
todos, los usos discursivb$ara algunos investigadofespresenta, incluso,

una peculiaridad universal del comportamiento hwmaRor cuanto el

discurso ajeno se vale, en muchos casos, de gsaidad del lenguaje de
representarse a si mismo, no es extrafio que, teesBliecia clasica, sea un

asunto importante en la retorica.

2. Solo en fechas recientes, sin embargo, ha empezastudiarse el discurso
ajeno como fendmeno linglistico que interesa nansehte a criticos y
tedricos de la literatura. Aunque notables, losnaga han resultado, en
general, muy limitados a causa del persistente @dameducir el asunto a los
dominios de teorias y métodos inoperantes a la tm@oncebir y abordar el
origen del problema: su naturaleza discursiva.dhldo del discurso ajeno
trasciende no solo las difusas fronteras de loslesv de descripcion

lingliistica, sino también los limites disciplinafo

3. Los titulares periodisticos constituyen un regiginguistico de especial
interés para el estudio del discurso ajeno, pueslles la incidencia de este

sobrepasa el 60% de los casos.

4. En esta investigacion, me he propuesto caraateyi describir el discurso

ajeno en los titulares periodisticos con la inténaile dilucidar cuestiones

1 Cf., entre otros, Jakobson (1936-1963) 1981: 308-BDA986: 39-40, Collins 2001: 1,
Sakita 2002: 2, Coulmas 1986: 2.

2 Por ejemplo, Haberland 1986: 219.

3 Cf. Coulmas 1986: 1, Sakita 2002: 5-11.
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relacionadas con los fendmenos generales de alusipmesencia de un
enunciado ajeno en el propio; pero, también, comterés de describir y
explicar los mecanismos especificos en que estoressenta dentro de los

encabezados, que son la parte mas importantesteirso informativd.

En cuanto al segundo objetivo, me he limitado,eemédida de lo posible, a
los aspectos mas formales de la estructura lingéjsie manera tal que el
analisis cuantitativo proporcione datos fecundasindagacion cualitativa no
ha sido —ni ha pretendido ser— exhaustiva: se baimgido a una labor
netamente exploratoria, destinada a abrir el canpa investigaciones
complementarias. De momento, es posible asegueaelgdiscurso ajeno no
debe concebirse de manera fragmentada, es decirp ama serie de
fendbmenos aislados, pertenecientes a distintoslesivele descripcion
linglistica. Ello implica sesgos muy graves, queosien, entre otras cosas, la

omision de por lo menos el 50% del universo dedastu

5. Pordiscurso ajencse ha entendido aqui el conjunto de procedimiettos
descripcibn de un acto discursivo ajeno en el pro@iguiendo los
planteamientos de Voloshinov, el objeto de estsgdida circunscrito a todo
discurso o segmento discursivo que trasluzca, aderagxplicita o implicita,
la alusion o presencia de un enunciado ajeno @nogio. El discurso ajeno
es, por consiguiente, un asunto de indole disarsiv no siempre
exclusivamente oracional (con mucha frecuenciausée geducir el asunto a
algunos procedimientos morfosintacticos de incapidn de las palabras

ajenas en el discurso propio).

6. La descripcion y caracterizacion del discursen@jha exigido, por la
naturaleza misma del asunto, un tratamiento epmtanico ad ho¢ que
recupere, de manera integradora, métodos y tedeigsocedencias diversas,

siempre que aporten elementos pertinentes pareoreconiento de los

* Van Dijk (1988a) 1997: 134.
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fendbmenos presentes en el corpus. Esto ha supeestw en consideracion
factores muy diversos —ortograficos, morfolégicesitacticos, semanticos,
pragmaticos, modales—, bien entendido que el camenio general de los
fendmenos del discurso ajeno solo puede ser gdtisfa si trasciende los

niveles de descripcion linguistica.

7. En este trabajo, he propuesto un modelo desadel discurso ajeno a
partir de un corpus de titulares periodisticosbi&n me he centrado en las
singularidades que se presentan en este registgoiistico, el esquema
general puede hacerse extensivo a otros usos sligsasir EIl modelo se basa
en tres variedades puras —discurso directo, discungdirecto y discurso

narrado— y en varias combinaciones entre estas.

8. El discurso directose caracteriza por la retencion del sistema deicte

Loc 2 en el segmento que representa la declaraajéna y se asocia
convencionalmente con el polo semantico de unaesfiguretransmision
literal: comporta una actitud histridnica por patéeLoc 1y, en consecuencia,

una intencion mimética.

8.1. En funcién de su complejidad estructural, dentifican dos grandes
variedades: marcado y no marcado. En la primerafiae€e explicitamente
alguna forma al supuesto enunciado de Loc 2 adisudjerir la existencia de
una retransmision literal; en la segunda, el supuesunciado de Loc 2 se
retransmite sin indicaciones explicitas.

8.2. En mis materiales solamente registro, comocasarverbos de habla
subordinantes e indices gréaficos, o una combinad®rambas. El verbo
subordinante puede hallarse expreso o elidido,sgg@mento que lo contiene,
gue hemos llamado S1, puede situarse en los &gikmtes o después de las
palabras ajenas, que hemos denominado S2. El iejicdede S1 es Loc 1, y

el del S2, Loc 2. En el caso de las formas marcaglaanclaje de S2 es
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denunciado, mas que por formas linglisticas coddsnien él, por la
estructura sintactico-ortografica que lo rodea. essucturas abstractas que
he descrito en paginas anteriores se asocian csigridicacion general del
discurso directo —y por tanto con un S2 ancladeasibnalmente en Loc
2—, debido al principio de la irrenunciable cor@sgencia entre forma y

significado: ya en el signo, ya en la estructura lgucontiene.

8.3. La retransmisidn literal del discurso direatbes mas que un supuesto,
incluso en las variedades marcadas o doblementadas. Al contrario de lo
gue suele decirse, el discurso directo no garantizeespeto total a la forma
del enunciado originario, sino Unicamente un mantemto del anclaje
deictico en Loc 2. En principio, las marcas dol#egatizan la supuesta
literalidad de S2, como resultado de la contradeglze se presenta entre esta
situacion y las necesidades inherentes al discpesmdistico de insuflar
veracidad al texto: la marca del verbo subordinantn cualquiera de las
estructuras aqui descritas— aporta una instrucitarpretativa basica de
transcripcion literal de S2, y la marca ortografisabraya que debe
interpretarse asi alguno de sus constituyentesagitydar. En la mayoria de
los casos se trata de todo el S2, pero no siengwa. como fuere, la
posibilidad de destacar como reproduccion liteeatgpde lo asi ya marcado
implica que, en el discurso de los titulares pésicbs, la esencia selectiva
del discurso directo puede llevarse sucesivamentelivarsos niveles
intratextuales, sin que en ningun caso ello garantuna verdadera
correspondencia entre S2, o alguna parte de éhsypalabras realmente

emitidas por Loc 2.

9. Eldiscurso indirectaes la variedad del discurso ajeno que siempretnaues
una reformulacion analitica del enunciado origidal,cual comporta, en
principio, transposiciones deicticas de personandmaen el enunciado

primario se alude explicitamente a algun partidpade los cuadros
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figurativos de la enunciacién primaria o secundafhtexto producido no

tiene mas que un eje deictico, el de Loc 1.

9.1. Al igual que el discurso directo, esta vartedkel discurso ajeno se

presenta de forma marcada y no marcada.

9.2. La marca mas frecuente de reformulacion arelies una oracion
subordinante acompafiada por una conjuncion, casipse que Registro

también, sin embargo, estructuras elipticas quecprden del verbo o la
conjuncion, ademas de la preposicgara seguida por un sintagma nominal
en un adjunto periférico y de secuencias que augrieisos del condicional

con valor degpotencial citativo

10. Con eldiscurso narradp Loc 1 refiere el acto de habla ajeno como
cualquier otro tipo de accion, esto es, sin acadias estructuras de los
discursos directo o indirecto marcados, que son figumaciones
morfosintacticas especializadas en la represemalisgursiva. Esta forma de
aludir a la enunciacion ajena no es sino la expresiarrativizada de la
lectura que Loc 1 hace del acto de habla de Loorstituye la variedad mas

diegética del discurso ajeno.

10.1. Capaz de representar o no el enunciado d@ Lelcdiscurso narrado se
estructura en frases nominales o bien en predidattassitivos o transitivos,
y, en el caso de estos ultimos, los objetos diseatprepositivos, oracionales

0 no, jamas estan separados del resto del titalampdio de indices graficos.

10.2. El discurso narrado es la variedad que mat@xion ha recibido por
parte de los especialistas, acaso debido a lasuliigftles de caracterizacion
gue plantea. En este trabajo, he propuesto undicdagd)n a partir de los

significados denotativos comunes de los verbos aldah que representan

siempre marcas de discurso ajeno.
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11. Las formas mixtasconstituyen férmulas discursivas que presentan
caracteristicas de mas de una variedad pura delrdsajeno. Laibridacion
eslocal si la clausula, integrada en estos casos Unicanmaort una frase,
oracion o periodo, muestra propiedades distintd@asnas de una variedad
pura; egylobal si, en la clausula, se enlazan paratacticamessedr oraciones

0 periodos que, por separado, se interpretan carmedades puras. En los
testimonios que recojo, estas formas tienen corngemy en cada caso, un

mismo acto o macro-acto de habla, y, por consigejem mismo Loc 2.

12. Unamarca de discurso ajenes un elemento linguistico explicito que
aporta un significado de alusiéon o presencia desiumciado ajeno en la
propia’ Las formas no marcadas de los discursos diredtalieecto solo
pueden identificarse por medio de una comparadgurasa entre texto y

contexto.

Son los verbos de habla explicitos la Unica maecdisicurso ajeno presente
en las tres variedades puras; por tanto, Unicampuézlen establecerse
comparaciones formales rigurosas entre las estagctyue contienen verbos
de este tipo. En la siguiente matriz, he agrupasordsgos estructurales
distintivos de las secuencias que presentan dichateristicas (discursos

directo, indirecto y narrado):

Discurso directoDiscurso Discurso
marcado con |indirecto narrado
verbo expreso |marcado con oracional

verbo expreso

Objeto directo marginado

+

Objeto directo oracional
con verbo en forma
personal

+

+

® En muchos casos es, ademas, adicionador de cataglejstructural.
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En efecto: 1) a diferencia de las otras variedaglediscurso directo marcado
con verbo de habla explicito siempre presenta madgis los objetos
directos, es decir, aislados del resto de la onagdr medio de indices
gréficos; 2) solo en el discurso narrado los oljetiirectos oracionales
contienen verbos en forma no personal; 3) el dsscurdirecto marcado con
verbo de habla carece, al igual que el discurscadar de objetos directos
marginados, y, del mismo modo que el discurso tirearcado —al menos
en mis materiales—, ostenta invariablemente objdiectos con verbo en
forma personal cuando estos son oracionales. Egjdosplos de la serie (1),
correspondientes a un mismo acto verbal, puedertadeeque la formula

directa —ejemplo (1a)— se distingue por la exiseem® un objeto directo
marginado con verbo en forma personal; la indireetastimonio (1b)—, por

un objeto directo no marginado con verbo en fornasgnal; y la

narrativizada —caso (1c)—, por un objeto directawarginado con verbo en

forma no personal.

(1) a. Nunca hubo una negociacion en lo osguafirmo Creel AP
23/02/05: 33]
b. Rechaza la Segob que se negocie el desafuefdItl® [soL
23/02/05: 3/A]
c. Niega Segob negociar con la I®gF 23/02/05: 4A]

Puede decirse que las configuraciones gramatiehkgsactas de los ejemplos
de la serie (1) —integrantes, como acabamos daleeun sistema formal de
oposiciones— representan estructuras basicas deal@dades puras del
discurso ajeno en los titulares periodisticos (estcsignifica, desde luego,

gue sean necesariamente las construcciones proastip mas abundantes).
El resto de las formas no mixtas podrian orgarnizahededor de estos tres
puntos de comparacion: se sitian en una posiciGdiséante en la medida
en que las marcas se refuerzan, se aligeran cesdepidel todo (es en las
formas mas apartadas donde se hace evidente lgidetele concebir el

discurso ajeno como un asunto de indole discurgivedo exclusivamente
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oracional). Puesto que se forman a partir de vadesl puras, las estructuras

mixtas se ubican en diversos puntos intermedios.

13. Existe en el mundo hispanico una tendenciarmuiar en discurso
indirecto los titulares periodisticos que descrilbenacto discursivo ajeno.
Los periodicos de la muestra cuantificada sitiansegundo lugar de
preferencia el discurso narrado y, en tercerojseludgso directo. Las formas
mixtas son claramente minoritarias. La tendenciaegd es, pues, la
siguiente: discurso indirecto > discurso narraddiseurso directo > formas

mixtas.

14. El discurso indirecto registr6 en mis matesalma frecuencia de uso
general del 61,2%. La incidencia media del discaewado fue del 23,6%; la

del discurso directo, del 12%, y la de las formadams, del 3,2%.

15. Las variaciones que presentan los diarios parestar asociadas con un
relativo proceso de estigmatizacion del discursectlb en los titulares, lo
cual da lugar a dos comportamientos segun seaoguedactores de titulares
estén mas o menos sensibilizados: he llamemloportamiento lal que
presenta frecuencias de uso de discurso directoomnesmyal 10% vy

comportamiento 2l que presenta incidencias menores o iguale@al 1

15.1. El comportamiento 1 es adoptado por los asdel Pais (Madrid),
Clarin (Buenos Aires),El Universal (México), EI Tiempo (Bogota), El
Nacional (Caracas) \El Mercurio (Santiago de Chile). El comportamiento 2
es exhibido por los diaridsa Opinion(Los Angeles)Hoy (Santo Domingo),

El Comercio(Lima) y La Nacion(San José de Costa Rica).

15.2. En general, ostentan el comportamiento érgddicos que presentan
acentuada la tendencia general. Estas publicacisneen registrar muy

elevadas incidencias de discurso indirecto y biagasiencias de uso tanto de
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formas mixtas como de discurso directo. Esto see,deb parte, a que las
formas mixtas son, mayoritariamente, estructuras gombinan discurso
directo con otras modalidades del discurso ajedoedeaso empleo del
discurso directo y las formas mixtas impulsa, ddesdgo, el aumento de la

asiduidad de los discursos narrado e indirecto.

16. Esa estigmatizacion no parece estar muy géerstal a pesar del repudio
expresado hacia el discurso directo en diversosuaias de redaccion
periodistica y libros de estilo. Tal situacion dgdr al comportamiento 1 (en
ningun caso el discurso directo supera el 20% slditidares). Debido a que
las formas mixtas se vinculan claramente con etuds® directo, no es
extrafio que las publicaciones que exhiben este adamiento ostenten
asimismo las mas altas incidencias de uso de aoafippnes hibridas, a
pesar, también, de las criticas de ciertos grapgtiae las proscripciones de

algunos libros de estilo.

17. El uso de discurso narrado oscila en la may&ias diarios entre el 20%
y el 25%. Las variaciones responden, en princgigrados de asuncién de la
tendencia general y de si se adopta el comportamien 2, y no tanto como
consecuencia directa de una actitud hacia el prgurso narrado, que, en
comparacion con las demas variedades puras dealrsiis@jeno, exhibe

frecuencias de uso relativamente mas homogéneas.

18. Se identifican, pues, cuatro sub-comportamgeritd si el diario adopta
el comportamiento 1 y no asume en grado extrentenidencia general-B

si exhibe el mismo comportamiento pero si asumextremo la tendencia
general; 2-A si exhibe el comportamiento 2 y no ostenta de mouy
acentuado la tendencia generaR-$ si adopta el comportamiento 2 pero si
mantiene en grado extremo la tendencia generalagtonir en menor grado

la tendencia general, los dos sub-comportamientpgefentan incidencias de
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discurso indirecto menos altas que los sub-compoeteos B y, por

consiguiente, emplean el discurso narrado con masiduidad.

Exhiben el sub-comportamiento 14 Pais El Universal EI Nacional El
Mercurio y Clarin; el diario EI Tiempoadopta el sub-comportamiento 1-B.
PresentaHoy presenta el sub-comportamiento 2-A y asumen el 2B

periodicosLa Opinidén La Naciony EI Comercio

19. Si bien las frecuencias de uso de discurs@aarson clara consecuencia
de las posturas asumidas con respecto a los discdnecto e indirecto, es
innegable que también existen ciertas actitudde eancerniente al discurso
narrado en si mismo. Puede decirse que, a lasatones recién descritas, se
afladen, evidentemente, actitudes secundarias naraliées hacia las formas

narrativizadas en los sub-comportamientos 1-A y@ié en 1-B y 2-B.

20. Ha quedado revelado el enorme sesgo que enttafeclasificaciones
tradicionales del discurso ajeno. Por ignorar todasformas del discurso
narrado y del indirecto no marcado, las concepsiom&s tradicionales
desatienden por lo menos el 79% de los titulares dgscriben un acto
discursivo ajeno. Por cuanto no se trata de estagtprivativas de los
encabezados ni de la lengua escrita, es muy pbgie el sesgo con

respecto al habla cotidiana sea parecido.

21. En cuanto al discurso directo, las variedadmsadas representan el 96%
de los casos, y las no marcadas, el 4% restantmabera general, las marcas
de discurso directo mas abundantes son las exalasite graficas, con el
58,2%; después estan los verbos de habla subotelinamon el 25,8% vy, por

ultimo, los casos de doble marca, con el 16%.

21.1. Los diarios de Espafial (Pais) Costa Rical(a Nacior), Colombia El

TiempQ, VenezuelaKl Naciona), Peru El Comercig, Chile El Mercurio) y
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Argentina (Clarin) acuden a marcas exclusivamente ortograficas en
proporciones que oscilan entre el 60b Mercurio) y el 90% EIl Pai9. Las
publicaciones de Estados Uniddsa(Opinidon) y México El Universa)
prefieren, en cambio, marcas exclusivamente siog&ct—es decir, verbos
subordinantes expresos o elipticos— en la may@isu$ encabezados en
discurso directo marcadda mayor parte de los pocos titulares del diario

dominicano Koy) corresponde, por ultimo, a marcas dobles.

21.2. En estructuras de discurso directo eliptomesmarca redundante o sin
ella, el orden de constituyentes que antepone lzide del declarante a la
reproduccion de la declaracién, que hemos llamabd&% es, en términos
generales, menos frecuente que la pauta S2-S1sperncuentra mucho mas
generalizado. Se observa en todos los periédicasgue con particular
insistencia en el espaf@l Pais el chilenoEl Mercurig, el argentindClarin,

el costarricenséa Nacion el dominicandHoy y el venezolandel Nacional
Por el contrario, la disposicion S2-S1 en constames elipticas de discurso
directo se observa solamente en el colombiahdiempg el mexicanokl
Universal el estadounidendea Opiniény el dominicancHoy. Si bien esta
ultima pauta no es un rasgo comun a toda la preisgéinica —ni siquiera
hispanoamericana—, no se trata, en definitiva,rdeaaracteristica exclusiva

de los diarios mexicanos, como suele decirse.

21.3. Debido a que la frecuencia de los titulares orden S1-S2 se
incrementa notablemente cuando hay comillas e sochay un periddicoH|
Paig que solo acude a este orden cuando S2 se entlacoss posible
asegurar que existe una tendencia en la prensaniggpa asignar un caracter
formulaico al orden S1-S2 con las palabras de Locmarcadas
ortograficamente. Esto no se observa en los camoslcorden S2-S1, que
suele aparecer sin comillas. El periédico espdtioPaisy el chilenoEl

Mercurio no presentan casos de discurso directo sefaladénpmmmente el
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verbo de habla debido a que no publican encabezamiosetransmisiones

literales marcadas sin comillas.

21.4. Los periodicos de América del Norte y deli@ainsular tienden dan
prioridad a marcas distintas de las comillas s@adiferencia de los diarios
de Europa, América Central y América del Sur. Aunagn los diversos
periodicos del ambito hispanico se presentan aohsciones, las marcas
ortograficas empleadas para indicar el cambio @el miscursivo de en las
reproducciones directas marcadas con verbo eligtieoon siempre dos
puntos en los casos de orden S1-S2, y coma o absspen los de S2-S1.

21.5. Los casos de discurso directo no marcadoesemaron unicamente en
los diariosClarin, EI Comerciq EI Mercurio, El Tiempg El Universaly Hoy
del corpus cuantificado. Sin embargo, los datoscdegbus piloto permiten
suponer que el fenbmeno se presenta en periddieosodb el mundo
hispanico, en especial en los de corte popularasenslista o0 en las

secciones poco relevantes desde el punto de dbte@-econdmico.

22. En lo concerniente al discurso indirecto, tothxs periddicos de mis
materiales acuden a él en proporciones que exceldéf%. El 90,5% de
estos casos esta representado por reformulacior@giGs no marcadas,
mientras que solo el 9,5% corresponde a formas adasc De todas las
variedades del discurso ajeno, el discurso indireaotmarcado es, por si solo,
la mas frecuente: representa el 55,3% de todorplusoConstituye, sin lugar
a dudas, la solucién preferida por los periodigtaga aludir a actos

discursivos ajenos, al menos en los encabezados.

22.1. Casi todos los periodicos exhiben clarasepeetias por determinadas
indicaciones textuales de reproduccion analitica. HE Pais Clarin, El
Nacional El Universaly La Opinion la marca mas frecuente es una oracion

subordinante acompafiada por la conjunajor El periddicoHoy prefiere,
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en cambio, la estructura con conjuncion elididantias quél Mercurio, La
Nacion y ElI Tiempooptan con mayor frecuencia por usos del potencial
citativo. EI Comercioregistra un equilibrio, con poco menos de la mdad

los casos, entre el potencidativo y el verbo y la conjuncion explicitos.

22.2. Todos los periédicos recurren en sus titalark estructura con verbo y
conjuncion explicitos. Solo la utilizaron en merted 50% de los casos de
discurso indirecto marcado los diaribtoy, EI Tiempg La Nacién El

Mercurioy EI Comercio

22.3. A pesar del repudio de ciertos gramaticoastahde algunos libros de
estilo, el potenciatitativo fue empleado en todos los periddicos, sdlao
Opinién en menos de la mitad de los casos, eso skl dtais Clarin, El

Nacional Hoy, El Universaly EI Comercio

22.4. Registré testimonios de conjuncion elidideamente en los periddicos
Hoy y El Universal aparentemente a causa de que estas son lasaoidies
del corpus cuantificado que ostentan mayor cantidadomisiones de
determinantes, preposiciones y conjunciones. lpsislide verbo de habla fue
registrada erClarin, EI Comercig EI Mercurioy El Universal pero el corpus
piloto permite descartar la idea de que sea algsuia o privativo de tales

periodicos; todos los ejemplos contabilizados sstirhonios corsegun

22.5. Proceden d€larin y El Universaltodos los testimonios de discurso
indirecto introducido por la preposicibpara que fueron sometidos a
cuantificacion. Se llegan a observar, sin embaggp,otras publicaciones.
Infrecuentes en todo caso, los titulares de ept® siempre presentan en
posicion inicial la preposiciompara, a diferencia de los encabezados con
segun que invariablemente registran esta conjunciopuEs de las palabras
ajenas reformuladas. Parece existir, en conse@jemea especializacion de

uso:paraen los casos de S1-S3ggunen los de S2-S1.
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23. La variacion en las frecuencias de uso deludsscnarrado tiene que ver

con los cuatro sub-comportamientos que he descrito.

23.1. Esta variedad del discurso ajeno puede sifier@ncia de las otras, mas
o0 menos informativa con respecto al contenido dwlneiado ajeno: la

gradacion se extiende desde la informatividad roalsi hasta la especificacion
completa, lo cual demuestra el error que compartaraigada hipotesis de la

representacion discursiva como criterio definitale discurso ajeno.

23.2. Si bien, como sefialan Leech y SHAoet, discurso narrado es mas
indirecto que el discurso indirecto, las formaga@as no son uniformemente
indirectas: se presentan en estructuras transi{wiasctas y prepositivas),
intransitivas y nominales. En principio, las configciones nominales son
menos directas que las intransitivas y, a su v&aselltimas lo son menos
gue las transitivas. Las formulaciones intransstiyanominales tienden a no
representar las palabras ajenas (es decir, a seng@micas), pero si a evaluar
y describir de manera global el acto de habla ajém@s construcciones
transitivas se presentan en oraciones simples o bre oraciones con
infinitivo objetivo, de las cuales las mas iconi@asniméticas son las que
contienen el verboide (razén por la que algunoga@alistas, incluidas las
Academias, las han confundido, acaso sin darsetajueonn el discurso
indirecto marcado). En mis materiales, el 75,1%odecasos de discurso
narrado corresponde a oraciones simples (transitezaintransitivas); el

20,8%, a oraciones con infinitivo objetivo, y selat,1% a frases nominales.

24. Las frecuencias de uso de las formas mixtagignaina estrecha relaciéon
con las actitudes asumidas con respecto al disdinecto. Ello es asi porque
el 68,6% de los encabezados de este tipo correspantestimonios de

hibridacién local, que, en todos los casos rec@gidworpora secuencias en

® Leech y Short 1981: 323.
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discurso directo (si se afiaden los testimonios ibedacion global que

contienen retransmisiones directas, la proporcsareade al 73,7%).

24.1. De este modo, el comportamiento 1 resultgesreral mas favorable
para las formas mixtas que el comportamiento 2mlas elevadas incidencias
de formas mixtas se observan @& Mercurio, Clarin y El Pais
pertenecientes al grupo del comportamiento 1, ynias bajas, eba Opinion

La Naciony ElI Comercig que exhiben el comportamiento 2. Las variaciones
encuentran explicacion en altas proporciones dedasdibridacion global
(Hoy), o bien en pruritos de correccion fomentados potografias,
gramaticas de intencién normativa, manuales deco#dta periodistica y
libros de estilo, que tienden a censurar las casinge mayoritarias

construcciones con hibridacion local Nacional El Tiempoy El Universa).

24.2. Las mas altas asiduidades de hibridacion keegresentaron en los
diariosEl Pais La Opinion El Universal, La NacionEl Tiempg El Mercurio
y Clarin (no se registraron casos de hibridacion globdtlePais La Opinion
y El Tiempd. Mayores frecuencias de hibridacion global quelatal se
atestiguaron emdoy y EI Comercio(sin registros de hibridacion local este
ultimo). El periddicoEl Nacionalregistro, por ultimo, idénticas proporciones

de hibridacion local y global.

25. Si bien existe una tendencia general y haytosecomportamientos
especificos de cada periddico, es obvio que lxideae una u otra forma de
describir un acto discursivo ajeno obedece tamaiémuchos otros factores,
que deben analizarse en funcién de casos conci@sxin tiene Ducr6t

cuando advierte que la lengua da una aprehensidrciativa del mundo por
cuanto la representacion de la realidad pasa pestablecimiento previo de

una serie de relaciones intersubjetivas dentralidelrrso.

" Ducrot (1995) 1998: 124.



324

EL DISCURSO AJENO EN LOS TITULARES PERIODISTICOS

26. De acuerdo con esta postura, son determiname$a codificacion
linglistica de los titulares los aspectos semairagmatico-discursivos,
tradicionalmente ignorados por los especialistaamfién resultan
pertinentes, luego entonces, en la adecuada descripe estos productos

verbales. Con fundamento en ello se desprendeb&Esvaciones siguientes.

26.1. Existe una doble escala en los procesosi$itigiis del discurso ajeno.
Con relacion a las palabras de Loc 2, las modadisladiscursivas aqui
estudiadas se diferencian gradualmente segun syse@ades mimético-

diegéticas y apropiativo-atributivas.

26.1.1. En lo concerniente al nivel instaurado glarontinuumque establece
la diada mimesis-diégesis, definitorio de las daikes generales, la variedad
mas mimética es, desde luego, el discurso dirgctia, mas diegética, el
discurso narrado. El discurso indirecto ocupa uosicgon intermedia. Las
distintas sub-variedades, asi como las formas mjixepresentan estadios

diversos de este continuo.

26.1.2. La segunda escala, que se instaura enoebsw de atribucion-
apropiacion de la palabra ajena, opone las formascadas y las no
marcadas. En principio, las marcadas comportansiantiamiento de Loc 1
con relacion a Loc 2 o bien a la forma o al comterde su enunciado, y las

no marcadas, una adhesion de Loc 1 con respeptmtd de vista de Loc 2.

26.1.3. Las formas mixtas se ubican en diferentegos intermedios de la
doble escala. Los testimonios de hibridacion losaponen siempre la
interrupcion de una secuencia mas o menos dieg@ieaadoptar una actitud
mimeética explicita no apropiativa que revela lssticia de una heteroglosia
discursiva. En la hibridacién global, por el coritta hay siempre una
transicion completa que modifica total o parcialtedns atributos mimético-

diegéticos y apropiativo-atributivos del segmenioial.
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26.1.4. Con todo, el proceso no puede reducirsarsoite a esto: como bien
se sabe, son muchos mas los factores que deterreingantido de los

enunciados.

26.2. Segun sea su ubicacién en la doble escalaal@edades del discurso
ajeno permiten una diversificacion en el estat@dadmportancia asignada a
Loc 2 o a sus palabras, independientemente detpartamientos asumidos
por los diarios.

26.2.1. A mayor mimesis, mayor protagonismo asigraalhs palabras ajenas.
En general, Loc 1 asume o presenta como mas inmpestdas palabras de
Loc 2 —y por consiguiente mas dignas de destacaraemedida que las
retransmite de manera mas mimetica, y menos impedsai alude a ellas de
modo mas diegético. Asi, por ejemplo, el discursectb da mayor
prominencia a las palabras de Loc 2 que el discuas@do: mientras que el
primero goza de una interpretacion convencionakulguesto respeto a la
forma y el contenido del enunciado original —adeié@gjue a menudo aisla
las palabras ajenas—, en el en discurso narradd. ladade al acto de habla
de Loc 2 de manera global, sintética e integrada, detenerse,
necesariamente, a expresar el contenido o la falenéas palabras ajenas
(resulta ideal, pues, para aludir a declaraciongs $g consideran poco
relevantes o que se desea disimular o marginar).

26.2.2. A mayor apropiacion, mayor credibilidadngportancia atribuida a
Loc 2. En principio, Loc 1 asume o presenta a Lan@o una entidad mas
importante o confiable en la medida en que se & las palabras ajenas
sin atribuirlas a su origen. Salvo en casos ddardas formas no marcadas
suponen una apropiacion de las palabras ajenasriend la adhesiéon de Loc
1 al punto de vista asumido por Loc 2; la atribogci@or el contrario,

comporta un distanciamiento de Loc 1 con respetiuce? y su enunciado.
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26.3. Existe cierta propension al aligeramientono@rcas. Parece que el
discurso de los titulares exige, hasta cierto pusit@mpobrecimiento de la
marcacion del discurso ajeno, como muestra la ééevrecidencia de formas
no marcadas y la existencia de marcas de escasofpesal, como los
morfemas del condicional con valor getencial citativoo la sola presencia
de verbo o conjuncidn subordinante, o las distintzmifestaciones del
discurso directo marcado sin comillas. Amén de ladaevidentes exigencias
de economia linguistica, esta situacion pareceemggden algunos casos, a la
necesidad, ideolégicamente condicionada, de redmdistancia establecida
por los mecanismos de atribucion, a fin de que Lose apropie de las
palabras ajenas, ya sea con la intencién de asunairel punto de vista con el

gue Loc 2 se identifica.

26.4. La marcacion doble del discurso directo eBvada por la necesidad de
reforzar las cualidades miméticas no apropiativasclgro esta, por la

basqueda del prestigio social asociado a una téedartografica. Las marcas
ortogréaficas de constituyentes, tanto en el digscdi®ecto como en las formas
mixtas con hibridacion local, suelen emplearse paranifestar una

discordancia con el punto de vista asumido por2.ocbien para indicar usos
gue Loc 1 considera populares, impropios o no digmp. En cualquier caso,
la reiteracion de la actitud mimética es muestrh eltatuto de mera
suposicion asignado al significado de retransmiditénal que se asocia de

manera convencional al discurso directo.

26.5. Habida cuenta del conjunto de posibilidadeguk dispone Loc 1 para
describir un acto verbal, la eleccion de determanadriedad del discurso
ajeno, y no otra, debe considerarse significatissta eleccion obedece a
estrategias discursivas motivadas por patrone$dgieos que comparten Loc
1 y la empresa periodistica: ¢por qué destacarparta del discurso y no

otra?, ¢por qué reformular las palabras ajenasnes casos y presentarlas
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como retransmisiones directas en otros?, ¢ por mité en algunas ocasiones
el contenido de las palabras ajenas, el modo erfugren expresadas o el
agente del proceso verbal?, ¢por qué apropiarabnerite de las palabras
ajenas en unos titulares y en otros atribuirlasupstosamente?, ¢ por qué
expresar reservas con respecto al contenido deamogiados ajenos y no a
otros?, ¢ por qué insistir solo en ciertos casds éteralidad de un segmento
del enunciado ajeno?, ¢por qué los diarios utildiatintos verbos de habla
en los titulares de idénticos despachos de agerREuérdese que el
periodismo es, en realidad, un aparato técnicoifdsidn y legitimacion de

ideologias, y que en la redaccion de los titularesviene el personal de mas
alto rango del medio (es decir, el mas interesaddaedifusion de esas

posturas).

26.6. A pesar de las conocidas pretensiones déivadigel manifiestas en el
meta-discurso periodistico, el uso de las diversadalidades del discurso
ajeno en los titulares obedece de hecho a unaesgrgpersuasiva de Loc 1,
gue puede develarse si se analiza el sentido d#d.téa estrategia es
diferente en cada caso: depende de la forma yné¢mo de las palabras de
Loc 2, asi como de las situaciones de enunciadigmaria y actualizadora,
comprensivas, naturalmente, de las intencionesa@ddias subyacentes de la

organizacion informativa y de Loc 1y Loc 2.

26.7. Ademas, los titulares ofrecen una orientaei@umentativa por medio
de la eleccion de ciertos argumentos que se retiprieritariamente y que
conducen a un determinado tipo de conclusionesiamidelecciones |éxicas
con un determinado peso argumentativo; por medio irdermacion

presupuesta; gracias a la construccién de éthos discursivo; con la
estructuracion de discursos bivocales de orientaondiltiple, y mediante

segmentos discursivos insertos en contextos ter$sersc
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27. Queda pendiente la validacion del modelo géneaaa otros usos
discursivos, asi como las comparaciones con losegimientos especificos
del discurso ajeno en otras lenguas y tradiciomemdgisticas. Es necesario
dilucidar, asimismo, las diferencias que existerreerios titulares aqui
estudiados y los que se publican para encabezzs géneros periodisticos,
los que se publican en otros paises, en la premssaconalista y en el
periodismo digital. Estudio aparte merecen tamlasncambios que, a lo
largo de los afos, ha experimentado el discursooagn los titulares

periodisticos.
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Carrio, Elisa

Politica argentina, fundadora y
presidenta del partido Coalicion
Civica para la Afirmacion de una
Republica Igualitaria

Chéavez, Hugo

Presidente de Venezuela

Corbacho, Celestino

Ministro de Trabajo de Espafia

Cérdova Villalobos, José Angel

Secretario de Sdridiléxico

Creel, Santiago

Senador mexicano

Cuevas, Gabriela

Delegada (figura similar a lame u
alcalde) en la demarcacion Miguel
Hidalgo del Distrito Federal mexicano

De Narvaez, Francisco

Diputado argentino

Del Olmo, Joaquin

Futbolista mexicano

Djokovic, Novak

Tenista serbio

Edwards, John

Politico estadounidense

Enriqguez-Ominami, Marco

Excandidato a la Presidedei Chile

Falcon, Héctor

Pintor mexicano

Favre, Brett

Deportista estadounidense, marisacal
de campoduarterback de los
Vikingos de Minnesota.
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Fernandez de Cevallos, Diego

Exsenador mexicano

Fernandez de Kirchner, Cristina

Presidenta de Angen

Fernandez, Anibal

Jefe de Gabinete de Argentina

Gerrard, Steven

Futbolista britanico

Gonzalez Torres, Victor

Empresario mexicano, asfgra la
Presidencia de México

Greene, Ashley

Actriz estadounidense

Guardiola, Joseph

Entrenador del equipo de futbol
Barcelona

Gubaidulina, Sofia

Compositora tartara

Hicks, Tom

Propietario del equipo de béisbol d
los Vigilantes de Texas

D

Hudson, Kate

Actriz estadounidense

Isabel I

Reina de Inglaterra

Jean, Wyclef

Cantante haitiano

Jiménez Pefia, Radhamés

Procurador General de lblRep
Dominicana

Jolie, Angelina

Actriz estadounidense

Lagos, Ricardo

Expresidente de Chile

Larrain, Guillermo

Superintendente de Valores yuses)
de Chile

Lohan, Lindsay

Actriz estadounidense

Lopez Obrador, Andrés Manuel

Politico mexicano aexiidato a la
Presidencia de México

Lugo, Fernando

Presidente de Paraguay

Lula da Silva, Luiz Inacio

Presidente de Brasil

Maradona, Diego Armando

Futbolista argentino

Marcos, Niurka

Bailarina cubana

Martin, Ricky

Cantante puertorriqueiio

Matos Berrido, Leonardo

Presidente de la Liga dsligé
Profesional de la Republica
Dominicana

Matsui, Hideki

Beisbolista japonés

Maza, Enrique

Sacerdote y periodista mexicano-
estadounidense

Mendoza, Waldo

Economista peruano

Micheletti, Roberto

Presidente de Honduras

Morales, Evo

Presidente de Bolivia

Moratinos, Miguel Angel

Ministro de Asuntos Extees de
Espafia

Napolitano, Janet

Secretaria de Seguridad Nacamal
Estados Unidos

Obama, Barack

Presidente de Estados Unidos

Ortega, Jesus

Politico mexicano, lider del Padiel
la Revolucion Democratica
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Patréon Laviada, Patricio José

Exgobernador deldésteexicano ds
Yucatan

Pelé

Futbolista brasilefo

Pelusso, Gerardo

Entrenador del equipo de futbtd d
Universidad de Chile

Pérez de Cuellar, Javier

Exsecretario general de la
Organizacion de las Naciones Unidi

Pérez, Pared

Senador dominicano

Pinera, Sebastian

Presidente electo de Chile

Pitt, Brad

Actor estadounidense

Preval, René

Presidente de Haiti

Rajoy, Mariano

Politico espafiol, lider del Partido
Popular

D

Ramirez Acuia, Francisco

Exgobernador del Estackicareo de
Jalisco

Ramirez Corzo, Luis

Exdirector general de Petroleos
Mexicanos

Rivera Carrera, Norberto

Cardenal mexicano

Rivera, Victoria

Exnovia del cantante espaiiol
Alejandro Sanz

Rodriguez Zapatero, José Luis

Presidente del Gubabe Espafna

Ruiz, Samuel

Obispo mexicano

Sahagun, Marta

Mujer del expresidente de México
Vicente Fox

Salinas Pliego, Ricardo

Empresario mexicano

Samper, Ernesto

Expresidente de Colombia

Sanchez, Mark

Deportista estadounidense, maris(
de campoduarterback de losJetsde
Nueva York

cal

Scafati, Luis

Dibujante argentino

Schumacher, Michael

Piloto aleman

Seigner, Emmanuelle

Mujer del cineasta Roman Pkilang

Simon Munaro, Yehude

Expresidente del Consejo de Minist
de Peru

[0S

Solanas, Fernando

Diputado argentino

Subero Isa, Jorge

Presidente de la Suprema Corte (
Justicia de Republica Dominicana

Tévez, Carlos

Futbolista argentino

Travolta, John

Actor estadounidense

Uribe, Alvaro

Presidente de Colombia

Valcarcel, Ramon Luis

Presidente de Murcia

Venegas, Julieta

Cantante mexicana

Zelaya, Manuel

Expresidente de Honduras, depue

Sto
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APENDICE 2: SIGNIFICADOS DE
ABREVIATURAS EMPLEADAS EN LOS
TITULARES CITADOS

ABREVIATURA

SIGNIFICADO

AMA Agencia Mundial Antidopaje

AmCham American Chamber of Commerce
(‘Camara Estadounidense de
Comercio’, Estados Unidos)

AMLO Andrés Manuel Lépez Obrador
(México)

ANV Accion Nacionalista Vasca (Esparia

Asobancaria Asociacion Bancaria (Colombia)

AyA Acueductos y Alcantarillados (Costa
Rica)

Banamex Banco Nacional de México (México)

BCRA Banco Central de la Republica
Argentina (Argentina)

Cecut Centro Cultural Tijuana (México)

CIA Central Intelligence Agency
(‘Agencia Central de Espionaje’,
Estados Unidos)

Conago Conferencia Nacional de
Gobernadores (México)

DC Democracia Cristiana (Partido
Demdcrata Cristiano, Chile)

DF Distrito Federal (México)

EA Eusko AlkartasungSolidaridad
Vasca’, Espafa)

Eln Ejército de Liberacion Nacional
(Colombia)

ESO Educacion Secundaria Obligatoria
(Espana)

ETA Euskadi Ta Askatasur{&Pais Vasco

y Libertad’, Espafia)

EU, EE UU, EE.UU.

Estados Unidos

FARC, Farc Fuerzas Armadas Revolucionaras de
Colombia (Colombia)

FBI Federal Bureau of Investigation
(‘Oficina Federal de Investigaciones
Estados Unidos)

FCH Felipe Calderon Hinojosa (México)

N—r
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as

014

on

D)

Femexfut Federacién Mexicana de Futbol

FNE Fiscalia Nacional Econdémica (Chile

GB Gran Bretana

Inali Instituto Nacional de Lenguas
Indigenas (México)

Incofer Instituto Costarricense de
Ferrocarriles (Costa Rica)

INDEC Instituto Nacional de Estadistica y
Censos (Argentina)

IP Iniciativa Privada

LA Los Angeles (Estados Unidos)

mdd Millones de délares

oMS Organizacién Mundial de la Salud

ONU Organizacion de las Naciones Unid

Orcao Organizacion de Cafeticultores de
Ocosingo (México)

PAN Partido Accion Nacional (México)

PD Partido por la Democracia (Chile)

Pemex Petr6leos Mexicanos (México)

PGJEM Procuraduria General de Justicia d¢
Estado de México (México)

PMA Programa Mundial de Alimentos

PNV Partido Nacionalista Vasco (Espafia

PP Partido Popular (Espafia)

PRD Partido de la Revolucion Democratica
(México)

PRI Partido Revolucionario Institucional
(México)

Procomer Promotora del Comercio Exterior
(Costa Rica)

PSE Partido Socialista de Euskadi
(Espana)

PSOE Partido Socialista Obrero Espafiol
(Espafia)

PT Partido del Trabajo (México)

SEC Securities and Exchange Commissi
(‘Comision del Mercado de Valores
Estados Unidos)

Segob Secretaria de Gobernacion (Méxic

SEP Secretaria de Educacion Publica
(México)

SLP San Luis Potosi (México)

STPS Secretaria del Trabajo y Prevision
Social (México)

TLC Tratado de Libre Comercio (México




356

EL DISCURSO AJENO EN LOS TITULARES PERIODISTICOS

lv2)

S

UASD Universidad Autonoma de Santo
Domingo (Republica Dominicana)

UCLA University of California, Los Angele
(‘Universidad de California, sede La
Angeles’, Estados Unidos)

UCR Universidad de Costa Rica (Costa
Rica)

UE Union Europea

UNICEF, Unicef

United Nations International

Children’s Emergency Foun@ondo
Internacional de las Naciones Unida
de Socorro a la Infancia’)

S

VFQ

Vicente Fox Quesada (México)

VTR

Via Trans Radio Chilena, S.A. (Chile)
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ABREVIATURAS EMPLEADAS
EN LAS REFERENCIAS

Corpus cuantificado

Abreviatura Significado Lugar de publicaciéon

CLA
COM
ELN
ELP
HOY
LAN
MER
OPI
TPO
UNI

Clarin Buenos Aires, Argentina

El Comercio Lima, Pera

El Nacional Caracas, Venezuela

El Pais Madrid, Espafia

Hoy Santo Domingo, Republica Dominicana
La Nacion San José, Costa Rica

El Mercurio Santiago, Chile

La Opinion Los Angeles, Estados Unidos

El Tiempo Bogota, Colombia

El Universal México, México

Corpus piloto

Abreviatura Significado Lugar de publicaciéon
ABC Abc Madrid, Espafia
EXC Excélsior México, México
GMA Granma La Habana, Cuba
JOR La Jornada México, México
LAP La Prensa México, México
MIL Milenio Diario México, México
MUN El Mundo Madrid, Espafia
PUB Puablico Madrid, Espafia
REF Reforma México, México
sSoL El Sol de México México, México

YUC

Diario de YucatanMérida, México



