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Resumen

La Organizacion de las Naciones Unidas ha sido clave para crear un marco juridico
internacional. Son muchos los tratados multilaterales que necesitan ser traducidos para
su posterior firma y entrada en vigor. Debido al caracter multilinglie de la Organizacion
y las dificultades de traduccion inherentes a los tratados, se hace necesario contar con
criterios que garanticen que los textos auténticos en diferentes lenguas son totalmente
equivalentes, ya que constituyen fuente de derecho internacional. El traductor no solo
debe mantener un alto grado de literalidad, sino que también debe detenerse en cada
término para reflexionar sobre todas las interpretaciones y connotaciones que pueda
tener. En el presente trabajo se han tomado como referencia tres versiones de una
convencion actualmente en vigor para comprobar si se coordina el contenido de todas
las versiones traducidas y si son realmente equivalentes. El andlisis demuestra que, aun
después de las revisiones, puede haber divergencias entre versiones que pueden ir desde

la variacion de connotaciones hasta la incertidumbre juridica.

PALABRAS CLAVE: Naciones Unidas, tratados, traduccion, multilinglismo, derecho

internacional



1. Introduccion

Las practicas del Grado en Traduccion e Interpretacion de la Universidad de
Salamanca ponen en contacto al alumnado con instituciones de la talla de las Naciones
Unidas. Se traducen textos de indole juridico-politica y el traductor empieza a adquirir
experiencia en temas de derecho internacional. Uno de los temas méas recurrentes es el
de los tratados y su importancia; de ahi que el traductor empiece a preguntarse cuéles
son los mecanismos de traduccion para este tipo de instrumentos y a interesarse por las
dificultades inherentes a la traduccion en una institucion de este nivel. Los tratados,
como textos negociados y ambiguos, pueden plantear problemas a nivel juridico e
ideoldgico durante su traduccion. Desempefiar correctamente esta labor es clave, ya que

los textos finales constituyen fuentes de derecho internacional.

Asi pues, hemos decidido ahondar en un tema de gran complejidad que completa
el perfil desarrollado durante las practicas. Este trabajo parte de una bulsqueda
documental que revela que no hay demasiados estudios que traten un aspecto tan
concreto de la traduccion institucional. La Organizacién, para empezar, no da
demasiada difusion a sus publicaciones sobre la redaccion y la traduccion de estos

instrumentos.

Por otro lado, algunos autores abordan la traduccion de tratados desde fuera de las
Naciones Unidas: Sarevi¢ le dedica un capitulo en New approach to legal translation
(1997), en el que recoge a un grupo de autores que presentan el tema desde una
perspectiva juridica. Esta autora pone de relieve la importancia de la traduccion de estos
instrumentos, y presenta la teoria con un enfoque que combina traduccion y derecho.

Este capitulo le sirve de base a Prieto Ramos (2011), que también trata el tema desde



esta doble perspectiva. Si bien es cierto que la teoria de Saréevi¢ data de 1997, la gran
mayoria de las referencias que ella aporta son bastante anteriores al corpus seleccionado
para el analisis (1992), por lo que ya se contaba con un marco tedrico en el momento de
traducir la convencion que se analiza en este trabajo. Aparte de estas referencias, solo
cabe mencionar el articulo de Cao y Zhao (este Ultimo, traductor en las Naciones
Unidas) en el que se expone brevemente la complejidad de la traduccién de estos

instrumentos.

La importancia de los tratados reside en que constituyen fuente de derecho
internacional. Las traducciones de estos instrumentos no tienen menor valor, pues
también son textos auténticos, segun el principio de igual autenticidad establecido por la
Convencién de Viena sobre el Derecho de los Tratados (1969, en vigor desde 1980). De
esta forma, es logico pensar que cada una de las versiones traducidas de estos textos
debe contener exactamente la misma informacion y debe poderse interpretar de igual
manera en cualquier lengua. Asi pues, nace la motivacion de analizar un instrumento de
este tipo para comprobar si sus versiones traducidas reflejan de igual manera los

intereses acordados y si se extraen las mismas conclusiones de todos los textos.

El objeto de estudio del presente trabajo son las versiones en espafiol, francés e
inglés de la Convencion Marco de las Naciones Unidas sobre el Cambio Climatico
(1992), que sigue en vigor (por lo que si hubiera algin error podria enmendarse) y
ademas cuenta con el conocido Protocolo de Kyoto. Es interesante poder detenerse y
reflexionar sobre la traduccién de un texto que tiene mas de 20 afios y que adn sigue
estando vigente: ¢las versiones de un mismo instrumento son realmente

intercambiables, tal y como establece la Convencion de Viena?



Se parte de la hipdtesis de que no importa qué versiones se escojan, puesto que
supuestamente se ha coordinado su traduccién a todos los niveles. Se han elegido las
versiones en francés y espafiol, tomando como referencia el inglés en caso de
divergencia. Cuando se encuentran divergencias de sentido, estas se cotejan con las
definiciones de diccionarios monolingiies en francés y en espafiol para confirmarlas. En
algunas ocasiones, estas divergencias tienen una repercusion importante, puesto gque no
quedan claras las obligaciones que tienen los Estados (en funcion de la version que se
escoja). En estos casos se explica cual es el matiz que causa este problema y se

comentan brevemente las consecuencias de estos errores.

En la era de la globalizacién, con una elevada presencia del multilinglismo en el
derecho internacional, es clave contar con mecanismos que garanticen la igualdad entre
versiones traducidas de instrumentos multilaterales. Ahora mas que nunca son
necesarios los estudios que aborden el tema de la traduccion de tratados. Las
instituciones internacionales y los Estados signatarios necesitan tener garantias sobre el

contenido de estos textos, ya que un error puede conducir a conflictos internacionales.



2. Traduccion institucional: ;un género diferenciado?

Aunque el concepto de traduccion institucional tiende a relacionarse con
organismos internacionales en los que se traducen textos de tipo administrativo,
politico-econdmico o juridico, conviene acotar qué se va a entender en este trabajo por
traduccion institucional y como puede afectar este concepto al tipo de lenguaje
utilizado, ya que algunos autores conciben la traduccion en si misma como una
actividad institucional. Los limites de esta definicion podrian extenderse hasta
considerar que toda traduccién es institucional, entendiendo la actividad traductora

como una institucion social en si misma (Koskinen, 2008, 19).

Segun una definicion mas limitada, la actividad traductora siempre se da en algin

tipo de marco institucional. Koskinen hace referencia a la teoria de Mossop (1990, 343):

But translation is not simply a form of communication between individuals. [...] It must be
borme in mind that all translation takes place in an institutional context [...] decisions
whether to change the level of language are not made simply by looking at the genre of the

text, or at who the readers of the translation will be. Rather, such decisions are to a great

extent pre-determined by the goals of the institution within which the translator works.

Las instituciones de las que habla Mossop abarcan empresas, periodicos,
gobiernos, editoriales... Asume que los traductores siempre son conscientes de las
opciones que escogen en cada momento para adaptar sus traducciones al objetivo de la
institucion en la que se encuentran. Sin embargo, Koskinen matiza algunos aspectos de
esta teoria: los traductores no tienen por qué ser plenamente conscientes de sus opciones
y, aunque acepta que es raro encontrar traducciones fuera de un entorno institucional (en

el sentido de Mossop), el nivel y el grado de institucionalizacion varian. Definir toda



traducciébn como institucional elimina la posibilidad de que exista un género
diferenciado denominado «traduccion institucional», pues seria redundante (Koskinen,
2008, 20-21). Para Lefevere (1992, 11), las instituciones en las que se puede dar este
tipo de traduccibn son mas concretas (partidos politicos, organismos religiosos...) y
pueden ejercer limitaciones de tipo ideoldégico o econdmico, segin donde estén

enmarcados esos textos, la intencidn de su autor o la finalidad de su traduccion.

Para Koskinen —asi como para dar sentido a nuestro analisis—se hace necesario
un género diferenciado de traduccidén institucional. Aunque la autora coincide
parcialmente con la teoria de Mossop y Lefevere, considera que dentro de las
instituciones existe un género particular que puede ser diferenciado de otros y que
requiere una denominacion que abarque las siguientes caracteristicas: estamos ante un
caso de traduccion institucional cuando un organismo oficial (de tipo gubernamental,
organizaciones multinacionales, empresas privadas...) utiliza la traduccion para
dirigirse a una audiencia determinada. La voz que se oye es la de la institucion, lo que
lleva a la idea de que la institucién en si misma también se traduce (Koskinen, 2008,
23), pues se pueden identificar un registro, una tematica y un estilo propios de dicha
institucion en las versiones traducidas. Para Mossop, los lectores de estas traducciones
se forman una imagen de la voz que se dirige a ellos. La institucion es el autor, el autor
se identifica como parte de la institucion, o los lectores tienen en mente la institucion al

leer la traduccion (Mossop, 1990, 352).

En opinion de Koskinen, dentro de la traduccidn institucional se pueden incluir
documentos oficiales de organismos gubernamentales o autoridades locales de paises
bilinglies o multilinglies, traducciones de documentos de la Unién Europea o de las

Naciones Unidas... Sin embargo, en este género no cabria, por ejemplo, la traduccion



de una novela publicada por una editorial, porque la editorial no es el autor, el novelista
no representa a la editorial y los lectores no se forman una imagen de la editorial a partir

de la voz del autor que se dirige a ellos por medio de la traduccion.

En este trabajo se estudia el caso concreto de las Naciones Unidas, que coincide
plenamente con la definicion que plantea Koskinen de la traduccion institucional. La
traduccion dentro de las Naciones Unidas supone aceptar unas reglas de estilo y un rigor
terminolégico poco propio de otros entornos. Los traductores son la voz de la
institucion y la institucion es la que emite los textos traducidos. También es obvio que
los lectores ya se han formado una imagen mental de lo que representan las Naciones

Unidas, y esa imagen puede generar expectativas.

3. La traduccion en la Organizacion de las Naciones Unidas

Antes de analizar el corpus, conviene exponer brevemente la estructura de la
Organizacion y los tipos de texto que se redactan dentro de la misma, pues son factores
que afectan directamente a la traduccién. Esta informacion se extrae de la conferencia
de Ana Larrea, revisora senior de la organizacion, que tuvo por titulo Traducir en las

Naciones Unidas: misién posible.!

3.1. Presentacion de la Organizacion y volumen de trabajo

Las sedes de la Organizacion se encuentran en Nueva York (sede principal),
Viena, Nairobi y Ginebra. La Asamblea General es uno de los 6rganos principales de la
Organizacion y el principal érgano deliberativo. Cuenta con 193 Estados Miembros y se

traducen textos de hasta 190 temas diferentes. En el Consejo de Seguridad, otro de los

! Conferencia pronunciadaen la Facultad de Traduccién y Documentacion de la Universidad de
Salamanca el dia 17 de enero de 2013.



Organos principales, los temas tratados son la paz y la seguridad. Los documentos
emitidos, como las resoluciones de obligado cumplimiento, son de gran importancia a
escala internacional. Es especialmente importante cuidar los matices de significado y las
connotaciones politicas de cada término, asi como conocer de primera mano y entender
correctamente las ideologias que estdn en conflicto para transmitir la solucion de la
forma mas exacta posible. Un error de traduccion o una imprecision Iéxica pueden tener

una gran repercusion y conducir a enfrentamientos entre paises.

La Organizacién cuenta con seis servicios de traduccion, uno para cada lengua
oficial (arabe, chino, espafiol, francés, inglés y ruso), y con cincuenta traductores
internos (aunque siempre quedan plazas vacantes). El volumen de traduccion asciende a
62 000 péginas al afio, de las cuales el 78% son traducidas dentro de la Organizacion y
el 22% se externaliza. Otro dato de interés que afecta a la calidad del producto final es
que el 70% de las traducciones se realizan en el plazo de un dia o incluso menos (el
82% del total de documentos tienen una extension inferior a diez paginas). La media de

paginas diarias por traductor es de cinco.

3.2. Tipos de documentos

La documentacion en la Organizacion es clave para el desarrollo de conferencias y
reuniones. Antes de las reuniones, se establecen el orden del dia y el programa de
trabajo, asi como el orden de las preguntas y la manera de examinar las diferentes
cuestiones. La documentacion anterior al periodo de sesiones constituye una base para
la deliberacion, mientras que la documentacién de los periodos de sesiones (proyectos

de resolucion y decisiones) refleja los resultados de las negociaciones y los acuerdos
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entre delegados (Cao y Zhao, 2008). Estos dos autores (2008) distinguen seis tipos de

documentos publicados?:

a) documentos publicados por los 6rganos principales y subsidiarios o dirigidos a
ellos;

b) documentos oficiales de los érganos principales y sus érganos subsidiarios;

c) publicaciones no incluidas en los documentos oficiales;

d) el Diario de las Naciones Unidas;

e) materiales de informacion publica, entre los que se encuentran publicaciones,
folletos y panfletos;

f) documentos sin signatura.

Dentro del primer grupo se incluyen informes, memorandos, notas, analisis,
estudios y encuestas, respuestas a cuestionarios; documentos de trabajo (programas,
proyectos de resolucion y de decision y enmiendas); comunicaciones, adiciones,

correcciones Yy revisiones.

El segundo grupo, el de los documentos oficiales, consiste en una serie de
publicaciones impresas relacionadas con los procedimientos de los érganos principales
de las Naciones Unidas. La Asamblea General en ocasiones decide incluir las actas
literales o resumidas de reuniones en el organismo en cuestion. También tienen cabida
documentos o cuestionarios relevantes para las deliberaciones, asi como los informes

que se emiten para los Organos subordinados de la Asamblea; compilaciones de

2 La terminologia empleada para los 6rganos y el nombre de los documentos es la proporcionada por las
bases de datos de las Naciones Unidas:

UNTERM, United Nations Multilingual Terminology Database. Consultado el 8 de mayo de 2013, de
http://unterm.un.org/

LEOSEARCH, se requiere contrasefia para acceder. Consultado el 8 de mayo de 2013, de
http://leosearch.dgacm.org/leo-search/dtsearch/indexhtml#Spanish
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resoluciones, determinados informes de la Secretaria General y otras publicaciones

previamente seleccionadas.

Los textos que se mandan traducir pueden estar redactados por funcionarios de la
Secretaria —como los informes que presenta el Secretario General en cumplimiento de
alguna resolucién de la Asamblea o el Consejo— o0 por los Estados Miembros. Para la
redaccion de las actas resumidas, un equipo de cuatro traductores/redactores permanece
en la sala de conferencias durante la sesién y toma notas del desarrollo de los debates
(Nobrega, 2008). Esta labor ayuda a mantener los matices del lenguaje en la traduccion
tras un largo proceso de deliberacion. La ambigiedad de estos textos se tratard mas

adelante.

En la Secretaria solo se emplean el inglés y el francés como lenguas de trabajo.
Los documentos se publican de forma simultanea una vez que estan disponibles en las
seis lenguas oficiales (Cao y Zhao, 2008). Estas versiones son intercambiables entre si,
a tenor de lo que establece el principio de igual autenticidad. El proceso que siguen los
documentos desde su redaccion hasta su publicacion se expone en detalle en el Manual

del Traductor de las Naciones Unidas.

3.3. Unidades administrativas y proceso de trabajo

De la documentacion se encarga el Departamento de la Asamblea General y de
Gestion de Conferencias. También son responsables de los servicios de traduccion, que
forman parte de la Division de Documentacion. Segun el Manual del Traductor, las
unidades administrativas que intervienen en el proceso son las siguientes (véase el

Anexo 1):

12



a. La Dependencia de Control de Documentos (“Docs Control”) que, entre otras

cuestiones, es responsable de:

planificar el trabajo segin las necesidades de las reuniones en materia de

documentacion y del programa de publicaciones de la Organizacion;

- recibir textos enviados por los departamentos autores y verificar que se
ajustan las normas técnicas y administrativas;

- registrar cada documento y asignarle un nimero de trabajo por idioma para
su posterior envio a los servicios de traduccion;

- establecer un orden de prioridad y calendarios de produccion de los

documentos;

controlar las distintas etapas del proceso de produccion.

b. La Divisidbn de Documentacion es la que produce dicha documentacion en los
seis idiomas oficiales de la Organizacién. Es aqui donde se encuentra el
Servicio de Traduccion al Espafiol, que se organiza de la siguiente manera
(véase el Anexo 2):

- Docs Control prepara lo que ellos denominan una “hoja de transmision” en
la que figura toda la informacion relativa al procesamiento del documento.
Seguidamente envia copias del documento al Servicio de Edicion,
Terminologia y Referencias que, a su vez, las transmite a la Seccion de

Terminologfa y Referencias® y a la Seccién de Control Editorial. Esta Gltima

% Esta Seccion analiza en detalle los documentos para comprobar si ya han sido parcialmente traducidos.
Esta labor garantiza el rigor terminolégico caracteristico de la Organizacion, ademas de aligerar procesos.
El Equipo de Terminologia de la Seccion se encarga de gestionar la base terminolégica UNTERM,
disponible en linea para cualquier usuario que ofrece equivalentes en los seis idiomas oficiales:

Seccion de Terminologia y Referencias (2013). Consultado el 8 de mayo de 2013, de
http://mww.un.org/es/hg/dgacm/terminology.shtml

UNTERM, United Nations Multilingual Terminology Database. Consultado el 8 de mayo de 2013, de
http://unterm.un.org/
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se encarga de que los documentos sean correctos, coherentes y de facil
lectura, con el apoyo permanente de los autores. En la pagina web se
especifica que los editores deben prestar especial atencidn a sutiles matices
de sentido, asi como a las sensibilidades politicas. Los responsables del
control editorial consultan continuamente a los departamentos emisores para
asegurarse del sentido buscado originalmente y asi evitar errores (de gran
alcance)*. Esta labor de consulta adquiere especial relevancia en los textos
previamente deliberados y pactados como pueden ser los tratados, en los que
a veces la ambigliedad es lo que se busca y es producto de largas sesiones de
negociacion.

- El documento referenciado y editado se envia a cada Servicio de Traduccion,
donde se traduce y revisa. Ana Larrea afirma que los traductores pueden
comprobar qué revisiones han sufrido sus textos, pero quien tiene la Gltima
palabra es el revisor. Seguidamente, el documento se remite a la
Dependencia de Procesamiento de Textos (una por cada idioma oficial), que
le da forma para su posterior publicacién. A fin de garantizar la exactitud
absoluta del mismo, se mantienen contactos con todas las unidades
administrativas que han intervenido en el proceso.

- Finalmente, el documento se envia para su impresion vy distribucion.

- [Este proceso se sigue a través de e-Doc, el sistema utilizado en el
Departamento de la Asamblea General y de Gestion de Conferencias para
centralizar de forma electronica lo relacionado con el seguimiento y envio de

documentos. Aqui se generan las listas de prioridades diarias y del turno de

*  Seccion de Control Editorial (2013). Consultado el 8 de mayo de 2013, de

http://www.un.org/es/hg/dgacm/editorial_control.shtml
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noche, se colocan las versiones digitales de los documentos procedentes de
las diferentes fases de produccion (versidn estandar, editada, final,

correcciones...) y se incluye toda la informacién pertinente sobre cada texto.

Resulta dificil determinar con precision el volumen y el flujo de trabajo del
Servicio de Traduccion. Segin Ana Larrea, son “procedimientos que se ajustan a
diario”, y no hay obras de referencia que traten el tema aparte del Manual del

Traductor’. Segin este dltimo, las labores se distribuyen de la siguiente manera:

a) El planificador reparte el trabajo entre los traductores y los revisores en funcion
de los plazos y la disponibilidad de personal. En contadas ocasiones, los
documentos se dividen entre varios traductores, debido a la extension o a los
plazos que se deben cumplir.

b) El traductor recibe el encargo con la fecha limite de entrega. EI Manual destaca
la importancia de la coordinacion entre traductores encargados de traducir
fragmentos de un mismo texto para asegurar la uniformidad, la coherencia y el
rigor terminologico. Segin Ana Larrea, las memorias de traduccion y los
programas de traduccién asistida que se utilizan en la Organizacién contribuyen
a este msmo fin. De hecho, su uso es obligatorio para determinados

documentos.

Los traductores se enfrentan a continuas dificultades como plazos ajustados,
originales deficientes, mantenimiento del rigor terminologico... Pero también gozan de

ayudas como pueden ser los programas arriba mencionados, amplias bases de datos y un

5 Este manual es de manejo interno, y no esta disponible en linea. Los alumnos en précticas relacionadas
con la Organizacion tienen acceso a él. Cabe destacar el interés de las Naciones Unidas por no dar
difusion a obras de este tipo, cuando para otras organizaciones supranacionales, como la Unién Europea,
no resulta dificil encontrar publicaciones sobre la redaccion y el estilo propios de la institucion.
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periodo de capacitacién de un minimo de seis meses al que siguen dos afios de prueba,
durante los cuales tiene lugar un proceso de revisidn constante. Ademas, la variedad de

temas y documentos evita la monotonia.

c) El texto referenciado llega del Servicio de Referencias en lo que se conoce como
un e-Ref o en forma de memoria de traduccion.

d) El texto editado puede llegar al Servicio en cualquier fase de la cadena de
produccion, y es el traductor el que debe introducir los cambios en la traduccion
aun después de entregar su trabajo, que le serd devuelto por la Dependencia de
Procesamiento de Textos.

El editor introduce en los textos originales correcciones de toda indole. Las
indicaciones tipograficas de formato son interpretadas por la Dependencia de
Procesamiento de Textos, que elabora la version final. El traductor se pone en
contacto con el editor para despejar cualquier duda de fondo (errores u
omisiones, imposibilidad para leer anotaciones...). El Manual destaca que el

autor del documento solo debe ser consultado como Ultimo recurso.

Nobrega (2008) afiade una excepcion a este proceso de trabajo: las traducciones
realizadas en el forward échelon, una oficina situada cerca del Salon del Consejo de
Seguridad. Estas traducciones son de caracter urgente, y los textos no se referencian ni
son sometidos a una revision editorial. Puesto que son el producto final de largos y
complejos procesos de negociacién se debe mantener un alto grado de literalidad (sin
contar las modificaciones que pueden sufrir a posteriori a la hora de buscar el acuerdo).

Suele tratarse de proyectos de resolucion del Consejo o declaraciones de su presidente.
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3.4. La Organizacion vy el multilingtiismo

Cao y Zhao (2008) destacan que existen pocos estudios sobre la dificutad de
traducir en las Naciones Unidas, a pesar de una larga historia de traduccion y
multilingliismo. Con el paso de los afios se ha ido desarrollando un modelo propio de
redaccion y formato para cada tipo de documento. Por ejemplo, las resoluciones del
Consejo de Seguridad poseen un formato determinado: se abren con la formula
“Aprobada por el Consejo de Seguridad en su ... sesion” y la fecha de aprobacion. A
continuacion siempre aparece “El Consejo de Seguridad,” en cursiva, seguido de las

formulas clasicas de apertura también en cursiva (Recordando, reafirmando...).

Todo lo que se trata en la Organizacion debe expresarse en un lenguaje inteligible
para los 193 Estados Miembros, cada uno con sus tradiciones y estructura politica (A
Guide to Writing for the United Nations, 1984; citado en Cao y Zhao, 2008). Sin
embargo, el estilo burocratico y pomposo de los documentos no siempre cumple esta
norma, en parte debido al incremento de la actividad internacional, que ha hecho que la
documentacion crezca en complejidad. Uno de los factores que deben tenerse en mente
al analizar este tipo de textos es que muchas veces estdn redactados en inglés por
autores que no son hablantes nativos, lo cual dificulta la comprensién por parte de los

lectores vy los traductores del documento.

Del mismo modo, en no pocas ocasiones el multilingliismo tan caracteristico de la
Organizacion impide encontrar el equivalente adecuado para cada momento. A veces,
este problema viene condicionado por la propia lengua de destino, que no posee un
equivalente exacto ni sindnimos adecuados para lo que se expresa en el texto de origen.

Cao y Zhao (2008) plantean los problemas de traduccion al francés de los términos
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ingleses “liability” y “responsiility”, que en francés solo pueden traducirse por
“responsabilit¢”. Por otro lado, debido a cuestiones diplomaticas, los documentos
pueden llegar a ser deliberadamente vagos, generales o ambiguos, como se mencionaba
antes. Muchas wveces se sacrifica la claridad para obtener consenso, y esto debe
respetarse y transmitirse en las traducciones de estos instrumentos (Cao, Zhao, 2008). El
traductor debe, por lo tanto, ser capaz de distinguir los casos de ambigliedad
intencionada de aquellos en que la inexactitud venga determinada por factores de otra

naturaleza.

3.5. El espafiol dentro de la Organizacién

De entre los Estados Miembros de la Organizacién, 21 son hispanohablantes, y
més de 400 millones de personas® de todo el mundo tienen el espafiol como lengua de
comunicacion. A diferencia de otras instituciones como la Union Europea, aqui
conviven las variantes de la Peninsula con las de América Latina. Si bien es cierto que
existen diferencias entre las variantes del espafiol, en este registro linglistico los rasgos
dialectales tienden a difuminarse y se intenta llegar a un espafiol comprensible para

ambos lados del Atlantico (N6brega, 2008).

Las fuentes de las que se nutre el Manual son la Real Academia de la Lengua
Espafiola y sus principales obras normativas (el Diccionario, la Ortografia, el
Diccionario panhispanico de dudas...). También se tienen en consideracion las
aportaciones realizadas por el Servicio de Traduccion, que envia continuamente

sugerencias y consultas, aparte de participar en las diferentes ediciones del Manual’. Sin

® Cifras segtn el Manual del Traductor, actualizado en octubre de 2012.

" El Manual del Traductor asf lo explicita.
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embargo, algunas elecciones Iéxicas de la Organizacion a wveces desconciertan a

traductores y redactores.

Aunque el registro linguistico propio de la Organizacién no deje mucho margen
para debatirse entre qué equivalentes elegir (con independencia de que sean mas propios
de alguna de las variantes de América Latina o del espafiol peninsular), existen casos en
los que es dificil llegar a una solucion acertada (Nobrega, 2008). Por ejemplo, cuando se
trata de hacer estudios sobre el coste de vida en un lugar determinado, se elaboran
cuestionarios con preguntas que incluyen vocabulario sobre el precio de articulos de uso
comln: ropa, alimentos, mobiliario, aparatos electronicos... Pequefias cosas de la vida
diaria que en cada pais se denominan de una manera diferente. En esos casos, resulta
dificil elegir entre “melocoton” o “durazno”, por seguir con el ejemplo de Noébrega. La
conclusién para esta autora es que no hay reglas fijas. Pese a los esfuerzos por no
utilizar palabras o términos que resulten totalmente ininteligibles para las otras

variantes, a veces no hay otra opcion.

3.6. Dificultades generales inherentes a la traduccion en las Naciones Unidas

Segun Larrea, el trabajo de traductores y redactores plantea retos como mantener
ese espafiol “neutro” expuesto en el parrafo anterior, traducir de la forma mas literal
posible, tener en cuenta las diferentes consideraciones politicas de las soluciones
propuestas, respetar los diferentes registros lingliisticos o ser rigurosos en el uso de la
terminologia. A estas dificultades, Nobrega (2008, 139) afiade la necesidad de ajustarse
a lo que ella denomina el “estilo ONU”. Cuando se trata de las formulas introductorias
que se repiten una y otra vez, los traductores utilizan automéaticamente el equivalente

b

fjado por Ila Organizacion: “Strongly condemns...” se traduce por “Condena
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enérgicamente” o la Asamblea General “aprueba” una resolucion cuando en inglés
figura “adopt a resolution”. Sin embargo, cuando son resoluciones del Consejo de
Seguridad en las que debe mantenerse el mayor grado de literalidad posible, hay que
cuidar cada una de las palabras (véase el ejemplo de la pagina 11). En este sentido, la
traduccion de estos instrumentos tiene mucho en comdn con las estrategias empleadas

en la redaccion de tratados.

Aparte de resolver las dudas arriba expuestas, los traductores también intentan
controlar la incorporaciéon de anglicismos (sobre todo en campos como las
telecomunicaciones y la informéatica). Segun Noébrega (2008, 141), para evitar “caer en
el ridiculo” con términos que nadie entiende, se consulta a los peribdicos mas
prestigiosos de los diferentes paises para tratar de encontrar equivalentes satisfactorios

en cada uno de los idiomas o variantes.

Sin embargo, como en toda traduccion, el cliente siempre tiene razén. Los
traductores a wveces se ven obligados a respetar las elecciones que impone la
Organizacion, aunque consideren que no son las mas acertadas. Nobrega plantea el
ejemplo del uso de “desarrollo sostenible” por sustainable development. Algunas
delegaciones preferian “sustentable”, y de hecho algunos paises mantienen esa eleccion,

como pueden ser México o Argentina®.

8 Referencias acerca del uso del término “desarrollo sustentable” en México:
Urquidi, Victor Luis (2007) Desarrollo sustentable y cambio global. México D.F. : El Colegio de México

También en Argentina:

Jefatura de Gabinete de Ministros (2013) Secretaria de Ambiente y Desarrollo Sustentable. Consultado el
5 de junio de 2013, de http://www.ambiente.gov.ar/
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4. Estudio de un caso especial

4.1. El lenguaje de los tratados v su traduccion

En el preAmbulo de la Convencion de Viena, de 1969, se reconoce “la importancia
cada vez mayor de los tratados como fuente del derecho internacional y como medio de
desarrollar la cooperacion pacifica entre las naciones”. El multilinglismo se ha hecho
presente en los tratados a medida que el derecho internacional ha ido adquiriendo
competencias en temas concretos: derechos humanos, armas nucleares, transporte...
Para Prieto (2011), “la traduccion de estos instrumentos se ha consolidado como la via
predominante de produccion de instrumentos juridicos plurilinglies en el ambito
multilateral”. La Convencion de Viena define este instrumento juridico como “un
acuerdo internacional celebrado por escrito entre Estados y regido por el derecho
internacional, ya conste en un instrumento Unico 0 en dos 0 mas instrumentos Conexos,

y con independencia de denominacion particular™®

. El concepto genérico de “tratado
mternacional” adopta asi otras denominaciones intercambiables como “acuerdo”,

“convenio”, “declaracion”, “pacto”, “protocolo”, y ‘“‘convencion”, erigiéndose esta

utima en objeto de estudio de este trabajo.

Los tratados son textos pactados en los que se refleja el producto final de largos
procesos de negociaciones en los que no siempre se alcanza el consenso de todas las
partes. Para llevar a cabo las traducciones de estos textos, los profesionales se ven
obligados a mantener un alto grado de literalidad con respecto al original, y no suelen
arriesgarse con demasiados cambios (Saréevié, 1997). Una pequefia modificacion,

consciente 0 inconsciente, puede desencadenar disputas a escala internacional. Sin

° Coleccién de Tratados de las Naciones Unidas (2011) Consultado el 7 de mayo de 2013, de
http://www.un.org/es/treaty/untc.shtmi#treaties
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embargo, para Saréevié, la cuestion méas importante no es como delimitar el méaximo
nivel de diversidad tolerable, sino como garantizar una total concordancia entre las
diferentes versiones'®. La interpretacion juridica de estos instrumentos crece en
complejidad conforme crece el nimero de versiones traducidas. A esto hay que afiadir
que cada version traducida ha de adaptarse a diferentes culturas que poseen sistemas

politicos y legales propios.

El Tratado de Versalles fue el primer instrumento declarado auténtico en mas de
una lengua, es decir, en inglés y en francés (Prieto, 2011). Ahora bien, para poder
obtener versiones traducidas hace falta un documento al que poder -calificar de
“original”. Segin Saréevié (1997, 197), las versiones paralelas se elaboran a partir de un
“basic text which is usually prepared in advance”. En el caso de las convenciones
concluidas en la Asamblea General, este texto lo elaboran los servicios sustantivos de la
Secretaria —una comision especial que depende de la Asamblea— o los mismos
delegados. Si se trata de convenciones adoptadas por conferencias convocadas por la
Asamblea General (como es el caso del corpus analizado en este trabajo), un comité de
redaccion de la Comision de Derecho Internacional (CDI) se encarga de preparar los
proyectos de articulos. Los textos basicos que conforman los proyectos de articulos se

redactan normalmente en la lengua de los taquigrafos.

Una vez terminadas, las versiones traducidas adquieren caracter de auténticas
segun lo establecido en el articulo 10 de la Convencion de Viena. Su interpretacion se
rige por las disposiciones del articulo 33: “Cuando un tratado haya sido autenticado en

dos 0o méas idiomas, el texto hard igualmente fe en cada idioma, a menos que el tratado

10 Se entendera por “version” o “version traducida” aquella traduccién de los instrumentos que todavia no
haya sido autenticada, bien porque siga en proceso de traduccidn, bien porque aiin no hayasido sometida
a los procesos de coordinacién entre versiones y de revision por los Estados Partes.
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disponga o las partes convengan que en caso de discrepancia prevalecerd uno de los
textos”. Con ello queda consagrado el principio de igual autenticidad, que también

presupone que “los térmmnos del tratado tienen en cada texto auténtico igual sentido”.

Saréevi¢ puntualiza que este principio no se ha tenido siempre en cuenta.
Antiguamente, los jueces se veian obligados a establecer un orden de preferencia entre
las versiones en caso de divergencia entre significados, con una tendencia a reconocer la
superioridad de la version original (Hardy, 1962, 98) y desconfiar de las versiones
traducidas. Sin embargo, desde la entrada en vigor del principio de igual autenticidad
establecido en el articulo 33, se anula la posibilidad de que prevalezca un texto sobre
otros (excepto en los casos en los que el texto del tratado asi lo disponga). Respecto a
este principio, se observa que los érganos interpretativos suelen consultar solamente una
version de todas las disponibles, confiando en la unidad de sentido. Lo que no se tiene
en cuenta es que esta practica contribuye a que las discrepancias entre textos queden

petrificadas y no terminen de resolverse (Prieto, 2011).

Sea como fuere, no se puede evitar cierto grado de divergencia entre las versiones
(Kuner, 1991, 958; véase Capitulo 3, 3.3.2). En el parrafo 4 del articulo 33 se establece
que “cuando la comparacion de los textos auténticos revele una diferencia de sentido
que no pueda resolverse con la aplicacion de los articulos 31 y 32*? de la Convencion de

Viena, se adoptara el sentido que mejor concilie esos textos, habida cuenta del objeto y

M1 a Convencion de Viena entré en vigor en 1980. Derechos Human Rights — Equipo Nizkor (2013)
Convencién de Viena sobre el Derecho de los Tratados. Consultado el 27 de junio de 2013, de
http://www.derechos.org/nizkor/ley/viena.html
12 En el articulo 32 de la Convencién de Viena se establece que: “se podra acudir a medios de
interpretacion complementarios, en particular a los trabajos preparatorios del tratado y a las circunstancias
de su celebracién, para confirmar el sentido resultante de la aplicacion del articulo 31, o para determinar
el sentido cuando la interpretacion dada de conformidad con el articulo 31:

a) deja ambiguo u oscuro el sentido; o

b) conduzca a un resultado manifiestamente absurdo o irrazonable”.
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fin del tratado”. Este enfoque esta relacionado con la idea de que los textos auténticos
de un instrumento derivan su significado unos de otros (SarGevié, 1997, 199). Sin
embargo, no se prevé ningin procedimiento para conciliar los significados. Prieto afiade
que se recurre a distintas practicas que abarcan desde la busqueda del minimo comin
denominador entre significados hasta la preferencia por el texto redactado en la lengua

de las negociaciones.

Como puede observarse, la traduccién de estos instrumentos plantea dificultades
especificas que se afiaden a los problemas comunes de todos los géneros de textos
practicados en la Organizacion. Ademéas de resolver dichos problemas, los traductores
deben garantizar la concordancia con los textos paralelos del mismo instrumento.
Preservar esta concordancia es clave, puesto que cualquier diferencia de matiz, por
minima que sea, puede desatar incidentes a gran escala. Tal y como recalca Saréevié, las
consecuencias pueden llegar a poner en peligro la paz y la estabilidad del orden
internacional, asi como dar lugar a disputas internacionales y situaciones de inseguridad
juridica. Se da por hecho que los textos auténticos de los tratados reflejan los intereses
de los Estados firmantes, y las versiones también deben hacerlo. Los traductores de
estos instrumentos trabajan bajo un alto grado de presion al ser conscientes del alcance
(y a veces, del efecto irreversible) que pueden llegar a tener sus elecciones (Saréevié,
1997).

Una vez demostrado cuan relevante es asegurar la concordancia entre las
versiones, los traductores se ven obligados a sopesar todas y cada una de las palabras,
teniendo en cuenta todas las posibles interpretaciones y connotaciones que puedan
adquirir. Ademas, como ya se ha mencionado antes, la labor se complica segin aumenta

el nimero de versiones del mismo instrumento, puesto que las probabilidades de error,
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confusion o divergencia crecen de igual manera (Tabory, 1980, 146, citado en Sardevi¢,
1997). El objetivo primordial es el de mantener ante todo la unidad del instrumento en
cuestion.

Para conseguir este objetivo, Rosenne (1983) distingue entre dos términos: la
armonizacion y la concordancia. Mientras que el primero se refiere a la terminologia y
presentacion dentro de una misma version, el segundo se centra en la consistencia y la
terminologia de todas las versiones auténticas del instrumento. Como estos dos procesos
se solapan en numerosas ocasiones, tiende a verse como una sola operacion de
traduccion. Prieto, en consonancia con Saréevié, incluye los dos procesos bajo el
término de “armonizacion”, que abarca tanto la uniformidad intralingiiistica como la
concordancia interlinguistica. Para asegurar la concordancia, el traductor debe reducir al
maximo la creatividad, ya que separarse mas de lo debido del original puede llevar a
interpretaciones diferentes del instrumento. Ademéas, para muchos expertos, el criterio
de fiabilidad esta directamente relacionado con la coincidencia de la terminologia y la
sintaxis. Si se observan diferentes estructuras en textos paralelos, se tiende a desconfiar.
Este hecho puede conducir a estrategias de traduccion literal, aunque también es cierto
que se critica la traduccion “palabra por palabra” (Hardy, 1962, 89). La extrema
literalidad va en detrimento del genio propio de cada lengua, que debe respetarse para
gue los textos finales gocen de cierto grado de legibilidad y naturalidad. La conclusion
final a la que se llega es que la concordancia absoluta no es ni posible ni deseable

(Saréevié, 1997).

Para otros expertos, el objetivo es expresar el contenido de forma clara e
idiomatica, de tal forma que las traducciones pasen por originales; aunque no siempre es

posible, debido a que son textos pactados y todos los intereses deben quedar reflejados
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(Sargevi¢, 1997). Ademas, los profesionales deben tener en mente la ya mencionada
concordancia interlingliistica para no caer en ambigledades. A veces, estos
profesionales se decantan por construcciones poco naturales que no respetan la pureza
lingliistica para garantizar el maximo grado de literalidad posible. Ya se habia
mencionado que a causa de las diferencias entre los intereses de las partes, se tiende a
emplear un lenguaje vago, ambiguo. Esta falta de claridad suele ser intencionada, puesto
que permite difuminar los limites entre ‘“‘ganadores” y “perdedores” al final de la
negociacion (Ramberg, 1992, 107; citado en Sar¢evié, 1997). Por este motivo el
traductor debe evitar cualquier especificacion en este sentido para no traicionar el

propésito inicial del tratado (Rosenne, 1983, 783)%.

En cuanto a cémo debe el traductor especializado interpretar el sentido de los
tratados, Prieto (2011, 209-210) remite a lo establecido en la Convencién de Viena:

a) la necesidad de analizar todos los elementos del contexto, incluidas las ramificaciones juridicas
que sean pertinentes para entender el alcance y la coherencia general del tratado, el
procedimiento para su adopcién y el encaje del instrumento en el universo juridico internacional;

b) la utilidad que pueden tener las actas de las negociaciones y otros antecedentes documentales
[...] (sibien esos antecedentes no siempre estan disponibles;

c) la pertinencia de conocer los precedentes interpretativos del 6rgano internacional directamente
competente, no solo porque puedan revelar pautas interpretativas en la aplicacién de las reglas de
la CVDT™ [..], sino ademés porque el organo interpretativo podria haber abordado con
anterioridad la misma cuestion [...];

d) Ila obligada comparacion de los textos del tratado que, en su caso, se hayan elaborado con

anterioridad [...].

13 Esta afirmacion entra en conflicto con lo dispuesto en el articulo 32 (véase nota 9 al pie). Por un lado,
setrata de elaborar una traduccion clara; y por otro, de detectar las ambigliedades que han de permanecer
en el texto para no tergiversar el propésito inicial del tratado.

14 Convencién de Viena sobre el Derecho de los Tratados.
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La coordinacion de los textos paralelos conlleva una toma de decisiones tanto de
carcter linguistico como legal, pues los textos meta constituyen fuentes de derecho
(Prieto, 2011). El traductor debe esforzarse al maximo para detectar los casos en los que
la diversidad linglistica no altera el contenido y esta justificada, y aquellos en los que
esos giros deben evitarse para asegurar la uniformidad y el respeto a los intereses de las
partes. Por ello resulta esencial que los traductores y redactores tengan conocimiento de

primera mano de estos intereses.

Sin embargo, por mucho que se busque la concordancia, cada lengua posee sus
propios mecanismos de construccion, y algunas diferencias aparentemente inofensivas
pueden causar incidentes de gran envergadura. A veces se puede subsanar el error
cambiando la redaccion del texto; otras veces eso es imposible, ya que no todos los
idiomas cuentan con equivalentes satisfactorios (no solo en cuanto al Iéxico y la
terminologia, sino también en el ambito de la graméatica, como puede ser el hecho de
incluir 0 no articulos) (Saréevié, 1997). Sardevi¢c (1997) y Prieto (2011) plantean las
consecuencias de las traducciones al espafiol y al francés de la resolucién 242 del
Consejo de Seguridad del 22 de noviembre de 1967. El texto original acordado en ingles
“withdrawal of Israeli armed forces from territories occupied in the recent conflict” se
tradujo por ‘retiro de las fuerzas armadas israelies de los territorios que ocuparon
durante el reciente conflicto”. En el primer texto en espaiol figuraba “de territorios” (lo
que demuestra la cautela del traductor al mantenerse literal), y fue posteriormente
modificado para armonizarlo con el francés “des territoires”. La ausencia del articulo en
inglés es mas idiomatica que en espafiol, aunque también hubiera cabido la posibilidad
de incluirlo. Sin embargo, ¢se hubiera llegado al acuerdo de esta forma? El matiz de

incluirlo o no desencadena la cuestion de si se obliga a Israel a retirar las fuerzas
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armadas de todos los territorios o solo de algunos. Esta duda conduce a
posicionamientos politicos a favor de unas traducciones o de otras. Al final del proceso,
son los representantes de los Estados los que toman la decision definitiva y pueden
acordar la modificacion de elementos de una determinada traduccion (Prieto, 2011).
Estas decisiones pueden resultar artificiales y poco idiomaticas, pero de ellas depende la

adopcion del texto en cuestion.

Dadas las caracteristicas propias de los tratados y las dificultades que plantean a
los traductores, y la presencia de problemas técnicos, no se suele disponer de una
traduccién definitiva en el momento de la adopcion. Segin Sardevié, la primera
condicion, desde el punto de vista legal, para que un texto se declare auténtico es que
haya sido aprobado por el érgano en cuestion. Si no ha sido aprobado auln, caracterizar
de “auténtica” a una version dice poco o nada (Rosenne, 1983, 782). No obstante, hubo
una tendencia a adoptar todos los textos que se citan en la clausula de las lenguas y
declararlos igualmente auténticos sin que necesariamente hubieran pasado por un
proceso de revision y aprobacion por parte de los delegados. Para rectificar esta
deficiencia, ahora se insiste en que la autenticacion oficial no viene dada por el acto de
la adopcién, sino més bien por la firma o cualquier otro procedimiento acordado entre

las partes (Saréevi¢, 1997)*°.

15 La legislacién vigente, se rige por el articulo 10 de la Convencién de Viena sobre el Derecho de los
Tratados de 1969:
El texto de un tratado quedara establecido como auténtico y definitivo
a) mediante el procedimiento que se prescriba en él o que convengan los Estados que hayan
participado en su elaboracion; o
b) a falta de tal procedimiento, mediante la firma, la firma "ad referéndum" o la rdbrica puesta por
los representantes de esos Estados en el texto del tratado o en el acta final de la conferencia en la
que figure el texto.
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Sin embargo, la experiencia ratifica la opinion de Rosenne (1983) segun la cual el
principio de igual autenticidad es mera ficcion. SarGevié cita a Verzjl (1973, 198) para
ilustrar el ejemplo de la Convencion de Chicago sobre Aviacion Civil. En este caso, las
traducciones finales ni siquiera estaban listas para la fecha de la firma. Para Rosenne, la
cuestion no es si los textos paralelos estan fisicamente presentes o no, sino si los
Estados signatarios han revisado debidamente y han aprobado cada una de las versiones
antes de la firma. La cuestion es compleja. Rosenne (1954, 382) destaca que los
gobiernos estan obligados por ley a revisar y a aprobar cada version antes de pasar a ser
una parte implicada en el instrumento. Para que esto sea posible, la Secretaria deberia
producir todas las traducciones durante la preparacion de una conferencia determinada
o0, al menos, entregarlas en la conferencia antes de la adopcion, de tal forma que haya un
margen de tiempo para llevar a cabo la revision y los procesos de coordinacion
pertinentes (de los que normalmente se encarga un comité de redaccion nombrado

especialmente para la conferencia en cuestion) (Saréevié, 1997).

La polémica surge cuando las traducciones no pasan por esos procesos de revision
y armonizacion antes de que se aprueben, ya que en ese caso se pone en tela de juicio la
condicion de autenticidad de estas versiones. Los delegados pueden estar aprobando, sin
saberlo, textos con los que realmente no estén de acuerdo. Aqui entra en juego la
relevancia que tienen las primeras versiones de los tratados a efectos de fiabilidad, asi
como su relacion con la interpretacion juridica. Rosenne recomienda a los jueces que se
reserven el derecho a determinar si las partes han revisado las traducciones debidamente

y qué procedimientos se siguieron para garantizar la concordancia®®. En este sentido, es

16 Como ya se ha dicho en la pagina 25, segtin Prieto (2011, 204), la Convencién de Viena “no especifica
cémo llevar a cabo la conciliacién, lo que ha dado lugar a distintas practicas en la jurisprudencia (desde la
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justificable dotar de menor valor interpretativo a aquellas versiones que no hayan sido
debidamente revisadas y coordinadas por las partes. A la inversa, deberian tener mayor
valor las versiones que hayan sido sometidas a revision. Surge de inmediato el debate
acerca de si las versiones producidas a posteriori deberian considerarse de igual manera
auténticas a efectos interpretativos (SarGevié, 1997, 207). Para Tabory (citado en
Sarevi¢, 1997), los textos posteriores deberian tener “menor valor interpretativo” que

los anteriores en caso de divergencias en el significado.

A pesar de las criticas, los delegados de la Conferencia de Viena sobre el Derecho
de los Tratados adoptaron una disposicidn que reconoce las versiones en un idioma
diferente de aquel en que haya sido autenticado el tratado. Como restriccion, el parrafo
2 del articulo 33 establece que dichas versiones seran considerados auténticas siempre y

cuando el tratado asi lo disponga o las partes asi lo acuerden.

4.2. La Convencidon Marco de las Naciones Unidas sobre el Cambio Climatico

(1992): analisis de corpus

En las siguientes paginas se presenta un analisis comparado de los textos
auténticos en francés y en espafiol de la Convencion Marco de las Naciones Unidas
sobre el Cambio Climatico (1992), tomando como referencia la version inglesa en caso

de divergencia®’.

Ya desde los afios 50 se venian estudiando las concentraciones de dioxido de

carbono en la atmosfera, pero la comunidad internacional tardd muchos afios en

busqueda del minimo comin denominador hasta la preferencia por el texto redactado en la lengua de las
negociaciones)”.

17 se puede acceder a las tres versiones de la Convencion en : Version francaise du site internet de la
CCNUCC (2013) Texte de la convention. Consultado el 27 de junio de 2013, de
http://unfccc.int/portal_francophone/essential_background/convention/text_of the_convention/items/330

6.php
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reaccionar ante las pruebas cientificas del calentamiento global. En 1988 se cre6 el
Grupo Intergubernamental sobre el Cambio Climatico (IPCC, por sus siglas en inglés),
por iniciativa de la Organizacion Meteorologica Mundial y el Programa de las Naciones
Unidas para el Medio Ambiente (PNUMA). Este grupo presentd en 1990 un primer
informe de evaluacion en el que se demostraba que el calentamiento atmosférico era
real y se pedia a la comunidad internacional que tomara medidas al respecto. Estos
estudios llevaron a los gobiernos a aprobar la Convencion Marco, después de un rapido
proceso de negociacion (en comparacién con otros acuerdos). La Convencion ya estaba
lista para su firma en la Conferencia de las Naciones Unidas sobre el Medio Ambiente y
el Desarrollo (Cumbre de la Tierra), celebrada en el afio 1992 en Rio de Janeiro. Se trata
de un documento “marco”, es decir, “un texto que debe enmendarse o desarrollarse con

el tiempo™8,

Se eligid este texto por varias razones: la primera es que constituye un ejemplo de
lo expuesto en el marco tedrico. Se tratan temas de actualidad que siguen preocupando a
nuestra sociedad (a pesar de su antigliedad) y refleja un pacto de intereses (por ejemplo,
el hecho de que el cambio climatico sea un fendmeno causado por la industrializacion
de los paises desarrollados, y en consecuencia, sean ellos los que tienen que poner los
fondos para reducir las emisiones antropdgenas; todo ello sin que afecte al crecimiento
econdémico de los paises en desarrollo). Por otro lado, la Convencion sigue en vigor (por
lo que si hubiera algin error podria haberse enmendado) y cuenta con el conocido
Protocolo de Kyoto. A pesar de la antigiiedad del texto, esta sujeto a todo lo dispuesto

en la Convencion de Viena sobre el Derecho de los Tratados (ya que entrd en vigor en

18 \ersion espafiola del sitio web de la secretarfa de la Convencion sobre el Cambio Climatico (2013). La
convencion del cambio climatico. Consultado el 28 de junio de 2013, de
http://unfccc.int/portal_espanol/informacion_basica/la_convencion/items/6196.php
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1980). En consecuencia, se puede aplicar toda la teoria de Sardevié en lo que se refiere

al principio de igual autenticidad.

Como se menciona en el marco tedrico, la teoria de la traduccion de tratados
puede y debe aplicarse a este tipo de textos, pues el término ‘“convencidn” es
mtercambiable con “tratado”™ con independencia de la denominacién, se trata de un
instrumento juridico que constituye un acuerdo entre varios Estados regido por el

derecho internacional.

Del marco tedrico también se deduce cudn compleja es la traduccion de
instrumentos multilaterales. Ademas de enfrentarse a los dilemas planteados por cada
uno de los términos y las implicaciones ideoldgicas que eso conlleva, los redactores y
traductores de estos textos se ven obligados a coordinar su version con la de las demas
lenguas, de tal forma que de cada una de las versiones traducidas se puedan extraer las

mismas conclusiones.

Es importante matizar que en este andlisis no se toma ninguna de las versiones
como original, ya que el articulo 26 de la Convencién Marco establece que todos los
textos son versiones. Los resultados del analisis podrian explicarse a partir de la
hipotesis de que la lengua de las negociaciones fuera el inglés y, consecuentemente, que
el primer texto de la Convencion estuviera redactado en esa lengua. Siguiendo este
planteamiento, interesa saber hasta qué punto se han coordinado dos versiones que
podrian partir del inglés. No se tiene constancia de ningin documento que respalde esta
hipbtesis (aparte de que iria en contra de lo establecido en la Convencion, ya que no

deberia primar un texto sobre otro en caso de duda).
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También ha quedado de manifiesto la importancia de coordinar todas las
versiones traducidas. En el momento de la firma, los delegados deben estar seguros de
que todas las versiones tienen el mismo sentido. Las divergencias entre unas versiones y
otras pueden tener serias repercusiones a nivel internacional y conducir a conflictos
entre los Estados signatarios, puesto que podria darse el caso de que estén firmando un

texto que no refleje de forma fiel el resultado de las negociaciones.

Como se mencionaba en la introduccion, el objetivo de este andlisis se centra en
demostrar si realmente las versiones traducidas de la Convencion reflejan de igual
manera los intereses acordados y si se extraen las mismas conclusiones de todos los
textos. Puesto que no deberia importar qué textos auténticos se comparen, en este caso
se opta por la version francesa y la espafiola. Sin embargo, cuando se observan
divergencias injustificadas entre el francés y el espafiol, se decide extender la
comparacion al texto en inglés para comprobar si alguno de los dos textos iniciales es
mas cercano a este Ultimo. Las partes de la Convencion a las que no se hace referencia

en este analisis son totalmente equivalentes en francés, inglés y espafiol.

» Preambulo de la Convencion. Férmulas de apertura (todo el predmbulo):

Las convenciones de las Naciones Unidas, al igual que las ya citadas resoluciones,
siguen un formato especifico para su redaccion. Las formulas de apertura siempre
aparecen en cursiva a continuacion del titulo de la convencion y del sintagma “Las
Partes en la presente Convencion, / Les Parties a la présente Convention, (The Parties

to this Convention,”.

Espafiol Francés Inglés

Reconociendo Conscientes Acknowledging
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Preocupadas Préoccupées Concerned
Tomando nota Notant Noting
Conscientes Conscientes Aware
Tomando nota Notant Noting

Reconociendo

Conscientes

Acknowledging

Recordando Rappelant Recalling
Recordando también Rappelant Recalling also
Reafirmando Réaffirmant Reaffirming
Reconociendo Considérant Recognizing
Recordando Rappelant Recalling

Recordando también

Rappelant également

Recalling also

Recordando ademas

Rappelant en outre

Recalling further

Tomando nota Prenant note Noting
Conscientes Conscientes Conscious
Reconociendo Conscientes Recognizing
Reconociendo también Sachant que Recognizing

Reconociendo también

Sachant également

Recognizing also

Reconociendo ademas

Sachant en outre

Recognizing further

Reconociendo Conscientes Recognizing
Afirmando Affirmant Affirming

Reconociendo Conscientes Recognizing
Decididas Résolues Determined

Si se comparan las foérmulas espafiolas con las francesas, se obtienen los siguientes
resultados: Conscientes del francés puede equivaler en espafiol a Reconociendo y
Conscientes. Por otro lado, Reconociendo del texto en espafiol corresponde a las

formulas francesas Conscientes, Sachant o Considérant.

Aparentemente, los criterios de seleccion de las formulas no siguen ningln orden

ni se explican a través de la comparacion directa entre los textos en francés y en
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espafiol'®. Sin embargo, al tomar como referencia el texto en inglés, se observa que las
formulas en espafiol y en inglés coinciden plenamente: Acknowledging equivale a
Reconociendo; Concerned a Preocupadas; Noting a Tomando nota; Aware a

Conscientes; Recalling a Recordando; Reaffirming a Reafirmando; Recognizing

b}

Reconociendo; Conscious a Conscientes; Afirming a Afirmando y Determined a

Decididas. Ademéas, se mantiene la categoria gramatical de las formulas en los dos

idiomas, lo que no sucede en francés.

Tomando el inglés y el francés, se llega a las siguientes equivalencias:
Acknowledging equivale a Conscientes; Concerned a Preocupées; Noting a Notant;
Aware a Conscientes; Recalling a Rappelant; Reaffirming a Réaffirmant; Recognizing a
Considérant/Sachant; Conscious a Conscientes; Afirming a Affirmant y Determined a
Résolues. Como se puede comprobar, no siempre se mantiene la categoria gramatical
entre las formulas de apertura. Ademas, el uso de Considérant o Sachant como

equivalentes de Recognizing varfa de forma inexplicable®.

La conclusion es que claramente se ha tomado como referencia inicial el inglés

para elaborar la traduccion hacia el espafiol, y que el francés sigue otros mecanismos

19 A titulo comparativo, también se han analizado las férmulas de apertura de la Convencién sobre los
Derechos del Nifio. En este caso, las formulas en inglés y en espafiol también son equivalentes, mientras
que las de la version francesa estdn mas alejadas.

Version en espafiol: Oficina del Alto Comisionado de las Naciones Unidas para los Derechos Humanos
(2010) Convencion sobre los Derechos del Nifio. Consultado el 25 de junio de 2013, de
http://www2.ohchr.org/spanish/law/crc.htm

Versién en francés: Haut-Commissariat des Nations Unies aux droits de I’homme (2010) Convention
relative  aux droits de [l'enfant. Consultado el 25 de junio de 2013, de
http://www2.0hchr.org/french/law/crc.htm

Version en inglés: Office of the High Commissioner for Human Rights (2013) Convention on the Rights
of the Child. Consultado el 25 de junio de 2013, de
http://www.ohchr.org/EN/Professionallnterest/Pages/CRC.aspx

20 Cabe la posibilidad de que obedezcan a convenciones textuales establecidas expresamente
para la redaccion y traduccion de tratados en lengua francesa. Sin embargo, resulta dificil
encontrar documentos que respalden esta hipotesis, dada la tendencia de las Naciones Unidas a
no dar demasiada difusion a sus manuales. Por ejemplo, no se han encontrado indicaciones al
respecto enel Manuel a ['usage des traducteurs.
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(quizds debido a convenciones textuales propias que, por otro lado, no figuran en
ninguno de los manuales o documentos consultados). Parece obvio, en cualquier caso,

que el espafol no esta directamente traducido del franceés.

Primer pérrafo del predmbulo:

ES Reconociendo que los cambios del clima de la Tierra y sus efectos adversos son una
preocupacién comin de toda la humanidad,

FR Conscientes que les changements du climat de la planéte et leurs effets néfastes sont un sujet
de préoccupation pour 'humanité tout entiere,

EN Acknowledging that change in the Earth’s climate and its adverse effects are a common concern
of humankind,

Una vez mas, el inglés y el espafiol coinciden, mientras que el francés se aleja. No
se entiende el objetivo de esta diferencia, puesto que también se podria haber optado por
“du climat de la Terre”. Tampoco parece tratarse de una cuestion de frecuencia de uso.
De todos modos, esta divergencia no desencadena consecuencias a efectos de aplicacion

del texto de la Convencion, ya que el sentido no varia.

Vigésimo seqgundo parrafo del preambulo:

ES Afirmando que las respuestas al cambio climatico deberian coordinarse de manera integrada
con el desarrollo social y econdémico...

FR Affirmant que les mesures prises pour parer aux changements climatiques doivent é&tre
étroitement coordonnées avec le développement social et économique...

EN Affirming that responses to climate change should be coordinated with social and economic
development...

Los textos en espafiol y en inglés siguen siendo mas cercanos, en linea con los
ejemplos expuestos anteriormente. La opcion de la version®' francesa es mucho més

concreta que las otras dos. Le Petit Robert define “mesure” como “acte officiel visant a

21 En esta seccion del trabajo, el término “versién” ha de entenderse como cualquiera de las traducciones
de la Convencidn, independientemente de su condicion de autenticidad. Los textos en espafiol, francés e
inglés son auténticos, en virtud del articulo 26 de la presente Convencion.
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un effet”. “Mesure” (o “medida”, en espafiol) hace referencia a un acto en concreto,
mientras que el DRAE define “respuesta” como “satisfaccion a una pregunta, duda o
dificultad” o “efecto que se pretende conseguir con una accion”. El punto de vista del
francés es el de la accion ya tomada (“mesures prises”), mientras que el nglés y el
espafiol se centran en los pasos previos a la toma de medidas (“con miras a evitar

efectos adversos...”).

. teniendo plenamente en cuenta las necesidades prioritarias legitimas de los paises en
ES desarrollo para el logro de un crecimiento econémico sostenido...

FR ... compte pleinement tenu des besoins prioritaires légitimes des pays en développement, a
savoir une croissance économique durable...

EN ...taking into full accountthe legitimate priority needs of developing countries for the
achievement of sustained economic growth...

Dentro del mismo parrafo del preambulo, también cabe analizar el término
“crecimiento  economico  sostenido”. Aparece la equivalencia inglesa “‘sustained

economic growth”, pero no la equivalencia plena francesa, que seria “croissance

2255

économique soutenue““”. En espafiol y en inglés el texto solo afirma que el crecimiento

econémico prosigue, mientras que el francés afirma que se mantiene “por Si mismo,

como lo hace, p. ej., un desarrollo econdmico sin ayuda exterior ni merma de los

2223

recursos existentes Curiosamente, en la version francesa si aparece “durable”, que

|24

suele equivaler a “sostenible” en espafiol”” o a “sustainable” en inglészs, pero no a

22 | e Petit Robert define “soutenu” como: “Qui se soutient, est constant, régulier”.

23 «Sostenido”, como adjetivo, aparece relacionado con términos musicales en el DRAE. Sin embargo,
interesa la definicion de “sostener”: “Mantener, proseguir” (sin recursos externos). (2013) Diccionario de
la lengua espafiola — Vigésima segunda edicion. Consultado el 25 de junio de 2013, de
http://lema.rae.es/drae/?val=sostener

“Sostenible”: “Dicho de un proceso: Que puede mantenerse por si mismo, como lo hace, p. €j., un
desarrollo econdmico sin ayuda exterior ni merma de los recursos existentes.” (2013) Diccionario de la
lengua espafiola — Vigésima segunda edicion. Consultado el 25 de junio de 2013, de
http://lema.rae.es/drae/?val=sostenible

* “Durable”, ademas, puede traducirse al espafiol por “sostenible” o “sustentable”, en funcion de la
variante del espafiol (véase el ejemplo del marco teodrico sobre el uso de “desarrollo sostenible” en
Espafia, en contraposicion con “desarrollo sustentable” en México, por ejemplo).
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“sustained”. Puede pensarse que, en este caso y de forma aislada, el error ha pasado
desapercibido para los revisores. En el siguiente parrafo del predmbulo, que habla del
desarrollo econdmico y social, se confirma la tendencia a traducir “sustainable” por

“sostenible” en espaiiol y “durable” en francés.

Vigésimo tercer parrafo del preambulo:

ES Reconociendo que todos los paises, especialmente los paises en desarrollo, necesitan tener
acceso a los recursos necesarios para lograr un desarrollo econémico y social sostenible...

FR Conscientes que tous les pays, et plus particulierement les pays en développement, doivent
pouvoir accéder aux ressources nécessaires aun déwveloppement social et économique
durable...

EN Recognizing that all countries, especially developing countries, need access to resources
required to achieve sustainable social and economic development...

Con este ejemplo se comprueba que el equivalente francés de
“sostenido”/”’sustainable” es “durable”. Se demuestra asi la inconsistencia que va en
contra del empefio de las Naciones Unidas por mantener un rigor terminoldgico. Es
importante matizar que esto solo se da en la versién francesa, ya que en ingles y en
espafiol se emplean términos distintos en cada parrafo, cada uno con su equivalente

exacto en la otra lengua.

Articulo 1. Definiciones. Péarrafo 8:

ES Por "sumidero™ se entiende cualquier proceso, actividad o mecanismo que absorbe un gas de
efecto invernadero, un aerosol o un precursor de un gas de efecto invernadero de la atmosfera.

FR On entend par «puits» tout processus, toute activité ou tout mécanisme, naturel ou artificiel,
qui élimine de 'atmosphére un gaz a effet de serre, un aérosol ou un précurseur de gaza effet de
serre.

EN “Sink” means any process, activity or mechanism which remowes a greenhouse gas, an aerosol
or a precursorof a greenhouse gas from the atmosphere.

En francés hay un afiadido con respecto a las otras dos versiones: “mécanisme” va

acompafiado de “naturel ou artificiel”. En inglés y en espafiol se habla de ‘“cualquier

ELINT3

25 Ejemplos de traduccion que contienen los adjetivos “sustainable”, “sostenible” y “durable”:
UNTERM (2013). United Nations Multilingual Terminology Database. Consultado el 11 de junio de
2013, de http://unterm.un.org/DGAACS/unterm.nsf/0/$searchForm?Search View&Seq=1
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proceso, actividad o mecanismo”, sin especificar, por lo que se deduce que se refiere

tanto a lo natural como a lo artificial.

Sin embargo, el elemento mas relevante que conviene analizar es el verbo:
“absorber” en espafiol frente a “Climmer” del francés o “remove” del inglés. En este
caso, el francés y el inglés coinciden. En espafiol también se podria haber optado por
“eliminar”, una solucion mas literal y mas en consonancia con las otras dos versiones.
Segun el DRAE, “absorber” significa “Ejercer atraccion sobre un fluido con el que esta
en contacto, de modo que las moléculas de este penetren en aquella”, pero con el
afadido de que se aplica a “sustancias solidas™®. En este caso, se habla de procesos,
actividades o mecanismos, que no tiecnen por qué ser “sustancias solidas”. Las opciones
en inglés y en francés son mas generales: se refieren a la eliminacién de un gas sin que

tenga que producirse una absorcion.

Parrafo 9:

ES Por "fuente" se entiende cualquier proceso o actividad que libera un gas de invernadero, un
aerosol o un precursorde un gas de invernadero en la atmosfera.

FR On entend par «source» tout processus ou activité qui libére dans ’atmosphére un gaz a effet de
serre, unaérosol ou un précurseur de gaz a effet de serre.

EN “Source” means any process or activity which releases a greenhouse gas, an aerosol or a
precursor of a greenhouse gas into the atmosphere.

Aqui se observa una inconsistencia terminoldgica en la version espafiola: en toda
la Convencion se utiliza el término como “gas de efecto invernadero”, y en este
fragmento aparece dos veces de forma diferente. Esta variacion no se produce en las

otras dos versiones.

26 (2013) Diccionario de la lengua espafiola—Vigésima segunda edicién. Consultado el 11 de junio de
2013, de http://lema.rae.es/drae/?val=absorber
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Articulo 3. Principios. Parrafo 1:

ES Las Partes deberian proteger el sistema climatico en beneficio de las generaciones presentesy
futuras,

FR Il incombe aux Parties de préserver le systéme climatique dans I’intérét des générations
présentes et futures,

EN The Parties should protect the climate system for the benefit of present and future generations
of humankind,

Se observa un matiz diferente en la version francesa: ‘“dans I'intérét des

générations présentes et futures,...”. En inglés aparece el equivalente pleno: “for the

2

benefit of present and future generations of humankind,”. La expresion “en beneficio

de”, suele traducirse al francés por “au bénéfice de’”/ “au profit de”; mientras que “dans

I'mtérét de” se corresponde con “in the interest of’/ “en nterés de”.

27

En espafiol, “en beneficio de” tiene connotaciones positivas“’, al igual que en

inglés. Le Petit Robert, confirma que el equivalente mis cercano es “au bénéfice de?®

“Avantage”, relacionado con “privilege”.

Parrafo 3:
Las Partes deberian tomar medidas de precaucion para prever, prevenir o reducir al minimo las
ES causas del cambio climatico y mitigar sus efectos adversos.
Il incombe aux Parties de prendre des mesures de précaution pour prévoir, prévenir ou atténuer
FR les causes des changements climatiques et en limiter les effets néfastes.
The Parties should take precautionary measures to anticipate, prevent or minimize the causes of
EN climate change and mitigate its adverse effects.

El verbo empleado en inglés es la traduccion literal “mitigate” y, en francés,

“limiter”. Segin el DRAE, “mitigar” se define como “Moderar, aplacar, disminuir o

329

suavizar algo riguroso o aspero Sin embargo, segun Le Petit Robert, “limiter”

27 «Bien que se hace o se recibe”. (2013) Diccionario de la lengua espafiola — Vigésima segunda edicion.
Consultado el 12 de junio de 2013, de http://lema.rae.es/drae/?val=beneficio

28 Diccionario Le Petit Robertde la langue francaise (2010).

29 (2013) Diccionario de la lengua espafiola—Vigésima segunda edicién. Consultado el 12 de junio de
2013, de http://lema.rae.es/drae/?val=mitigar.
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significa “Renfermer dans des limites, restreindre en assignant des limites”. El

equivalente mas exacto en francés serfa “atténuer®”.

En ninguna version se habla de la eliminacion total de los efectos adversos del
cambio climatico, pero “mitigar” es mas general que “limiter”. Esta diferencia en las
versiones podria reflejar de forma incorrecta los intereses de algunas Partes, puesto que
se puede intuir que hubo desacuerdo entre fijar limites sobre los efectos adversos o no

hacerlo.

Articulo 4. Compromisos. Inciso d)

Promover la gestion sostenible
ES
FR Encouragent la gestion rationnelle
EN Promote sustainable management

De nuevo, el adjetivo “sostenible” plantea problemas. Como ya se ha mencionado
antes, “sostenible” indica algo que puede mantenerse por si mismo>l, pero “rationnelle”

tiene otro significado diferente: “qui appartient a la raison”. Se observa de nuevo la falta

de coordinacién de la versién francesa.

Epigrafe ii) del inciso d) del parrafo 2:

...actividades que produzcan niveles de emisiones antropégenas de
ES gases de efecto invernadero, no controlados por el Protocolo de Montreal, mayores de los que
normalmente se producirian;

...activités ajoutantaux émissions anthropiques de gaz a effet de serre non réglementés par le
FR Protocole de Montréal,

...activities thatlead to greater levels of anthropogenic emissions
EN of greenhouse gases not controlled by the Montreal Protocol than would otherwise occur;

%0 e Petit Robert (2010): “Rendre plus mince”” o “Rendre moins grave, moins vif, moins violent”.
%1 (2013) Diccionario de la lengua espafiola — Vigésima segunda edicién. Consultado el 12 de junio de
2013, de http://lema.rae.es/drae/?val=sostenible
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En inglés, el epigrafe es equivalente; mientras que en francés no figura el texto
marcado en negrita. En espafiol y en inglés, el texto solo afecta a actividades que
producen niveles mayores de lo normal, mientras que en francés afecta a cualquier tipo
de actividad que produzca emisiones antropdgenas. Esta variacion puede tener

repercusiones legales en cuanto a las obligaciones de las Partes.

Parrafo 9:

Las Partes tomaran plenamente en cuentalas necesidades especificas y las situaciones especiales
ES de los paises menos adelantados...

Les Parties tiennent pleinement compte, [...]Jdes besoins particuliers et de la situation spéciale
FR des pays les moins avanceés.

The Parties shall take full account of the specific needs and special situations of the least
EN developed countries...

En este caso, las versiones que aparecen coordinadas son la francesa y la espafiola.
Segun dtSearch, una de las bases de datos en linea de las Naciones Unidas con acceso
restringido, si existe un equivalente pleno de “paises menos adelantados™ “pays les
moins avancés” en inglés: “less advanced countries™?. De nuevo, sabiendo que existen

equivalentes plenos, ¢a qué responden estas variaciones?

Articulo 7. Conferencia de las Partes. Parrafo 6:

...asi como todo Estado miembro o todo observador...
ES

...tous Etats membres [...] ou observateurs...
FR
EN ...any State member thereofor observers...

El Manual del Traductor establece que tanto “Estado” como “Miembro” deben
llevar maylscula. UNTERM establece esta misma regla para las tres lenguas. Sin

embargo, la norma no se cumple en ninguna de las versiones. EI Manual del Traductor

%2 dtSearch (2012): Bitexto inglés-espafiol [acceso restringido] Consultado el 25 de junio de 2013, de
http://leosearch.dgacm.org/leo-search/dtsearch/indexhtml#Spanish.

42


http://leosearch.dgacm.org/leo-search/dtsearch/index.html#Spanish

esta actualizado a octubre de 2012, y UNTERM se actualiza de forma continua. Quizas

esta regla se haya establecido después de la redaccion del texto.

Articulo 9. Organo Subsidiario de Asesoramiento Cientifico y Tecnoldgico.

Parrafo 2

ES Bajo la direccién de la Conferencia de las Partes y apoyéandose en los 6rganos
internacionales competentes existentes, este 6rgano:

FR L’organe, agissant sous l’autorité de la Conférence des Parties et s.appuyant sur les
travaux des organes internationaux compétents, a pour fonctions:

EN Under the guidance of the Conference of the Parties, and drawing upon existing
competent international bodies, this body shall

Segin el DRAE, “direccion” se puede definir como “Consejo, ensefianza y
preceptos con que se encamina a alguien”, pero “dirigi’”” puede ser “Gobernar, regir, dar
reglas para el manejo de una dependencia, empresa o pretension.”®3. Por otro lado,
segun Le Petit Robert, “autorité” significa “droit de commander, pouvoir (reconnu ou
non) d’imposer l'obéissance”. El equivalente en francés obliga a obedecer lo que
establece la Conferencia de las Partes, mientras que en ingles el sentido es mas parecido
al de “guiar”. En este caso, el espafiol es el mas ambiguo de los tres al estar a caballo
entre el francés y el inglés. Esta variacion también puede tener repercusiones a nivel
legal, ya que segin el texto auténtico que se escoja, el Organo Subsidiario debe (0 no)

obedecer lo establecido por la Conferencia de las Partes.

Articulo 10. Organo Subsidiario de Ejecucién. Parrafo 1

ES Por la presente se establece un 6rgano subsidiario de ejecucion encargado de ayudara la
Conferencia de las Partes en la evaluacion y el examen del cumplimiento efectivo de la
Conwencién. [...] Presentara regularmente informes a la Conferencia de las Partes sobre
todos los aspectos de su labor.

FR Il est créé un organe subsidiaire de mise en oeuvre, chargé d’aider la Conférence des Parties a
assurer’application et le suivi de la Conwention. [...] Il rend réguliérement compte de tous
les aspects de ses travaux a la Conférence des Parties.

EN A subsidiary body for implementation is hereby established to assist the Conference of the
Parties in the assessment and review of the effective implementation of the Conwention. [...]

33 (2013) Diccionariode lalenguaespafiola — Vigésima segunda edicidn. Consultado el 12 de junio de
2013, de http://lema.rae.es/drae/?val=direccion
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| It shall report regularly to the Conference of the Parties on all aspects of its work.

Respecto al primer sintagma marcado en negrita, una vez mas, el espafiol y el
inglés coinciden plenamente: ambos hablan de “la evaluacion y el examen del
cumplimiento efectivo”. En cambio, la version francesa es mas general: tan solo habla

de su aplicacion y de la supervision o el seguimiento.

Por otro lado, en la version espafiola se explicita que hay que ‘presentar
informes”. En la version inglesa esto no queda tan claro: “report” significa “to give
a description of something or information about it to someone™*. Con esta definicion se
puede entender que la transmision de informacion no tiene por qué figurar en un

informe. En el francés solo figura que deben rendirse cuentas.

Conviene hacer aqui un apunte sobre el uso de los tiempos verbales tanto en
francés como en espafiol a lo largo de la Convencion. Segin Valderrey Refiones (2004),
en francés se suele emplear el indicativo presente con valor de obligatoriedad, mientras
gue en espanol se prefiere el uso del futuro para indicar valor vinculante: “se trata de
convenciones lingliisticas que, sin estar escritas en ninguna parte, todo el mundo

reconoce” (Valderrey Refiones, 2004, 331).

Con el indicativo presente en francés, se sobreentiende el verbo “devoir” en los
enunciados normativos. Anade Valderrey que “ofrece, incluso, ciertas ventajas sobre el
imperativo, ya que oculta a la persona que ordena. Es una forma de obligar mas discreta
y diplomatica; mas democratica, en definitiva” (2004, 331). Notese el valor especial que
adquiere esta afirmacion en el contexto de la traduccion de instrumentos multilaterales:

no se deja ver quién obliga exactamente a los Estados.

% (2013) Cambridge Dictionaries Online. Consultado el 25 de junio de 2013, de
http://dictionary.cambridge.org/dictionary/british/report_1?q=report
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Esta diferencia marcada por las lenguas puede plantear problemas al traductor,

puesto que puede resultarle dificil distinguir entre los dos casos siguientes:

-En un texto normativo, el indicativo presente marca generalmente “la
obligatoriedad o la expresion de un derecho y, por tanto, exige en su traduccion al

espafiol el uso del futuro prescriptivo” (Valderrey Refiones, 2004, 332).

- “Pero paralelamente, el indicativo presente puede aparecer también en el
discurso normativo francés en secuencias explicativas, como pueden ser los
preambulos y exposiciones de motivos, con lo que ha de conservarse el presente

en espafiol” (Valderrey Refiones, 2004, 332).

En la presente Convencion, solo interesa el primer caso, puesto que para los

preambulos se utiliza el participio presente. Asi, en el articulo 4 (que establece los

compromisos), la obligacion en espafiol se establece a través del futuro “Presentara

regularmente informes”; mientras que en francés figura “Il rend régulierement compte”.

Articulo 11. Mecanismo de financiacidn

ES Ese mecanismo funcionara bajo la direccién de la Conferencia de las Partes y rendira cuentas a
esa Conferencia,
FR Ce mécanisme reléve de la Conférence des Parties, devant laquelle il est responsable
EN It shall function under the guidance of and be accountable to the Conference of the Parties,
La version inglesa dice exactamente lo mismo que la espafiola: “be accountable
to”, mientras que la francesa dispone que “il est responsable”. ‘“Rendir cuentas” esta

relacionado con justificarse, dar razones... No se aprecia este matiz de significado en el

francés.
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Articulo 14. Arreglo de controversias. Parrafo 2

ES ...cualquier Parte [...] podradeclarar en un instrumento escrito presentado al Depositario que
reconoce como obligatorio ipso facto y sinacuerdo especial
FR ...une Partie [...] peutdéclarer dans un instrument écrit soumis au Dépositaire que, [...] elle

reconnait comme obligatoire de plein droit et sans convention spéciale,

EN a Party [...] may declare in a written instrument submitted to the Depositary that, [...], it
recognizes as compulsory ipso facto and without special agreement,

En inglés y en espafiol el término aparece de igual forma, aunque en inglés no se
emplea la cursiva®>. La opcibn en francés wuelve a alejarse de las otras. Segin
UNTERM, la expresion “ipso facto” debe permanecer igual en todas las lenguas36, con
lo que se descarta la hipotesis de que el francés no admite esa expresion. El sentido es
muy parecido, de cualquier forma. Segin el DRAE®, “por el hecho mismo,
inmediatamente, en el acto”. Le Petit Robert dice sobre “de plein droit™ “sans qu’il soit

nécessaire de manifester de volonté, d’accomplir de formalité”.

Respecto al término “acuerdo especial’, en inglés aparece el equivalente literal:
“without special agreement”; mientras que en francés se opta por ‘“sans convention
spéciale”. En el marco teérico ya se habia planteado que los términos “acuerdo” y
“convencion” pueden intercambiarse, asi que se puede conclur que en todas las

versiones el significado es el mismo.

Articulo 15. Enmiendas a la Convencion. Péarrafo 3

ES Sise agotan todas las posibilidades de obtenerel consenso,sin llegar a unacuerdo, la
enmienda serd aprobada, como ultimo recurso...

FR Sitous les efforts dans ce sens demeurent vains et qu’aucun accord n’intervient,
I’amendement estadoptéen dernier recours...

%5 Segin el United Nations Editorial Manual Online, no deben llevar cursiva. United Nations Editorial
Manual Online (2007). Consultado el 12 de junio de 2013, de http://dd.dgacm.org/editorialmanual/ed-
guidelines/style/italics.htm

%6 UNTERM (2013). United Nations Multilingual Terminology Database. Consultado el 12 de junio de
2013, de http://unterm.un.org/DGAACS/unterm.nsf/0/$searchForm?Search View&Seq=1

37 (2013) Diccionario de la lengua espafiola — Vigésima segunda edicion. Consultado el 12 de junio de
2013, de http://lema.rae.es/drae/?val=ipso%20facto
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EN If all efforts at consensus have been exhausted, and no agreement reached, the amendment
shall as a last resort...

En este caso, la version espafiola es la que se aleja mas con respecto a la francesa
y a la inglesa. Cabe destacar que en espafiol hay palabras que pueden expresar la idea de
gue es necesario esforzarse e intentar llegar al acuerdo antes de pasar a otros
procedimientos. Se podria haber optado por una opcion como ‘si esforzandose al
maximo en este sentido no se llegara al acuerdo...”, que hubiera estado mas coordinada
con las otras dos versiones. Con esta opcion, el espafiol se mantiene mucho méas neutral
(“posibilidades™ frente a “esfuerzos”) en cuanto al empefio que debe ponerse en las

negociaciones.

4.3. Clasificacion vy evaluacién de los resultados

Las divergencias pueden clasificarse en dos grandes grupos, segin la importancia
de las consecuencias que conllevan. El primer grupo recoge las divergencias que pueden
llevar a incertidumbres juridicas; el segundo, aquellas que no afectan a la aplicacion de

la Convencion.

- Divergencias que pueden llevar a incertidumbres juridicas:

Articulo 4: epigrafe i) del inciso d) del parrafo 2: “...actividades que produzcan
niveles de emisiones antropdgenas de gases de efecto invernadero, no controlados
por el Protocolo de Montreal, mayores de los que normalmente se
producirian;”. En el francés se omite el segmento marcado en negrita.

Articulo 9: parrafo 2: “Bajo la direccion de la Conferencia de las Partes y
apoyandose en los 6rganos internacionales competentes existentes, este Organo:”.

Uso del término “direccion” frente a “guidance” y “autorité”.
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Articulo 10: parrafo 1. “Por la presente se establece un drgano subsidiario de
ejecucion encargado de ayudar a la Conferencia de las Partes en la evaluacion y
el examen del cumplimiento efectivo de la Convencion. [...] Presentara
regularmente informes a la Conferencia de las Partes sobre todos los aspectos de
su labor.”. En el francés solo se especifica que el 6rgano ayudara a la aplicacion y
el seguimiento de la Convencion, mientras que en inglés y en espafiol el texto es
més explicito. Respecto a la “presentacion de informes”, el espafol es el unico
que se refiere al medio fisico.

- Divergencias que no tienen repercusiones para la aplicaciéon de la

Convencion:

En este grupo predominan las diferencias de sentido superficiales (el lector percibe
un matiz diferente segin lea una u otra versién). También se han registrado
diferencias léxicas arbitrarias (el lector entiende lo mismo lea la version que lea) y

diferencias supuestamente debidas a convenciones textuales divergentes.

Diferencias de sentido (superficiales):

Ejemplos

Localizacion en el texto

22° parrafo del predmbulo “respuestas” o “responses” frente a “mesures
prises”

22° y 23er parrafos del preambulo “sostenido” o “sustained” frente a “durable”
(22°); “sostenible” o “sustainable” frente a
“durable”

Aurticulo 1, parrafo 8 “éliminer” o “remove” frente a “absorber”

Aurticulo 3, parrafo 3 “mitigar” o “mitigate” frente a “limiter”

Articulo 4, inciso d) “sostenible” o “sustainable” frente a

“rationnelle”

Aurticulo 4, parrafo 9 “paises adelantados” o “pays les moins
avancés” frente a “less developed countries”

Aurticulo 11 “rendir cuentas” y “be accountable” frente a
“&tre responsable”

Aurticulo 14, péarrafo 2 “en beneficio de” y “for the benefit of” frente a
“dans lintérét”
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Articulo 15, pérrafo 3 “posibilidades” frente a “efforts” (francés e

inglés)
Diferencias léxicas arbitrarias:
Localizacion en el texto Ejemplos
1° péarrafo del preambulo “clima de la Tierra” y “Earth’s climate” frente
a “climat de la planéte”
Articulo 14, pérrafo 2 “ipso facto” (espafiol e inglés) frente a “de
plein droit”

Diferencias debidas a convenciones textuales:

Localizacion en el texto Ejemplos
Férmulas de apertura (aplicables a todo el | Formulas en espafiol y en inglés totalmente
preambulo) equivalentes, frente a férmulas francesas

alejadas. Quizds se deba a convenciones
textuales del francés.

Por (ltimo, cabe mencionar dos casos especiales: la incoherencia terminologica
del parrafo 9 del articulo 1 (“gas de invernadero” en lugar de ‘“gas de efecto
nvernadero”) y el error ortografico del parrafo 6 del articulo 7 (“Estado miembro”,
cuando “miembro” también deberia llevar mayuscula segin la convencion lingiiistica de

las Naciones Unidas).

De entre los 18 casos registrados que afectan al fondo, 3 pueden conducir a
incertidumbres juridicas. Sorprende encontrar ejemplos de este tipo cuando se insiste
tanto en la labor de coordinacion y la igualdad entre lenguas. Ademés, sabiendo que en
las Naciones Unidas importa tanto la igualdad, ¢;por qué se opta en ocasiones por
sinbnimos que introducen un cambio de matiz aun cuando las lenguas cuentan con

equivalentes plenos?
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Reaqistro de casos y relacion entre lenguas

Cercania entre lenguas

Numero de casos

Coordinacion ES-EN (FR se aleja) 11

Coordinacién ES-FR (EN se aleja) 1

Coordinacion FR-EN (ES se aleja) 2

Coordinacion EN-ES-FR 2

Casos de dificil interpretacion (no hay | “Guidance”-“direccion”-““autorité”

coordinacién con ninguna de las otras versiones) “presentard  informes”-“rend  compte”-“shall
report”

Se observa como en la gran mayoria de los casos el inglés y el espafiol son mas

cercanos, mientras que el francés se aleja.

No obstante, también existen excepciones,

como el caso en el que se aleja el inglés, o los dos casos en los que se aleja la version

espafiola. Los casos de dificil interpretacion revelan que no la labor de coordinacion no

ha estado presente o se ha desempefiado de forma inadecuada.
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Conclusiones

Como se mencionaba en la introduccion, en este trabajo se han comparado dos
textos auténticos de la Convencidon (francés y espafiol) para comprobar en qué medida
se han coordinado dos versiones que podrian partir del inglés. De acuerdo con lo
expuesto en el marco tedrico, no deberia importar qué versiones se elijan para el
analisis, ya que la labor de coordinacién y revision debe garantizar que todos los textos
tengan el mismo sentido, con independencia del idioma. Y si finalmente, después de
llevar a cabo las labores de coordinacion y revision, la Convencién Marco sobre el
Cambio Climatico ain contiene errores, puede y debe enmendarse (pues el hecho de que
sea un documento “marco” asi lo indica y, ademas, queda dispuesto en esos términos en

el texto de la propia Convencion).

Partiendo de este panorama tedrico, el andlisis no deberia poner de manifiesto
divergencias de gran calado. Sin embargo, los resultados de este trabajo demuestran que
la teoria no siempre se lleva a la practica. De hecho, se ha registrado un total de 20
divergencias. Estos resultados pueden clasificarse por importancia en dos grupos:
divergencias que pueden llevar a incertidumbres juridicas y aquellas que no tienen

repercusiones para la aplicacion del texto.

El ejemplo de las fuerzas armadas israelies, citado en el marco tedrico, demuestra
hasta qué punto es relevante la coordinacién y es necesario evitar incertidumbres
juridicas. Es evidente que un error en la Convencion Marco de las Naciones Unidas
sobre el Cambio Climatico no implica consecuencias a escala mundial tan serias como
las de ese ejemplo. Aun asi, se han encontrado tres divergencias de posibles

consecuencias legales. Por ejemplo, en el parrafo 2 del articulo 4, se produce una
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omision de la siguiente unidad de sentido en el texto francés: “mayores de los que
normalmente se producirian”, con respecto al nivel de emisiones antropOgenas de
algunas actividades. Esta omision lleva a la duda de si se incluyen todas las actividades
que produzcan emisiones antropdgenas, o solo aquellas que produzcan emisiones
mayores de lo normal. En funcion de qué texto auténtico se tome como referencia, las
obligaciones cambian. Este error revela que no se ha desempefiado debidamente la labor
de coordinacion entre versiones y refuerza la teoria expuesta acerca de la relevancia de

dicha labor.

Existen, asimismo, otro tipo de divergencias que, si bien no tienen repercusiones
en el sentido legal, revelan un cambio de matiz en la expresion de las ideas reflejadas en
el texto. A este respecto, se puede mencionar el ejemplo de la traduccién de
“respuestas” o ‘“responses” por “mesures prises”. En francés se opta por un punto de
vista mas concreto, frente al caracter abstracto del espafiol o del inglés. Ademas, como
ya se mencionaba en el anélisis, el francés se centra en el acto en si, en una decision ya

tomada, por lo que las connotaciones no son las mismas.

También se han encontrado divergencias supuestamente debidas a convenciones
textuales propias de cada lengua: por ejemplo, al analizar las férmulas de apertura de la
Convencién, se puede observar cémo la version espafiola sigue de forma calcada la
version inglesa. Los equivalentes son literales, ni siquiera se registran cambios en la
categoria gramatical de las palabras. Las formulas de apertura de la version francesa, en

cambio, parecen regirse por otros criterios.

El ditimo grupo de divergencias encontradas engloba a unos cuantos casos

aparentemente arbitrarios, como es el ejemplo del primer parrafo del preambulo: en
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espafiol y en inglés figura “Earth’s”, mientras que en francés “plancte”. ;No se podria
haber optado también por Terre y haber unificado las tres versiones? También se han
encontrado dos errores de poca importancia: una inconsistencia terminoldgica y un error
ortografico. Es cierto que algunas normas ortograficas de las Naciones Unidas se

pueden haber fijado afios después de la entrada en vigor del texto objeto de anélisis.

Resumiendo, de todas las divergencias encontradas, 18 afectan al fondo, lo cual
no estd en consonancia con los requisitos de equivalencia mencionados una y otra vez
en los documentos de las Naciones Unidas y los articulos analizados en el marco

tedrico.

Por otra parte, existe claramente una tendencia a que las versiones en espafiol y en
inglés estén mas coordinadas entre si que la francesa. De los casos analizados, once se
enmarcan en esta linea. En cambio, se ha registrado solo un caso en el que se aleja el
inglés y dos en los que se aleja el espafiol. Seria interesante ampliar el corpus para
comprobar si esta tendencia se confirma y, de ser asi, cabria investigar por qué el

francés se desmarca.

Parece confirmarse la hipdtesis de que la version inglesa se ha tomado como
punto de partida, al menos para el espafiol, aunque no constituye un original en el
sentido traductolégico. Ya se mencionaba en la parte tedrica que las versiones paralelas
se elaboran a partir de un “basic text which is usually prepared in advance” (Sardevi¢,
1997). Este primer texto podria estar redactado en la lengua principal de las
negociaciones. Asi y todo, no es facil saber cual ha sido la primera version. El articulo
26 de la Convencion Marco de las Naciones Unidas sobre el Cambio Climatico

establece: “Textos auténticos. El original de esta Convencion, cuyos textos en &rabe,
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chino, espafiol, francés, inglés y ruso son igualmente auténticos, se depositara en poder

del Secretario General de las Naciones Unidas”.

No se deswvela cual fue el primer texto del que se obtuvieron las versiones
traducidas, supuestamente por preservar el principio de autenticidad e igualdad entre
lenguas y garantizar que todos los textos sean intercambiables. Todos los textos son
considerados como versiones de un original que mas bien se entiende como un primer
texto del que parten todas las versiones (quizas también la version final de este en su
misma lengua). A la luz de los resultados del andlisis de corpus, se puede deducir que la
version espafola estd traducida directamente del inglés, mientras que el francés sigue
otros mecanismos. Habria que estudiar las versiones en arabe, chino y ruso para
comprobar hasta qué punto coinciden con los textos aqui estudiados. Quizas hasta

podrian arrojar alguna luz sobre las divergencias protagonizadas por la version francesa.

De alguna manera, durante el analisis se ha realizado una labor de conciliacion
entre los textos, pues en caso de duda se ha consultado la version inglesa para ver cual
es el sentido que prevalece. Si bien es cierto que no deberia primar un texto sobre otros
(ya que la Convencion Marco sobre el Cambio Climatico no dispone nada al respecto),
habria que averiguar qué sentido es el mas comin en las diferentes versiones para

conciliar los textos en caso de divergencias.

En general, se puede afirmar que, pese a los claros intentos de coordinar las
versiones analizadas, siguen apareciendo divergencias, algunas de las cuales pueden
tener repercusiones en cuanto a la aplicacién del texto de la Convencion. Queda asi
demostrado que el principio de igual autenticidad establecido en el articulo 33 de la

Convencién de Viena no se cumple del todo (pero podria cumplirse, pues no se han
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encontrado divergencias que no puedan solucionarse). Las formulaciones utilizadas en
las diferentes wversiones lingliisticas no siempre tienen el mismo sentido. Ante este
panorama, ;se puede hablar realmente de versiones intercambiables y de equivalencias

plenas?

El hecho de que la Convencion date de 1992 tampoco deberia afectar a la
aparicion de divergencias, ya que, al igual que las convenciones mas recientes, esta
sujeta al principio de igual autenticidad establecido por la Convencion de Viena (en
vigor desde 1980) y, ademas, el texto de la Convencion Marco no dispone que una
version deba prevalecer sobre el resto. El principio de igual autenticidad trae consigo
que los drganos consulten un solo texto auténtico en lugar de todas las versiones,
confiando plenamente en su sentido. Esta “falta de comparacion sistematica contribuye
a que las discrepancias entre textos, en lugar de resolverse, se perpetlen y puedan

desembocar en disputas ulteriormente” (Prieto, 2011, 203).

Aungue es evidente que siempre habra un grado de variacion debido al acto de la
traduccion en si mismo, debe prestarse especial atencion a que dichas divergencias no
tengan consecuencias para la aplicacion del texto del tratado o de la convencion. En
caso de que, estando el tratado o la convencion en vigor, aparezcan semejantes
divergencias, deberia presentarse un proyecto de enmienda para que los errores no se

fosilicen.
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Anexo 1

ORGANIGRAMA DEL DPTO. DE LA ASAMBLEA GENERAL

Y DE GESTION DE CONFERENCIAS®

Divisién de

Oficina del Secretario General Adjunto

Documentacién

Servicio de Edicion, Terminologia
y Referencias

Dependencia de
Procesamiento de Textos
(DDP)

Seccién de Control Editorial

%8 Este organigrama es un extracto del organigrama completo disponible en linea. Se actualiza cada trimestre.

Servicio de Planificacion Central y Coordinacion

Dependencia de
Planificacion de
Documentos

Dependencia de
Control de Documentos
(Docs Control)

Servicios de Traduccion

Arabe Chino

Espafiol

Francés Inglés

Ruso

Naciones Unidas: Departamento de la Asamblea General y de Gestion de Conferencias. Consultado el 09 de junio de 2013, de
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ANEXOS

ANnexo 2
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3 Esquema elaborado a partir del Manual del Traductor de las Naciones Unidas. Mientras que este Gltimo no deja claro siprimero se edita el texto y luego aparece
referenciado, Ana Larrea asi lo planteabaen su conferencia. Cao y Zhao (2008) coinciden con Larrea en que primero aparece el texto editado y luego referenciado.
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