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Resumen

La ponencia “Tendencias en los MOOCs” fue impartida el 24 de noviembre de 2014
en el Rectorado de la Universidad Politécnica de Madrid dentro de la jornada de
formacién “Disefio de MOOC Universitarios”.

El objetivo de la misma es presentar las lineas abiertas, especialmente en el
contexto de investigacion, pero sin obviar las cuestiones que suscitan los MOOCs
en cuanto a su implantacion en las instituciones de Educacion Superior.

La ponencia se ha organizado en 5 apartados principales. En primer lugar una
introduccién que presenta como se perciben los MOOCs en el momento actual y
como se ha cambiado de la idea de que, en 2012, los MOOCs eran los elementos
mas novedosos en tecnologia educativa de todos los tiempos e iban a suponer una
revolucion en la concepcidon de la Universidad del siglo XXI, a que en 2014 los
MOOCs estan ampliamente cuestionados y su percepcion como elementos
disruptivos, en el mejor de los casos, es mucho mas conservadora, precisamente
ahora que podria entenderse que se encuentran saliendo del abismo de la
desilusiéon en el ciclo hype de las tecnologias educativas. Posteriormente, en las
secciones 2,3 y 4 se presentan las tendencias relacionadas con la tecnologia, la
pedagogia y los factores estratégicos en los que mas se estd trabajando en la
actualidad. Por ultimo, como cierre de la ponencia, y siempre desde la perspectiva
de los autores de la misma, se concluye que la magnitud de los MOOC, la rapidez de
su incremento y las profundas reflexiones en relacién con los fines de la educacion
superior y el futuro de la universidad, indican claramente algo realmente nuevo,
algo mas que una simple moda. Ademas, los MOOC no son la solucién para todo, ni



el elemento completamente disruptivo que se vendi6 en su apogeo. Estos
requieren de una estrategia en las instituciones y de la definicién de nuevos
modelos de calidad, evaluacién, acreditaciéon y de negocio. En general, los MOOCs
estan siendo muy positivos porque muchas universidades estan replanteandose su
estrategia para la formacion en linea gracias al debate suscitado en torno a ellos. Se
pueden compaginar perfectamente con la formacién reglada, aunque su nicho
natural es el aprendizaje informal y el aprendizaje a lo largo de la vida. Pero
requieren de aproximaciones pedagdégicas (y de soportes tecnolégicos) mas ricas
que el simple cambio (o complemento) de los textos “pdf” por videos. Hay que
tener muy presente que los MOOC se definen por el gran volumen de participantes
y por la heterogeneidad de los mismos, con frecuencia con altas tasas de abandono,
por lo que un disefio mixto, cooperativo, basado en la incorporacién de las redes
sociales como estrategia de aprendizaje, puede ayudar a reducir su tasa de
abandono.

Enlace a la presentacion

http://www.slideshare.net/grialusal /tendencias-en-los-moocs
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