Eduardo de Guzman:

Mi condena
a muerte en 1940

Con la publicacion de «Noso-
tros, los asesinos» (G. del Toro,
Editor), Eduardo de Guzmdin
continua la narracion de su ex-
periencia personal a la caida de
la Republica que iniciase en «El
ano de la Victoria», premio in-
ternacional de Prensa 1975.
Pero su impresionante testimo-
nio no se limita al caso indivi-
dual, sino que adquiere todo un
tragico valor colectivo, como
puede juzgarse por estas pdgi-
nas que reproducimos —el
Consejo de Guerra—, debida-
mente autorizados por el autor
y el editor.

EDUARDO DE GUZMAN

DE LA GUERRA
1936-39

Reunido el Consejo de Guerra
Permanente numero 5 de la
plaza de Madrid, va a comen-
zar el juicio sumarisimo de
urgencia en que se decidiran
nuestras vidas.

Se inicia el Consejo con la lec-
tura del apuntamiento por
parte del relator. Lee con ra-
pidez, con el gesto de quien
realiza una labor mecanica,
aburrida y pesada. Ni levanta
la voz ni da la debida entona-
cion a las palabras, que difi-
cilmente llegan a nuestros oi-
dos. Aun estando tan cerca del
estrado perdemos frases y pa-
rrafos enteros. Pienso que por
mucho que el publico, que
guarda completo silencio,
aguce el oido, no llegara a per-
cibir mas que una serie de so-
nidos ininteligibles y moné-
tonos.

22

Lo que lee no parece interesar
a los miembros del tribunal,
quiza porque lo conocen, que
escuchan con gesto ausente y
distraido, enfrascados posi-
blemente en pensamientos
que ninguna relaciéon guardan
con lo que en estos momentos
se ventila en la sala. Tampoco
el fiscal y el defensor les pres-
tan demasiada atencién. Uno
y otro repasan los papeles que
tienen sobre la mesa y de vez
en cuando tachan o corrigen
algo de lo que me figuro que
seran sus respectivos infor-
mes.

La lectura se prolonga du-
rante mas de veinte minutos.
Es una relacién monétona de
nombres, muchos de los cua-
les no Ilego a entender, segui-
dos siempre de acusaciones

graves. Aunque con bastantes
lagunas en las palabras del re-
lator me parece entender que
a uno le acusan de haber es-
tado en una cheka comunista
de Vallecas; a otro, de que de-
nuncio a una vecina de sucasa
—probablemente la misma
que ahora le acusa a él— por-
que iba a misa; a tres, que de-
jaron arder la iglesia de su
pueblo; a uno mas que fue co-
misario, y a otro que llegé a
teniente, a dos que estuvieron
en el frente como voluntarios
desde el primer momento.
Mas confusamente aun creo
entender que imputan a uno
que esta a mi derecha el asalto
al cuartel de la Montana y al
que se encuentra a su lado ha-
ber pertenecido al Ateneo de
Ventas.

Miguel Hernandez y yo somos



los ultimos en la relacion, lo
que en este trance y circuns-
tancia no constituye precisa-
mente un honor. Miguel esta

sentado en el primer banqui- .

llo; yo en el segundo, pegado
materialmente al que ocupan
los guardias. Los cargos con-
tra los dos guardan cierta se-
mejanza. A Hernandez le acu-
san de haber sido comisario
comunista, de intervenir..en
conferencias y mitines, escri-
bir versos injuriosos para las
fuerzas nacionales, realizar
una intensa propaganda con-
tra los integrantes de la quinta
columna, contribuyendo con
hechos y palabras a los mu-
chos crimenes perpetrados en
la zona roja. A mi me culpan
de ser militante dela C. N. T.,
redactor jefe del perioédico «La
Tierra», muchas de  cuyas
campanas revolucionarias
realicé personalmente, y di-
rector de «Castilla Libre», en
cuyas columnas se incité al
asalto de las Embajadas, alen-
tando la resistencia criminal
cuando la guerra estaba per-
dida pretendiendo convertir
en victorias las derrotas rojas,
criticando e insultando a las
figuras mas prestigiosas de la
Espana nacional, siendo res-
ponsable moral de toda clase
de tropelias y desmanes.

Cuando termina el relator,
uno de los integrantes del tri-
bunal anuncia que va a co-
menzar el interrogatorio de
los procesados, pero advir-
tiendo que no podremos hacer
otra cosa que contestar con la
maxima brevedad posible a
las preguntas que nos formu-
len, sin extenderse en disqui-
siciones de ninguna clase ni
hablar de nada que no esté re-
lacionado de una manera di-
recta y concreta con lo que nos
pregunten. Anade algo mas:
que lo que pudiéramos aducir
como descargo ya consta en
las declaraciones prestadas
durante la instruccion del
sumario, asi como las mani-
festaciones de los testigos que

corroboren nuestra actuacion
durante la guerra.

Mientras nos dan las instruc-
ciones, Miguel Hernandez y yo
nos miramos y nos entende-
mos sin necesidad de pronun-
ciar una sola palabra.Creo ver
en sus labios la sombra de una
sonrisa resignada y él puede
leer en mi gesto la impresion
que todo aquello me produce.

Empiezan a interrogar a los
procesados, creo que en orden
semejante al que figurabamos
en el apuntamiento leido
momentos antes por el rela-
tor. Con ninguno pierde de-
masiado tiempo; a ninguno le
consienten hablar mas que lo
estrictamente indispensable.
A medida que nombran a uno
tiene que ponerse en pie, en
posicion de firme, sin accionar
con las manos que deben per-
manecer, como los brazos, pe-
gadas al cuerpo. En general, a
nadie le preguntan mas que si
pertenecio al partido u orga-
nizaciéon que aparece en el
sumario o la denuncia y el
cargo o graduaciéon militar
desempenado o alcanzado du-
rante la guerra.

—¢Era usted comunista?
—¢Fue capitan de milicias?

—¢Dirigia el comité de la em-
presa?

A algunos no les preguntan
mas que el nombre o el lugar
de su nacimiento. En cual-
quier caso hay que atenerse a
lo que le pregunten y respon-
der, preferentemente con un
solo monosilabo. Pronto llego
a la conclusioén de que es indi-
ferente contestar si o no, por-
que no influira paranadaen la
suerte del procesado. Es inutil
que algunos quieran explicar
0 matizar sus respuestas.
Apenas pronunciadas dos pa-
labras, les cortan imperati-
VOs:

—Limitese a contestar si o no.
—Pero es que yo...
—Siéntese.

No queda mas remedio que
sentarse en el acto, porque en
caso de duda o vacilaciéon un
guardia te obligaahacerlo.En
el mejor de los casos cortan al
que quiere seguir, diciendo
que todo lo que pretende ale-
gar en su descargo ya consta
en el sumario. Ni con Miguel
Hernandez ni conmigo son
mas extensos que con los de-
mas. A mi me hacen dos pre-
guntas tan sélo:

—¢Era usted periodista y es-
taba afiliadoa la C.N.T.?

—Si.
—¢Fue redactor-jefe de «La

Tierra» y director de «Castilla
Libre»?

—Si.
—Esta bien. Siéntese.

Concluidos los interrogato-
rios, se abre un pequeno des-
canso. Debe tener por objeto
que tanto el fiscal como el de-
fensor consulten sus notas y
preparen sus conclusiones de-
finitivas. En cualquier caso,
los miembros del tribunal se
levantan de sus asientos y
abandonan la sala, probable-
mente para cambiar impre-
siones y fumar algun cigarri-
llo. A nosotros no nos disgus-
taria levantarnos, estirar las
piernas e incluso pasear un
poco o fumar. Los guardias
nos advierten en tono que no
admite réplica:

—Quietos, sentados y sin mo-
verse.

Tampoco quieren que hable-
mos, ni siquiera entre noso-
tros. Lo mas que nos consien-
ten es que volvamos un poco la
cabeza y sin ponernos en pie
podamos mirar al publico. Yo
lo hago y no sin dificultad
acierto a distinguir a uno de
mis hermanos. Levanto una
mano en gesto de saludo, y
uno de los guardias que estan
detras me obliga a bajarla con
innecesaria violencia.

—iNada de senas o tendras
que sentirlo!
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Uno de los presos que esta a mi
lado, se dirige en voz baja y
forma respetuosa a un guardia
para preguntarle:

—¢Cuando comparecen los
testigos?

—Ya habran declarado ante el
juez; aqui no tienen por qué
venir.

La pausa se prolonga durante
cerca de media hora. Al cabo
regresan a sus puestos los in-
tegrantes del tribunal y se
reanuda el juicio.

—Tiene la palabra el senor fis-
cal.

El fiscal estda hablando du-
rante veinte minutos en tono
duro, agresivo, hiriente. Las
palabras chusma, criminales,
horda, salvajes y asesinos se
repiten una y otra vez con ma-
chacona e insultante insisten-
cia. En su informe abundan

mas los adjetivos que los sus-
tantivos. Nos llama canallas,
chacales, analfabetos, ladro-
nes, cobardes, resentidos e in-
frahombres. Pero acaso peor
que los vocablos sea el aire de
superioridad moral propia y
de absoluto desprecio hacia
nosotros con que los pronun-
cia.

Su apasionada disertacion, en
la que falta por completo la
serena objetividad de quien
habla en nombre y defensa de
la Justicia, consta de dos par-
tes perfectamente diferencia-
das. En la primera, que dura
entre seis y siete minutos,
acusa a veintitantas personas
de todas las barbaridades ca-
paces de imaginar una mente
calenturienta, atribuyéndolas
a la ignorancia, los malos ins-
tintos y la crasa incultura de
sus autores, cuya incapacidad
para distinguir el bien del mal

les convierte en peligrosa
amenaza para la sociedad. En
la segunda, que dura justa-
mente el doble, echa sobre los
hombros de los dos restantes
—Miguel Hernandez y yo—
todas las culpas de los demas
sumadas a las nuestras pro-
pias.

Nuestra maxima responsabi-
lidad estriba precisamente en
no ser analfabetos, incultos ni
ignorantes; en la capacidad de
comprender dénde esta el
bien e inclinarnos resuelta-
mente por el mal; en haber
permanecido toda la guerra
en la zona roja, escribiendo y
hablando en defensa de una
causa maldita, excitando con
nuestros argumentos y propa-
ganda la resistencia criminal
contra las armas nacionales. Y
al final, cuando se derrumba
el edificio que nuestras menti-
ras contribuyeron a levantar,
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Celda numero 13 de la prision madrilefia de Santa Rita, donde convivian doce o trece hombres. Entre ellos, Eduardo de Guzman, quien pasé
aqui dieciséis meses —de marzo de 1940 a julio. de 1941— condenado a muerte, hasta recibir su indulto. Otro de los condenados a la pena
capital, Tomas Gayo, realizé este dibujo.
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Uno de los cargos principales en que el fiscal basé su peticion de pena de muerte
para «La Tierra», puesto que ocupé entre 1930 y 1935, para luego pasar a «La

intentando eludir la accién de
la Justicia: yo marchando a
Alicante para tomar un barco;
Miguel buscando refugio en
Portugal, en cuya frontera es
rechazado y metiéndose mas

tarde en una Embajada.

Pero siimplacable es la acusa-
cién contra Hernandez, toda-
via es mas desaforada la que
lanza contra mi. De creerle, yo
soy el culpable principal y casi
tinico de cuanto ha pasado en
Espana durante los ultimos
anos. Mis campanas en «La
Tierra» y «Castilla. Libre»
arrastran a las masas a las ur-
nas para dar la victoria al
Frente Popular, desencadenan
la guerra, el asalto de los cuar-
teles, el incendio de la Carcel
Modelo, la inhumana y cruel
resistencia de Madrid en no-
viembre, la prolongacién de la
contienda y los cientos de mi-
llares de victimas en los fren-
tes y la retaguardia. Es algo
desatinado, delirante y furi-
bundo que no guarda el mas
lejano parecido con la verdad.
Nunca, ni en un ataque de me-
galomania paranoica pudo
sonar mi vanidad que mis ar-
ticulos tuviesen la milloné-
sima parte de la influencia de-
cisoria que me atribuye. Sin
tener en cuenta, naturalmen-
te, que —cosa que ha olvidado
por completo— ni «La Tierra»
ni «Castilla Libre» publicaron
uno solo de sus numeros en
todo el ano 1936. (El primero
de dichos periédicos suspen-
dié su publicacién en mayo de
1935 y el segundo inicié la
suya en febrero de 1937.)

Cuando se cansa de acumular
culpas sobre mi cabeza, cam-
bia de tono y con frialdad es-
calofriante empieza a calificar
los hechos y solicitar conde-
nas. Todos los procesados es-
tamos incursos en delitos de
auxilio y adhesion a la rebe-
lion militar. Para los primeros
—tres o cuatro— pide penas
de doce anos y un dia a veinte
anos de presidio. Para los se-
gundos, veinte anos y un dia,
reclusion perpetua y muerte.
No es facil llevar la cuenta de
las distintas penas solicitadas,
dada nuestra situacion y el es-
tado de animo en que nos en-
contramos. Pero creo que las
peticiones de ultima pena se
elevan a diecisiete.

—Puede informar el senor de-
fensor.

El defensor es un hombre jo-
ven, ponderado y sereno, que
hace, con absoluta buena fe e
indudable inteligencia, todo
lo que sabe y puede en favor de
los procesados. No ha hablado
con ninguno de nosotros; no
conocia siquiera nuestra exis-
tencia hasta hace muy pocas
horas. Como mas tarde dira a
los familiares de algunos, re-
cibié los expedientes la noche
anterior y no ha podido mas
que leerlos por encima. Sin
tiempo para estudiar cada ca-
so, teniendo que informar so-
bre la marcha con todas las
limitaciones que imponen los
consejos de guerra sumarisi-
mos de urgencia, su labor tro-
pieza con ingentes dificulta-
des. En realidad, apenas si

para Eduardo de Guzman fue su trabajo como redactor-jefe
Libertad» y posteriormente a director de «Castilla Libre».

puede hacer otra cosa que
contestar al fiscal con sus pro-
pios argumentos.

Admite que, como ha dicho el
acusador, una parte de los
procesados sean incultos e ig-
norantes, incluso de enfer-
miza morbosidad. Pero en-
tiende que nada de esto puede
ser considerado como agra-
vante, sino como eximente; en
el peor de los casos, como una
circunstancia atenuante. La
incultura y el analfabetismo
pocas veces son culpa de quie-
nes los padecen, sino del am-
biente familiar, de la imposi-
bilidad de asistir a la escuela
y, en ultimo término, de la so-
ciedad. En cuanto a los enfer-
mos, todavia existen razones
méas firmes para limitar al
minimo su castigo.

Cree que Miguel Hernandez es
un buen poeta. De tempera-
mento ardoroso y exaltado;
pero excelente persona. En el
sumario hay avales y testimo-
nios de algunos intelectuales,
encabezados por Cossio, de
cuya identificacion con el Mo-
vimiento no es posible dudar,
en favor suyo. Contra él, no
hay mas que sus versos politi-
cos, su labor en el comisariado
cultural y su adscripcién al
comunismo marxista; pero
nadie le imputa ninguna ac-
ciéon deshonesta o sanguina-
ria.

En lo que a mi respecta, el de-
fensor sostiene que me he li-
mitado a cumplir lo que con-
sideraba un deber, dada la
significacion politica que te-
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El mismo Consejo de Guerra reunié entre los acusados a Eduardo de Guzman y Miguel

Hernandez, sobre cuyos hombros el fiscal lanzé todo tipo de culpas, desde haber escrito «en

defensa de una causa maldita» hasta su «adscripciéon al comunismo marxista». Junto a un

retrato de Hernandez dibujado por su compafero de carcel Antonio Buero Vallejo en enero

de 1940, reproducimos el programa de la comida con que otros reclusos politicos del penal
de Ocana homenajearon al poeta (27-X11-1840).
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nia con anterioridad a la gue-
rra. Las campanas realizadas
en los periédicos no pueden
serme imputadas de modo ex-
clusivo, por cuanto estaba
obligado a seguir las orienta-
ciones de mi organizacién y
las directrices marcadas por
el gobierno. De la rectitud mo-
ral con que me habia compor-
tado era buena prueba que no
hubiera una sola denuncia
contra mi y nadie me acusase
de haberme lucrado perso-
nalmente en nada ni interve-
nido cerca o de lejos en delitos
de tipo comun. Por grande que
fuese mi responsabilidad em-
pezaba y concluia con mi la-
bor periodistica. Tampoco
habia huido por burlar la ac-
cion de la Justicia; «Castilla
Libre», que dirigia, siguié pu-
blicandose hasta el mismo 28
de marzode 1939, cuando, con
las fuerzas nacionales dentro
ya de Madrid, recibi orden de
marchar a Valencia, siendo
detenido cuatro dias mas
tarde en el puerto de Alicante.
Respecto a sentencias, el de-
fensor solicita que sean reba-
jadas en un grado las penas
pedidas por el fiscal. Para mi
concretamente entiende que,
como incurso en un delito de
adhesion a la rebelion sin cir-
cunstancias modificativas,
debo ser condenado, de
acuerdo con lo senalado en el
parrafo segundo del articulo
238 del Codigo de Justicia Mi-
litar, a la pena de cadena per-
petua.

Finaliza el Consejo con las
alegaciones de los inculpados.
En realidad, esta altima parte
del juicio tiene mas de nomi-
nal que de efectiva. Antes de
preguntar a ninguno si tiene
algo que decir en su descargo,
el presidente del Consejo ad-
vierte que debemos ser breves
y no repetir nada de lo que ya
figura en el sumario.

—Y sobre todo, nada de dis-
cursos ni propagandas sub-
versivas, que no estoy dis-
puesto a consentir ni tolerar.



Considera, sin duda, que nues-
tra culpabilidad esta suficien-
temente probada y tiene prisa
en terminar. Es cerca de la
una y nos han dado mayores
posibilidades de defensa de
las que merecemos por nues-
tro comportamiento durante
la guerra. Lo comprobamos a
los pocos minutos. Cuando al-
guno trata de alegar algoen su
defensa, no falta quien le inte-
rrumpa:

—Todo eso consta ya en el su-
mario.

No queda, por tanto, mas que
cerrar la boca y sentarse. Hay
un caso desconcertante. Es el
de uno de los procesados, que
pregunta por qué le han con-
denado a muerte. Le contes-
tan con aspereza que todavia
no le han condenado a nada
porque no se ha dictado sen-
tencia. Y en cuanto a los moti-
vos de la peticion fiscal —ya
que es a esto a lo que tiene que
referirse— han sido expuestos
con diafana claridad.

—Si estaba usted dormido o
no entiende el castellano, la
culpa es suya. ;Siéntese!

Yo pretendo decir algo; pese a
la casi seguridad de que no
servira de nada, quiero sena-
lar el error del fiscal al atri-

buir parte de lo sucedido en

Madrid durante el verano y
otono de 1936 a mis articulos
en «La Tierra» y «Castilla Li-
bre», senalando que en esos
meses no se publicaba nin-
guno de los dos periodicos.
Uno habia desaparecido un
ano antes y el otro apareceria
a comienzos de 1937. No me
dejan decirlo. Apenas he pro-
nunciado cuatro palabras, el
presidente me advierte:
—Esto no es un mitin, sino un
Consejo de Guerra. Todo lo
que va a decir figura ya en au-
tos.

—Sin embargo, yo creo...

—Nada importa lo que crea.
¢Queda algun otro procesado?

Vacilante, continuo un se-

gundo en pie. Cogiéndome
violentamente de un brazo un
guardia que esta detras, me
obliga a sentar de un fuerte
tir6n, mientras ordena enér-
gico en voz baja:

—ijCallate!

Tengo que cerrar la boca y
permanecer inmoévil en el
banquillo. El Consejo con-
cluye dos minutos después.
Los componentes del tribunal
dejan sus asientos para aban-
donar la sala. Nuestros guar-
dianes nos obligan a levantar
para encaminarnos a la
puerta de la escalera que con-
duce a los calabozos.

Puedo volver entonces la ca-
beza para mirar al publico. La
concurrencia al acto, como
compruebo ahora, ha sido es-

casa. Probablemente no ha-
yan asistido arriba de cin-
cuenta personas; todas, o casi
todas, familiares de los proce-
sados. Fuera de ellos, no pa-
rece que nadie se preocupe ni
interese por nuestra suerte.

—Es ya la una menos diez
—oigo decir a uno de los guar-
dias hablando con un compa-
nero tras una mirada al reloj.

Hagoun calculo rapido y facil.
El Consejo ha durado menos
de dos horas. Descontando el
descanso anterior a los infor-
mes del fiscal y el defensor,
noventa minutos escasos. No-
venta minutos en que se ha
decidido la suerte de veinti-
nueve personas. jMas de la mi-
tad de las cuales acaban de ser
condenadas a muerte! B E. G.

Retrato de Eduardo de Guzman, realizado por sucompanero en la celda 13 de la prision de
Santa Rita, el escenografo Tomas Gayo. Esta fechado el 28 de agosto de 1940, en los dias en
los que ambos se hallaban condenados a muerte.
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