


= A Iglesia a
partir de la
guerra de

1808, momento en
. que entra en crisis,
vera que sus es-
tructuras tan efica-
ces en la sociedad
del antiguo regi-
men, se vuelven
obsoletas, per-
diendo de este
modo parte de la
preeminecia social
e ideoldgica que le
era caracteristica.
La sociedad estaba
cambiando, y debia
por todos los me-
dios acoplarse alas
nuevas transfor-
maciones o pere-
cer con la sociedad
del siglo XVIIl. Ex-
presion irrefutable
de estos cambios
son las clausulas
de reforma consig-
nadas en el Con-
cordato de 1851
Ma nu el (1), y que la Iglesia,

siempre alacola de

Fernandez toda renovacisn,
. «obedecia sin
Tl'l"O cumplir». En los
debates parlamen-
tarios en las Cortes
de 1855 sobre Ia
desamortizacion,
se senalara este re-
chazo o incumpli-
miento del Con-
cordato, siendo,
por el contrario,
muy celosa en los
temas concernien-
tes a su patrimonio. ’"’
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l OS anos que van desde el Estatuto Real
y la Constitucion de 1837 al final del

periodo isabelino, supone un corte con la so-
ciedad anterior, dando entrada a nuevos
elementos sociales. Esto atane también a la
Iglesia, en tanto que representaba ante el
Estado al pueblo catélico, evidenciado en la
instancia ideologica v en la politica, de la
cual formaba parte como integrante activo
de las instituciones reales de poder (en las
Cortes de Cadiz era el grupo mas numeroso
con sus noventa y seis diputados).

A la muerte de Fernando VII y durante la
Regencia de Maria Cristina, se produce la
ruptura entre el pueblo y la Iglesia, siendo
exponente mas que suficiente los ataques
que sufre por parte de éste en las revueltas
de la mitad de la década de 1830. Como se-
nala Vicens Vives, «incluso la burguesia, que
poseia el aparato represivo suficiente para
evitar los desmanes de la masa, dejaba ac-
tuar a ésta, con ojos si no complacientes, por
lo menos escépticos».

En 1854 los pilares del catolicismo espanol
se hallaban en Cataluna, Navarra, Pais Vas-
co, Castilla la Vieja y Valencia. Mas sera du-
rante este periodo, cuando surjan los teori-
cos y defensores de una Iglesia acompasada a
los tiempos, alejada del ultramontanismo,
considerando la necesidad de ajustarse a una
nueva sociedad que va no era la de los siglos
pasados. Esta integracion en las estructuras

Maria Cristina de Borbon (Palermo, 1806, Sainte Adresse, 1878).

Cuana esposade Fernando Vil.Reinade 1829a 1833. Regente de

Espana de 1833 a 1840. (Cuadro de F. Decraene, en el Museo
Municipal, de Madrid).
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Fernando VIl (1784.1833). Rey de Espafia de 1808 a 1833, (Cuadro
de Vicente Lopez. Museo del Prado, Madrid).

del Estado moderno tendra su punto algido
en el restauracionismo a partir de 1875.
En lo que respecta a la desamortizacion de
los bienes de la Iglesia, que en la valoracién
global de las desamortizaciones primé sobre
los de propios y comunes, el afan desamorti-
zador de los bienes eclesiasticos hunde sus
raices en el pensamiento de la ilustracion y
en la situacion financiera del antiguo régi-
men. Madoz, en 1855, durante su ejercicio
como ministro de Hacienda, someti6 a las
Cortes un Provecto de Desamortizacion que
declaraba estos bienes como objeto de des-
amortizacion.

Nada mas conocerse el proyecto enviado a
las Cortesen febrero de 1855, la prensa caté-
lica v conservadora comenzoé sus ataques.
Los diputados neocatolicos, encabezados por
Nocedal, v los moderados narvaistas; por
Claudio Moyano, asi como las jerarquias
eclesiasticas, se pronunciaron en contra de
tal medida. Estos altimos remitieron 37 ex-
posiciones parlamentarias a las Cortes, que
con distintas estimaciones descalificaban la
que habria de llevar el nombre de «Ley de
Madoz».

Estas exposiciones representaban en el con-
junto total de las remitidas por los ayunta-
mientos y particulares el 17,1 por 100. En el
tiempo que media entre la presentacion del
proyectoa las Cortes y el inicio de los debates
parlamentarios sobre el mismo, se manifes-
taron un 45 por 100 del total de lasremitidas
por los obispos espafoles. Mientras en el
periodo dominado por los debates parla-
mentarios representan el 55 por 100, un 10
por 100 mas. Esta diferencia de diez puntos
entre ambos periodos no muestra la hostili-



«Interior del Parlamento de ilustres proceresn. (llustracion de Faure. en el Museo Municipal. de Madrid).

dad de que en todo momento llevaron a cabo
las jerarquias eclesiasticas. Obispos y arzo-
bispos, jerarquias maximas en el ambito na-
cional, poseian una via que utilizaron tan
profusa v contundente mente como pudieron
a través del derecho de peticion. He aqui la
polémica —como ejemplo— que suscito el
destierro del cbispo de Osma, motivado por
una sancion directamente promulgada por
el ministro de Gracia y Justicia, Joaquin
Aguirre, regalista convencido y anticlerical,
al considerar los términos en que habia sido
redactada la exposicion del mencionado
obispo.

Desde un punto de vista metodologico, no
puede considerarse a la Iglesia como un
grupo de presion, pero si a las dignidades
eclesiasticas, incluso a la mayoria de ellas
como ocurre en la desamortizacion de 1855,
sisetoman las exposiciones parlamentarias.
La desamortizacion vino a despojar a la Igle-
sia de su privilegiada base economica; sin
embargo, la posterior reaccion del esta-
mento eclesiastico y la relacién de fuerzas
con la sociedad espanola presentes en las
instancias politicas vinieron a ultimar un
pacto con el Estado liberal que se configu-
raba en esos momentos, recibiendo como
contrapartida un respaldo politico vy el re-
frendo de una jerarquizacion econémica-

«La Reina gobernadora y Mendizabal» (Museo Romantico, de
Madrid).
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mente estratificada. Era como la sombra de
la nueva sociedad de clases provectandose
con trazos firmes sobreel estamento clerical.

¢ Era esto lo que buscaban con las exposicio-
nes ante la ineludible ley de desamortiza-
cion? Hace falta tener muy buena fe, o no ver
la historia mas que parcialmente, para ad-
mitir que estos planteamientos los tuvieron
a priori. No se puede sostener tal cosa a la
vista de la exposicion del obispo de Osma.
Los obispos como grupo de presion —fun-
damentalmente ideologico— defendian ani-
camente el derecho de la Iglesia a poseer
bienes «temporales», v la capacidad para se-
guir adquiendo aun mas. Otra cosa es lo ocu-
rrido en 1859 con la revalidacion del Con-
cordato de 1851.

El primer miembro del clero que remite ex-
posicion a las Cortes es precisamente el
obispo de Osma, siendo el dltimo el arzo-
bispo de Toledo, cuya exposicion quedoé regis-
trada el mismodia de la aprobacion de la Ley
de Desamortizacion.

De sesenta y cinco arzobispados y obispados
se pronunciaron aproximadamente la mi-
tad, algunosde ellos respaldados por sus ca-
bildos eclesiasticos, comoesel caso de Osma,
Barcelona, Salamanca y Palencia.

Examinando detenidamente la vida social
de estas diocesis se encuentra el motivo de su
comportamiento ante la Ley. No es la Iglesia
en bloque quien se muestra como grupo de
presion, pero si lo mas significativo y rele-
vante de la misma, a la vez que su sector mas
capacitado para responder a hechos como la
desamortizacion, dado por suorganizaciony
otra potencia tanto a nivel social como den-
tro del propio aparato eclesial; y por qué no

Pascual Madoz (1806-1B70).

«El padre cura». (Biblioteca Provincial, de San Sebastian).

para defenderse de un nuevo despojo, que a
nivel local —de diécesis— supondria un
quebranto. ¢ No son Valencia, Toledo, Sevilla
y Salamanca las cuatro didcesis mas impor-
tantes en cuanto a bienes desamortizables, v
no se muestran claramente en contra de la
desamortizacion? Es justo decir que las dio-
cesis remiten sus exposiciones individual-
mente, pero en contra de lo que pudiera cali-
ficarse como particularismo o localismo,
aparecen desestimando la desamortizacion
a nivel general vy, por tanto, con una vision
amplia de lo que suponia tal medida. Dos
razones fundamentan esta hipotesis: prime-
ra, la inutilidad que se derivaba de pedir la
exencion de la venta de los bienes de tal o
cual diocesis, sabiendo que eso era inadmi-
sible en la Ley (la realidad era que o se dese-
chaba el proyecto para todo el pais en lo que
a los bienes de la Iglesia se refiere, o éstos
serian desamortizados como realmente ocu-
rio). Segunda, la Iglesia tenia una gran ca-
pacidad de organizaciéon interna, y aunque
nada se sabe con certeza, seria interesante
conocer si se habia reunido en el periodo
anterior a la discusion de la Ley, a fin de
unificar criterios sobre el tema. No seria de
extranar que esto hubiera ocurrido, aunque
por la misma naturaleza de esta instituciéon
—Ilas letras eclesiasticas, derecho canénico,
y el Concordato de 1981 definian cual debia
ser el pensamiento de los prelados— la opo-
sicion sistematica al proyecto de Ley estaba
asegurada, puesto que unos mismos princi-
pios regian a todas las jerarquias eclesiasti-
cas. Por tanto, el localismo que se pudiera
atribuir a los obispos no tiene cabida consi-
derado el asunto en su globalidad.

LA EXPOSICION DEL OBISPO
DE OSMA

La « Exposicién del ilustrisimo serior obispo
de Osmay», fue enviada a las Cortes el 1.° de




marzo de 1855, y publicada en «El Catélico»
el 16 de marzo, periédico que defiende el
pensamiento mas conservador sobre la de-
samortizacion, nos muestra su programa en
el largo subtitulo de la cabecera: «Periodico
religioso vy social cientifico y literario: dedi-
cado a todos los espanoles y en especial al
cleroy amantes de la religion de sus mavores
y de su Patria». Dirigido por Manuel Moreno
Sacristan, sera quien abra la campana de
prensa contra la desamortizacion el 6 de fe-
brero (un dia después de que Madoz presen-
tara su proyecto en las Cortes). Periédico de
una gran difusion en provincias, y de una
tirada media, tenia una clientela adscrita al
pensamiento moderado, cercano al «ultra-
montanismo» de los seguidores del conde de
Montemolin.

La intencion de este prelado se evidencia al
observar que no sélo ha enviado su exposi-
cion a las Cortes, sino que la publica en la
prensa integramente, tal como lo habian re-
cibido los diputados. Sin embargo, parece
que éstos no querian darse por enterados de
que tal exposicién habia sido presentada en
la Mesa del Congreso, conteniendo acusacio-
nesy amenazas graves para el Gobierno y la
situacion surgida de la revolucion de julio de
1854. Tan s6lo la actividad de algunos
miembros de la Camara no pertenecientes a
la Comision ni al Gobierno exigieron de éste
que cumpliese con sus atribuciones ejecuti-
vas y resolviera en consecuencia sobre las
responsabilidades que se podian derivar de
la exposicion del mencionado obispo. Sélo
asi se entiende el largo periodo transcurrido
entre la fecha de presentacion de la exposi-
cion y la de destierro, el cual motivé una
interpelacion de Tomas Jaén el 21 de abril,
provocando una discusiéon violenta entre los
diputados «moderados», por un lado, v los
progresistas y el Gobierno, por otro.

El espiritu de la exposicion se consigna en el
pensamiento sobre la desamortizacion; se-
gun el obispo de Osma, ésta va contra las
«leyes divinas» que los concilios han legisla-
do, y esto es castigado con la expulsién de la
comunidad de fieles. Sus propios términos
condujeron al Gobierno a decretar su destie-
rro temporal, primero a Cartagena y poste-
riormente a Canarias. Esta medida no se hu-
biere dado en un ciudadano comun, pero
siendo representante y autoridad de la Igle-
sia, el ministro de Justicia, Joaquin Aguirre,
no podia en tanto que tal proceder de otra
manera.

Todo hubiera acabado sin mayor transcen-

«Monasterio abandonado y saqueado después de la desamorti-
zacionw. (llustracion de M. Jiménez Sierra. Col. particular).

dencia si en el Parlamento no le hubiese in-
terpelado al Gobierno sobre el tema del des-
tierro. Esta interpelacion presentada por
Tomas Jaén (diputado progresista) provoco
las protestas de unos y las risas de parte de
los miembros de la Camara, tras el discurso
de apoyo a la misma, quedando bien delimi-
tados los campos ideolégico-politico de la
misma. Aun asi, la interpelacion quedé pen-
diente de discusion, provocando en su dia un
enconado debate. El objeto que el mencio-
nado se habia propuesto se cumplié con lar-
gueza, pues no solo fue publicado, sino que el
debate parlamentario enfrenté a tirios v tro-
vanos en la Camara, a través de los muy
distintos argumentos de cada tendencia po-
litica.

Es interesante consignar las distintas lectu-
ras quede la exposicion hicieron los partidos
presentes en la Camara: por el partido pro-
gresista, Joaquin Aguirre, Escosura, Gémez
de la Serna y el interpelante Tomas Jaén;
por el partido moderado, Nocedal.

Ataca Jaén al partido progresista por su in-
coherencia entre los principios proclamados
y las practicas politicas cuando se halla en el
poder, considerando que el anhelo del
mismo esta muy lejos de querer servir al
pais, acercandose mucho mas al «menguado
fin de satisfacer ambiciones mezquinas, bas-
tardas y miserablemente despreciables».

«Nadie dudara de que los obispos estdn reves-
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tidos del derecho de peticion; ese derecho les hu
sido reconocido y conservado por los monar-
cas absolutos, lo mismo que a todos los espa-
noles, no sélo contra los proyectos de ley, sino
también contra las leyes promulgadas; y este
derecho de exponer no lo ha usado sélo el
obispo de Osma, porque todos los prelados de
Espana han elevado exposiciones andlogas, y
en idénticos términosen cuanto al fondo(...), vy
también hay algunos que se han adherido a la
exposicion de ese senior obispo. Debo, pues, su-
poner quie el procedimiento usado con este pre-
lado tiene por causa, mas bien que el fondo, la
forma de exposicion.»

Ciertamente es en cuanto a la forma, pero
también de su contenido: por un lado, des-
preciaba al Gobierno progresista con sus
irreverencias; por otro, acudia a formulas
que ponian en entredicho la misma legitimi-
dad del poder politico.

Dos puntos se consideraron extremada-
mente graves v de los cuales Joaquin Aguirre
pedia explicaciones: primero, porqué el
obispode Osmahabia apovadosuexposicion
en la Bula In Caena Domini, que no tenia el

El general Espartero. (llustracion de Rico para «La ilustracion
espanola y americana-. Biblioteca Nacional, de Madrid).

«Isabel Il, Reina consttucional de Espanan. (Ilustracion de A.
Guglielmi. Museo Municipal, de Madrid).

pase real; segundo, como se explicarian al-
gunas expresiones de caracter vago y equi-
voco, v de interpretacion peligrosa que se
habian vertido en la exposicion.

Para Jaén, ninguna de estas acusaciones pue-
den tomarse como objeto de condena, dado
que la Bula In Caena Domini tan sélo estaba
suplicada por clausulas que pudieran perju-
dicar las regalias de la Corona. Y anade, en
consecuencia, una valoracion politica de la
actuacion del Gobierno: «Magnificamente
progresamos, manana tal vez se quiera cas-
tigar hasta las intenciones». Pide a continua-
cion la dimision de Joaquin Aguirre como
ministro de Gracia y Justicia puesto que «no
puede sostenerse en esa silla porque carece
de la mayor parte de las circunstancias para
ser un ministro aceptable. El pretender in-
timidar a los obispos es un empeno ridiculo,
pues llenaran su deber a pesar de las trope-
lias v no enmudeceran por las persecuciones».
La descalificacion no puede ser mas absolu-
ta, v Aguirre, saliendo al paso, rechaza el con-
cepto de persecucion contra los obispos, no
compartiendo ciertos articulos de la prensa



«S. S. Pio | X=, (Nustracion de F. Laporta, para la obra de Fernan-
dez de Cordoba «Mis memonas intimas»).

periodica que «sin duda ha escrito el senor
Jaén», de que la Iglesia ha sufrido ahora mas
persecuciones que en los tres primeros siglos
de existencia. Justifica con un principio gene-
ral la medida tomada contra el obispo, «ante
Dios y ante los hombres quiza sea un acto
grande de religiéon la medida que el Gobierno
ha tomado con el obispo de Osma, para im-
pedir mayores males a la Iglesia».

El conflicto entre laIglesia y el Estado no era
nuevo; dos poderes que coexisten a lo largo
de la historia, se habian enfrentado en ante-
riores ocasiones, y siempre a causa de la im-
precision de los limites de cada uno de los
poderes, inmiscuyéndose demasiado en
asuntos que concernian a uno de ellos de
forma exclusiva. A juicio de Aguirre, la expo-
sicion podria haber llevado a tal enfrenta-
miento una vez mas, «pues no se puede ne-
gligentemente llamar usurpadores y ladro-
nes a los poderes legitimos del Estado; (...)
que nosotros estamos fuera del gremio de la
Iglesia, y que estamos privados de sepultura
eclesiastica (...). Segun el senior Jaén, tiene
derecho con su caracter sagrado para insul-
tar a un Gobierno y a todos los poderes legi-
timos del Estado».

La Camara eclesiastica en su momento con-
sideré punible la exposicién, ya que en la
misma habia culpabilidad, quedando deci-
dido por unanimidad completa.

«El obispo al citar la Bula de la Cena, bien
procedio con alevosia y no respetando el
cuerpo legalde Espania, o bien es un ignorante
en lo que a derecho canodnico se refiere. Por su
rango en la jerarquia eclesidstica estd claro que
conocia perfectamente las observancia. de tal
Bula, con la que no queda otra solucion: su
intencién era provocar a los poderes del Esta-
do. Esteerael primer punto en liza, en el cual el
obispo prescindia de tal observancia de la

Bula, lo que indica una falta de respeto a las
leyes».

La segunda cuestion se relaciona, una vez
vista la forma en que fue presentada, con el
contenido de la misma, analizado por Agui-
rre fue discutido posteriormente —entrando
en una serie de «dimes y diretes»— por el
neocatélico Nocedal.

«El obispo de Osma —dice Aguirre— nos dice
que el Divino Redentor derramé su preciosa
sangre para tener bienes temporales (la Igle-
sia), y nos dice también que la libertad e inde-
pendencia de la Iglesia consiste en esos bienes
(...). Pues con esa libertad e independencia giie
quiere el obispo de Osma, no hay mas quie una
linea, y muy corta hacia la libertad de cultos. Y
el senior Jaén, que tanto defiende al obispo de
Osma, v que por otro lado tanto abogé por la
unidad religiosa, ¢nos quiere llevar ahora
hasta ese punto que tan poco dista de la liber-
tad de cultos?

La libertad e independencia de la Iglesia no es
posible que nadie sostenga quie consiste en te-

El general Leopoido O Donnell (1809-1867),



«Cardenal Antonell» (llustracion de la obra de Fernandez de
Cérdova «Mis Memorias Intimass).

ner bienes inmuebles; (..) por lo que es una
libertad y una independencia muy singular la
de que el Gobierno haga cuanto quiera la I gle-
sia, v la Iglesia nunca haga lo que quiera el
Gobierno».

Estees el caballo de batalla que se encuentra
en casi todas las exposiciones de los obispos:
bienes temporales e independencia de la
Iglesia. La desamortizacion, ¢acabo con al-
guno de ellos? Los bienes quedaron muy
menguados, pero aun siguieron disfrutando
de algunos, a parte de los casi doscientos
millones de reales que se asignaba al clero
del Presupuesto General del Estado. En
cuanto a la independencia, esto habria que
tratarlo con sumo cuidado, por sus comple-
jasrelaciones. En cierto modo, llevaba razon
el obispo de Osma, los bienes temporales
conferian una independencia que disfruta-
ron durante siglos —muy distinta de la que
proporcionaban los millones de reales pro-
cedentes del Presupuesto— y que les permi-
ti6 configurarse como un poder espiritual v
temporal dentro de la sociedad del antiguo
régimen.

El tercer punto se refiere al grado de acata-
miento de esta dignidad eclesiastica al orde-
namiento politico del Bienio.

«No faltaba mas —-decia Joaquin Aguirre—
queel obispo de Osma hubiese dicho: 1o reco-
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nozco la attoridad del Gobierno y planifico la
rebelion en midiocesis para gueno seobedezca
al Gobierno.»

La cuestion radicaba en los imprecisos limi-
tes que separaban las competencias propias
de ambos poderes, v que nadie se atrevié
fijar; vy en este caso concreto o se llegaba a un
conflicto 0 aun convenio entre ambas potes-
tades. El obispo de Osma siendo un ciuda-
dano espanol y una jerarquia eclesiastica
con jurisdiccion especial no respeto el con-
venio tacitamente establecido, entrando en
conflicto con el Estado. La medida guberna-
tiva venia a dulcificar lo que tenia todas las
trazas de derivar en un conflicto abierto en-
tre ambos poderes. El Gobierno progresista
estaba en la linea de los gobiernos modera-
dos v de los absolutistas, cuando se vieron
obligados a proceder de igual forma.
Hasta aqui el contencioso queda resuelto si
no fuera porque Nocedal, defensor de las
prerrogativas de la Iglesia, introdujo algu-
nos elementos que harian replicar primero a
Escosura y a Gomez de la Serna, ademas del
propio Aguirre.

Las valoraciones de Nocedal sobre el asunto
del obispo de Osma, que las encamina hacia
una polémica de jurisprudencia, se entre-
mezclan con las opiniones sobre la desamor-
tizacion, el derecho de peticion, los gober-



nantes del Bienio, la propiedad y la indepen-
dencia de la Iglesia, v el Concordato, enri-
queciendo sobremanera el conocimiento que
se pueda tener sobre estas cuestiones fun-
damentales. Recrimina al Gobierno las limi-
taciones impuestas a la utilizacion del dere-
cho de peticion, amenazando con enviar to-
das las exposiciones a los tribunales para que
sean examinadas, la prohibicion de ejercer
tal derecho contra las leyes existerites tanto
las reflejadas en el derecho civil, como las
votadas en las Cortes. Pero a pesar de estas
criticas valora positivamente el intento del
Estado de obviar toda oposicion ante sus dic-
tamenes, maxime cuando se halla en un pro-
ceso de acomodacion a la sociedad que esta
surgiendo, como resultado de la entrada en
escena de nuevas clases sociales. Aqui puede
observarse el intento por parte de todas las
clases sociales y [uerzas politicas por levan-
tar un Estado que se ajustase a las condicio-
nes socioecondémicas existentes. Sin embar-
go, las relaciones de estas fuerzas politicas
con la Iglesia variaban sustancialmente, y si
los moderados realizaron el Concordato de
1851, los progresistas lo rechazan como una
ley ominosa para el Estado.

En este contexto los obispos se hallan perfec-
tamente defendidos por los neocatélicos, los
cuales consideran que aquéllos callaron du-
rante demasiado tiempo en una actitud con-
ciliadora y prudente, con el fin de exasperar
los términos, v afirma Nocedal en este punto
que «quizas, quizas si no hubieran callado
tanto, no hubiéramos llegado al caso en que
hoy estamos». A su juicio el obispo de Osma
esta en su derecho de protestar por la Lev de
Desamortizacion, primero porque como
cualquier ciudadano posee la capacidad ju-
ridica para ejercer el derecho de peticion; en
segundo lugar, porque su calidad de obispo
tiene unos deberes episcopales que le impone
elcumplimiento de un juramento hechoen el
momento de su consagracion, cual es el de no
permitir en manera alguna que se enajenen
ni se empenen los bienes de la Iglesia. Otro
punto de apoyo de la exposicion que anali-
zamos en el Concordatode 1851, el cual en su
articulo 45 previene que si en lo sucesivo a
partir de esa fecha, ocurriese alguna dificul-
tad con respecto a las propiedades de la Igle-
sia, la autoridad romana y la Corona se pon-
drian de acuerdo ad rem amice componen-
dam, pararesolverla amigablemente. Lo que
trascendia era el desprecio del Vaticano ha-
cia los poderes publicos espanoles, privando-
les de competencia para entrar en ciertos
asuntos; se negaba en realidad la misma so-

«Madrid. ElIClero en un paseo matinal por la Villa«. (Col. parti-
cular).

berania de las Cortes —yv por tanto de la
nacion—, dejando en definitiva a los secre-
tarios del Vaticanoel gobierno de los asuntos
de trascendencia.

Nocedal coincide plenamente con el obispo
de Osma, hasta el punto que llega a decir,
dirigiéndose a Aguirre:

«Yo lerespondo que sostengo todas v cada tina
de las doctrinas economicas qtie se sientan en
la exposicion del reverendo obispo de Osma. La
sostendré como particular para darleel gistoal
senorministro de Gracia v Justicia de que, si lo
tiene por delito, me persiga a mi también por la
comision de ese delito.»

La actitud de la derecha no podia ser mas
hostil; la desamortizacion era combatida;
combatido el Gobierno, v combatida asimis-
mo la situacion politica creada en la re-
volucion de julio de 1854. Especialmente
sensibilizado ante estos ataques se encon-
traba el transfuga Patricio de la Escosura,
que califica a la desamortizacion como «ley
de la revolucion, y prueba de ello es la guerra
crudisima que por todas partes se le hace,
guerra del que este debate no es mas que un
episodio». Tilda de facciosa la exposicion del
obispo de Osma, por la amenza explicita de
excomunion o interdicto, la cual aplicada a
un Gobierno signilica absolver a los subditos
del juramento de lidelidad v obediencia. No
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hay duda que la legitimidad de los gobernan-
tes del siglo XIX se basaba muy especial-
mente en la confesionalidad del Estado. La
cuestion era especialmente delicada, y la
medida del Gobierno de desterrar al obispo
estaba en consonancia con la amenaza que
pesaba sobre los poderes del Estado.

La exposicion en su parte mas conflictiva
estaba redactada de la siguiente manera, de
la cual entresacamos lo mas significativo.
Decia el obispo de Osma:

«No se trata de la conservacion de los bienes
materiales que los prelados espanoles miran
con bastante indiferencia, y que abandonarian
en silencio a la ambiciosa codicia de los usur-
padores (..). Si bien no usard (la Iglesia) del
hierro y el acero, porquie no son estas las armas
quie les confio el Divino Redentor para su cus-
todia y defensa, tiene una espada espiritual,
acaso de mejor temple que aquéllas, que desen-
vainard si necesario [uese, para proteger su
propiedad contralas usurpaciones sacrilegas de
los usurpadores (..) ¢Se dara lugar a que los
centinelas mds avanzados de la Casa de I srael,
en cumplimiento de su espinoso ministerio, y
obedeciendo a lo que sedispone enlos sagrados
cdnones con especialidad en los Concilios ge-
nerales de Constanza, sesion octava contra
Wicleff; el de Trento, sesion 22, cap. 11, De
Reformatione, y multitud de Bulas pontificias,
senaladamente la de In Caena Domini; se dard
lugara gue los obispos esgriman esta espiritual
espada, contra los usurpadores de los bienes de
la Iglesia, declarandoles separados de la comu-
nién de fieles como miembros podridos, priva-
dos de la entrada en el Templo, de la participa-
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cion de los sacramentos, y de la sepultura ecle-
sidstica en la hora de la muerte?

(...) Pero los senores diputados son demasiado
cuerdos para que yo pueda presumir que quie-
ran crear tan grave conflicto entre las autori-
dades civiles vy eclesidsticas, poniéndolas en
abierta pugna a unas con otras, cuando nunca
es mas necesaria que ahora la comunion y
buena armonia entre ellas; antes bien me lison-
jeo de que se aprestiren a negar suaprobacion a
un proyecto cuyas tendencias nada tienen de
catolicas, que es también anticlerical, porque
barena y destruye la propiedad y la justicia,
sin las cuales no puede existir ni atin conce-
birse la sociedad, y que ademas dejaria mal
parados a los que en la revolucion pasada se
apoderaron de los bienesde la Iglesia y que sélo
han hecho suyos en virtud del tantas veces
citado ultimo Concordato, cuyas principales
bases se destruyen por el presente proyecto de
desamortizacién eclesiastica.

(...) Y en este gravisimo pero inevitable conflic-
to, si se aprobase el proyecto de desamortiza-
cion y se tratase de llevarlo a cabo sin el con-
sentimiento de la Santa Sede, volveriar: otra vez
las persecuciones, los destierros contra los mi-
nistros del santuario por la sola razén de que
cumplirian con su deber negando la absolu-
cion en el tribunal de la penitencia a los com-
pradores vy detentadores de dichos bienes.»
La exposicion es agresiva e inteligente en la
medida que acude a los resortes donde la
sociedad pudiera estar sensibilizada, la cual
siendo en su totalidad catélica, no era de
extranar que sirviera de revulsivo contra la
desamortizacion. La pretension del obispo
no era descabellada, y en su misma linea se
hallaban no pocos «liberales» que exigian se
cumpliera el Concordato, y se consultara al
Pontifice. Esto era inadmisible para los pro-
gresistas v los democratas, incluso para el
Gobierno, puesto que suponia una cesion de
competencias que les incumbian exclusiva-
mente a los poderes del Estado. Y como ma-
nifestara Escosura, el obispo de Osma con
sus ideas ultramontanas «quiere someternos
no a la autoridad de la Iglesia, que recono-
cemos todos, sino a la voluntad omnimoda
de todo el que vista sotanax.

Para el clero la desamortizacién suponia la
culminacion de un proceso exasperante,
pues hacia tan sélo un mes —en febrero de
1855— tuvo que combatir ardua y tenaz-
mente contra la libertad del culto, recogida
en la Base 2.# de la Constitucion. Se conside-
raba atacado por todos los extremos, y
siendo consciente de ello no duda en amena-
zar con la utilizacion de las medidas mas
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drasticas que tiene a su alcance, sensibili-
zando a la sociedad desde el pulpito o desde
la prensa. La exposicion de este obispo es
buena muestra de la actitud hostil del clero
hacia la desamortizacion, en realidad Nar-
vaez estaba en puertas con el decreto de sus-
pension de la Ley del 1.° de mayo. La Iglesia
no triunfo por la via de las peticiones por mas
agresivas que fuesen, ni por la via de los
sermones incendiarios en los pulpitos, pero
consiguié que una vez eliminado Espartero
por el otro general del Bienio, O'Donnel, di-
solviendo las Cortes a canonazos, se impu-
sieran sus pretensiones de anular la desa-
mortizacion. La Iglesia aan tenia el sufi-
ciente poder institucional, y esto se corro-
boré con el pacto hecho en 1859-1860, por el
cual el Concordato seguia vigente y servia de
base a las negociaciones. En definitiva, el
conflicto entre esta entidad v el Estado se
resolvio a favor de aquélla. Ello se debia a la
debilidad del Estado, reflejo de la situacion
en la que se hallaba la burguesia destinada a
controlar todas y cada una de sus institucio-
nes. Todavia la estructura socioeconémica
del antiguo régimen pesaba demasiado so-
bre la sociedad de mediados de siglo, y el
resultado fue el fortalecimiento de una Igle-
sia que setenta anos mas tarde de la guerra
de 1808 habia superado la crisis de los inicios
del siglo.

Por tanto, la actituddel obispo de Osma dis-
taba mucho de ser testimonial, ya que a la

larga las doctrinas «escasamente canonicas»,
como calificaba Gémez de la Serna, el conte-
nido de la exposicion acabaron imponién-
dose sobre los postulados de los progresistas
salidos de la revolucién de julio. Todavia en
1959 el contencioso de la desamortizacion
eclesiastica perduraba, y el Concordato,
arreglado gracias a la actividad diplomatica
de Rios Rosas durante el Gobierno de la
Unién Liberal,seguia en pie. Esto dio lugara
que se revisara la peticion del clero en la
época del general Franco, haciendo efectivo
el pago de todos los intereses no satisfechos
desde su suspension en el siglo pasado, in-
cluyendo en el Presupuesto General del Es-
tado para el bienio 1960-1961 una partida de
cerca de 1.200 millones de pesetas.

Concluyendo, Estado, Iglesia, desamortiza-
cion, Concordato, propiedades eclesiasticas,
legitimidad del Estado, actitud del clero,
propietarios territoriales, adquirentes po-
tenciales de bienes nacionales, y todos los
componentes sociales relacionados directa-
mente con la desamortizacion se veian afec-
tados en alguna medida por la explosiva ex-
posicion del obispo de Osma. Reflejo evi-
dente de las fidelidades que atn conservaba

la Iglesia en pleno periodo de liberalismo
isabelino. ® M. F. T.
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El general Franco saludando al Nuncio de S. S. monsefor Riberi,
en una recepcion al Cuerpo Diplomatico, durante los afios de su
Dictadura.

73



