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1. AMHERST

Esta pequena ciudad del oeste
de Massachusetts, de extensas
zonas verdes v casas coloniales,
que ha preservado con actitud
reverencial muchas religuias de
la guerra revolucionaria v de la
guerra civil norteamericanas,
represenla exaclamenle lo con-
trario de los cliches v lugares
comunes a los que estamos
acostumbrados al referirnos a
Ameérica. Porque, frente a la
imagen de rascacielos v de mo-
dernas autopistas, lo gue pre-
senta aqui el paisaje es un esce-
nario natural, banado porrios v
lagos, cubierto de bosques,
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DISCUSSION

CLOSING DINNER

Bajo el patrocinio de
las Universidades de
Amherst, Smith, Mount
Holyoke, Hamshire y
Massachusetts, se
celebré en la localidad
primeramente citada
un simposio en el que
participaron William
Watson, Edward
Malefakis, Juan
Marichal y Allard
Lowenstein en torno al

presente y futuro». He
aqui el cartel que
anunciaba el conjunto
de los actos.

atravesado por silenciosos ca-
minos vecinales escondidos
bajo las frondosas ramas de los
arces ventre las matas del laurel
v del calico, y poblada mayori-
tariamente por pequenas co-
munidades rurales donde los
campesinos se aulosostienen v
venden directamente los pro-
ductos de sus huertas al con-
sumidor. Es como si lo mejor de
los tiempos pasados hubiera
sido preservado aqui. Y ¢s ex-
plicable quie cada dia mas vy mas
gente trate de abandonar los
('(JJ.’_:_:['\'HI(J”(JIEJ'I‘)\\ centros urba-
nos v trate de recobrar la
«buena vida» aqui o en otros
lugares como éste.

tema «Espana: pasado,

Pero esta zona rural de Massa-
chusettses cobijo tambieén (v no
es casual que poetas como
Emily Dickinson nacieran en
Amherst o que Robert Frost pa-
sara gran parte de su vida en
esta ciudad) de dieciséis Uni-
versidades, cinco de las cuales,
situadas en Amherst o en sus
alrededores, gozan de prestigio
por su excelencia académica,
convirtiéndola en uno de los
centros principales para la en-
senanza superior.

Con el patrocinio de estas cinco
Universidades (Amherst,
Smith, Mount Holyoke, Hams-
hire y Massachusetts) v dirigido
por el profesor Conrad Kent, se
ha celebrado en Amherst Colle-
ge, ¢l pasado primero de mayo,
un stmposio que bajo el titulo
Spain: past, present and fu-
ture ha reunido a cuatro desta-
cados especialistas, Juan Ma-
richal, Edward Malefakis, Wi-
lliam Watson y Allard Lo-
wenstein, guienes han infor-
mado v comentado sobre el
tema de Espana en el actual pe-
riodo. de transicion. Cada uno
traia en su cartera una preciosa
carga, el resultado de su trabajo
v su dedicacion, de su experien-
cia v de su compromiso perso-
nal, ofreciendo al numeroso
publico universitario que lle-
naba el paraninfo de Converse
Hall la posibilidad de infor-
marse cumplidamente sobre la
circunstancia espanola actual.

* Nota de la Redaccion de
TIEMPO DE HISTORIA. — Aun-
que sera innecesario para el lector,
queremos precisar que cuantas re-
ferencias haya enel textoal «actual
Gobierno espanol» estan dirigidas
al que finalizara su periodo con la
crisis del 1 de julio de 1976.




2. WILLIAM WATSON:
ILUSION Y
RESTAURACION

La pretendida analogia entre
la restauracion monarquica
de 1874 y la de 1975, la del
gobierno de Canovas y la del
régimen actual, ha inspirado
el tema del informe presen-
tado al simposio por William
Watson, bajo el titulo «The se-
cond monarquist restoration:
Following the footsteps of fai-
lures».

Educado en Harvard y cate-
dratico de Humanidades en el
Massachusetts Institute of
Technology, el profesor Wat-
son es principalmente cono-
cido por su curso sobre la gue-
rra civil espanola, que ha ve-
nido dictando con regularidad
en los ultimos anos y sobre el
que se halla actualmente pre-

parando un trabajo monu-
mental. Por otra parte, recien-
temente William Watson ha
prestado declaracién ante el
Subcomité de Relaciones Ex-
teriores del Senado, habién-
dose mostrado como uno de
los mas serios oponentes a la
renovacion del tratado con-
junto hispano-americano.

Resumen del informe
de William Watson:

Espana es hoy un pais lleno de
ilusiones, algunas de las cua-
les han nacido en una ansia de
espera, de una esperanza para
el cambio. Pero otras ilusiones
parecen encontrar sus raices
en el miedo, en el temor a un
cambio que se presenta incier-
to. Una de las mas curiosas
ilusiones es el respetuoso tra-
tamiento que se ha venido
otorgando a Antonio Canovas
en los altimos meses por parte

Catedratico de
Humanidades =n el
Massachusetis
Institute of
Technology, William
Watson —en la
foto— es
especialmente
conocido por el
curso sobre la
Guerra Civil espanola
que ha venido
dictando en los
ultimos anos, tema
sobre el que prepara
ademas un trabajo
monumental.

del Gobierno y por algunos
grupos de la oposicion.

Concretamente, Manuel
Fraga declaro el pasado enero
que el Gobierno estaba tra-
tando de situar el proceso po-
litico espanol en el tipo de evo-
lucion iniciada por Canovas
que, en el caso actual, suponia
una evolucion moderna vy,
principalmente, estabilidad y
continuidad de politicos e ins-
tituciones para el proceso po-
litico que va desde el pasado
autoritarismo a un futuro de-
mocratico. Curiosamente, el
editor de una de las revistas
liberales de estos dias, Cam-
bio 16, el senor Gonzalez Sea-
ra, afirmaba recientemente en
un comentario editorial que
s6lo realizando e implemen-
tando las medidas necesarias
para un régimen democratico
seria posible recorrer el ca-
mino hacia Canovas. Aqui la
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ilusiéon para el periodista pa-
rece ser Canovas el reformista,
el garantizador y definidor de
libertades democraticas. Pues
bien —afirma Watson—, esta
ilusion esta basada en un ma-
lentendido historico, y en una
falsa analogia con aconteci-
mientos contemporaneos.

La restauracion de Canovas
revivié la Monarquia pero, de
hecho, no la salvé. Todo lo
contrario, cred un sistema po-
litico que hizo imposible la
continuidad de las institucio-
nes politicas y que desembocoé
en una dictadura militar, la de
Primo de Rivera, una revolu-
cion democratica, la de la II-
Republica y una contrarrevo-
lucion, bajo el régimen de
Franco. Resulta curioso para
Watson que una persona inte-
ligente como Fraga escogiera
tan burdo ejemplo de evolu-
cion y continuidad. Y todavia
resulta mas curioso que una
publicaciéon como Cambio 16
pudiera conectar la idea de
democracia y de libertades
democraticas con uno de los
mayores subvertidores y ma-
nipuladores de la Historia
moderna. Porque Canovas,
como es bien sabido, odié y
temié la democracia, consi-
der6 el sufragio universal
como uno de los grandes ma-
les de los tiempos modernos e
hizo todo lo que estuvo en sus
manos para evitar la partici-
pacién del pueblo espanol en
el proceso politico que fue
cuidadosamente controlado
por la burguesia que tuvo ac-
ceso al poder en ese periodo.

¢Como explicar entonces esa
curiosa invocaciéon a Cano-
vas? —se pregunta el profesor
del MIT—. Existe una facil
respuesta: Que el ministro
Fraga, e incluso Cambio 16, no
desearan de hecho una ge-
nuina democracia, sino que
mas bien admiran al gran
manipulador por su habilidad
en producir una apariencia de
democracia liberal que, a no
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dudarlo, nunca fue realmente
ejercitada.

Pero, para Watson, existe
también otro tipo de razones
o, por lo menos, otra explica-
cién: la mirada hacia Canovas
debe ser entendida como sin-
toma del modo que en el pro-
ceso politico de Espana ha
sido frustrado y victimizado
por cuarenta anos de mando
autoritario. Después de todo,
Canovas es un héroe insignifi-
cante, conocido mas por lo
que preveia que por lo que

pudo conseguir. Tal vez tam-
bién la ilusion de Canovas
pueda representar algun ali-
vio a los temores de estos
tiempos en Espana: temor de
que los militares una vez mas
intervengan para destruir to-
das las instituciones politicas,
temor de que las soterradas
contradicciones y polariza-
ciones de la sociedad espanola
emerjan un dia haciendo im-
posible cualquier tipo de con-
vivencia, temor incluso de que
la democracia en si misma
llegue a transformarse en una
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La Restauracion revivio la Monarquia, pero no la salvo. Crearnia, por el contrario, un sistema

politico que desemboco finalmente en una Dictadura militar —la de Primo de Rivera—, una

revolucion democratica —la || Republica—, y una contrarrevolucion, encarnada por el régi-
men franquista.



fuerza revolucionaria que no
pueda ser controlada.

Tratando de entender y expli-
car la atraccion que el modelo
de Canovas puede ejercer en
algunos grupos, tanto de den-
tro del Gobierno como fuera
de él, el profesor Watson ana-
liza los logros fundamentales
alcanzados por el artifice de la
restauracion. En primer lu-
gar, el control de los militares.
Entre 1808 y 1874, los milita-
res habian realizado una do-
cena de pronunciamientos,
habian intervenido en dos
guerras civiles y en otras dos
coloniales, sin mencionar una
serie de revueltas peninsula-
res. En este proceso los milita-
res, por supuesto, se politiza-
ron: O’Donnell, Narvaez,
Prim, fueron los mas famosos.
Y la ironia fue —anade Wat-
son— que el propio Canovas
fue llevado al poder por un
pronunciamiento militar, di-
rigido por Martinez Campos,
en 1874. El principal objetivo
para Canovas fue encontrar
un papel adecuado para los
militares, al objeto de mante-
nerlos alejados de la vida poli-
tica. Canovas lo consiguio ca-
nalizando las ambiciones y las
energias de los militares en lo
que podia ser considerado
como «objetivos militares le-
gitimos» (aunque algunos de
ellos en realidad estaban vin-
culados a objetivos politicos).

Asi, los militares fueron usa-
dos para: a) aplastar revueltas
populares peninsulares; b) re-
primir y suprimir todos los
grupos e instituciones de sen-
timientos republicanos; c¢)
vencer la amenaza carlista en
el norte; d) emprender vigoro-
samente la guerra colonial en
Cuba, una vez resueltos los
conflictos domésticos. Otro de
los logros de Canovas fue pro-
porcionar un extenso periodo
de estabilidad politica y de re-
lativo orden social, aunque tal
vez fuera mas apropiado de-
nominarlo de inestabilidad

controlada, en consideracion
al modo en que se alcanzé di-
cho orden social. Asi, consi-
guié controlar y moderar las
disputas de facciones y evito
desembocar en nuevos golpes
y pronunciamientos, apli-
cando la formula del relevo de
los mismos grupos politicos
(perfeccionando la practica
previamente iniciada por mo-
derados y unioliberalistas),
que representaban los intere-
ses de la oligarquia agricola,
la burguesia de las grandes
ciudades, las clases altas de la
burocracia y los grupos profe-
sionales urbanos. Supo tam-
bién desligar a la alta jerar-
quia de la Iglesia de su apoyo
al carlismo, garantizandoles
que el liberalismo era un
«concepto muerto» en lo que
se refiere a las relaciones
Estado-Iglesia y concediéndo-
les un tratamiento preferen-
cial en los diferentes niveles
de la educacion. Otro de los
logros de Canovas fue instituir
un programa de contrarrevo-
lucién y de reaccién liberal
que extinguiera los efectos del
pasado republicanismo e im-
pidiera la revolucion social,
ejerciendo el control sobre la
Prensa y otras instituciones
democraticas, tolerando lo
que era inofensivo y censu-
rando, suprimiendo o redu-
ciendo con restricciones lo
que era potencialmente peli-
groso. Oponiéndose, ademas,
a los movimientos de inde-
pendencia en el exterior (Afri-
ca, Cuba), y resistiendo con
éxito los intentos y movimien-
tos de autonomia regional y
local.

Se puede comprender ante es-
tos logros —prosigue William
Watson—, por qué la figura de
Canovas resulta tan atractiva
para algunos. La atraccion
por Canovas parece estar ba-
sada en el planteamiento de
una alternativa: violencia y
caos, o resurgimiento del pa-
sado autoritarismo militar.
Atraccion que ha sido expre-

sada con la frase: «O Canovas,
o Caetano». Caetano repre-
senta aqui el control del poder
por los militares. Canovas
significaria control y politica
civil, fuera del Ejército. Cae-
tano, el peligro del pasado;
Canovas, la gradual evolucion
hacia un futuro democratico
fuera de un pasado dictato-
rial.

El profesor Juan Linz, de la
Universidad de Yale, ha ex-
presado también esta ilusiéon
por Canovas en un reciente
numero de Cambio 16, afir-
mando que la restauracion de
la monarquia liberal fue el
mayor triunfo de las fuerzas
conservadoras, creando un
régimen de comprension paci-
fica y liberal (convivencia),
que es aceptable como via ha-
cia la democracia. Aqui se
vuelve a insistir, de hecho, en
esta analogia historica, pero
seria necesario saber si es
exacta, si es valida, o si, porel
contrario, es hoy inaceptable.
Para probar o experimentar
esta analogia es necesario co-
nocer de qué medios se sirvio
Canovas para crear ese tipo de
«convivencia», a fin de averi-
guar si seria posible, e incluso
deseable, establecer un régi-
men similar en la Espana de
hoy.

Partidos politicos:

Canovas supo construir una
estructura politica interior
permanente, desde la que
ejercitar el poder. Esto lo con-
siguio garantizando la fran-
quicia politica solamente a
aquellos partidos e individuos
dispuestos a aceptar la mo-
narquia ortodoxa. De esta
forma, los que la aceptaron
pasaron a ser los partidos di-
nasticos, de modo que el plu-
ralismo que caracteriza una
parte importante de la idea li-
beral lo permitié soélo en
forma muy restrictiva, redu-
ciéndolo a aquellos que hubie-
ran aceptado la premisa de la
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Monarquia ortodoxa. Mas
aun, los partidos que acepta-
ron esa premisa fueron abier-
tamente promovidos, legiti-
mados y estimulados, siempre
que aceptaran las reglas del
juego. Los que no acataran esa
condicion se hallaban, sim-
plemente, fuera de la ley. El
sistema asi conseguido adqui-
rié pronto una capacidad de
funcionamiento remarcable.
Los partidos cederian el poder

pacificamente, en el momento
apropiado, instituyéndose el
«turno pacifico». Cada par-
tido aceptaria las reformas
institucionales, llevadas a
cabo porel partido anterior, al
menos las fundamentales.

El voto:
Para hacer funcionarel «turno
pacifico», Canovas instru-

mento un método para contro-
lar el sistema de votos, mani-

Canovas es un héroe insignificante, mas conocido por lo que preveia que por lo que pudo
conseguir. Si hoy le ponen como ejemplo a seguir, ello es sintoma del modo en que el proceso
politico espanol se ha visto frustrado y victimizado por cuarenta anos de autoritarismo.
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pulando los votos directa-
mente y limitando o restrin-
giendo los derechos indivi-
duales. El voto en las manos
de Canovas dejaba de ser un
mecanismo de cambio para
convertirse en un acto ritual,
era como representar el gesto
del Gobierno para legitimar
un cambio de poder. Se trata-
ba, en fin, de respetar el for-
malismo de la democracia,
pero subvertiendo su practica.
De esta forma, los cambios po-
liticos venian a depender en
realidad no de la voluntad del
elector, sino del principio de
alternacion obligatoria entre
los partidos politicos.

La Prensa:

Un efectivo control de la liber-
tad de expresion se consiguio
suprimiendo, en primer lugar,
la Prensa republicana y, ade-
mas, aplicando la suspension
temporal de la Prensa perio-
dica (una forma mas solapada
de suprimir). Se aplicaron
también restricciones a los
discursos: no se podia criticar
la constitucion monarquica,
ni a los cuerpos ni comisiones
legislativos. Tampoco se per-
mitia crear desordenes en el
seno del Ejército, y asi toda
una serie de restricciones y de
limitaciones.

La Constitucion de 1876:

El mismo principio se aplico a
las garantias constituciona-
les, a las libertades politicas y
derechos civiles. Esta fue
—recalca el profesor Wat-
son— la ultima contribucion
de Canovas a su pais: la sub-
version de los derechos consti-
tucionales. La Constitucion de
1876 proveia amplias garan-
tias respecto a los derechos ci-
viles y politicos, tales como
seguridad personal, procedi-
mientos de arresto y empri-
sionamiento, etc.; proveia la
igualdad de los ciudadanos
ante la ley, y garantizaba li-
bertades como libertad de ex-



presion, derecho de asocia-
cion, etc. Pero, de hecho, habia
una divergencia entre los de-
rechos y libertades articula-
dos en la Constitucion vy los
que eran implementados en la
vida politica ordinaria. En
realidad estos derechos eran
restringidos casi completa-
mente a los dos partidos di-
nasticos. Finalmente, en la
Constitucion del 76, el go-
bierno se reservaba ¢l derecho
de suspender todas las garan-
tias constitucionales ante cir-
cunstancias de excepcion
(que, por supuesto, eran de-
terminadas por el Gobierno, o
en colaboracion con las Cor-
tes, si éstas se hallaban en se-
sion).

Alguien podria argumentar
que, gracias a estas medidas,
Canovas pudo alcanzar la es-
tabilidad politica, eliminando
el caos que procedio a la Res-
tauracion. Pero lo que no se
puede argumentar es el carac-
ter antidemocratico y repre-
sivo de su Gobierno, supri-
miendo la oposicion y subvir-
tiendo los derechos constitu-
cionales de los ciudadanos es-
panoles, y que tal proceso po-
litico no derivo precisamente
hacia una democracia, sino
mas bien todo lo contrario,
hacia una dictadura militar,
la de Primo de Rivera, en
1923.

En la incertidumbre del mo-
mento presente --afirma
Watson—, seria una tragedia
para los espanoles escoger a
Antonio Canovas del Castillo
como modelo de evolucion
democratica. Aunque puedan
darse algunas similitudes su-
perficiales entre la solucion de
Canovas y las que hoy se pro-
ponen, las condicciones poli-
ticas son profundamente dife-
rentes. La analogia de Cano-
vas como modelo de reforma,
se ha hecho sobre ciertas se-
mejenzas superficiales entre
las condiciones de entonces y
en las de hoy. Aparte del obvio

Ei principal objetivo de
Canovas fue encontrar
un papel adecuado
para los militares, al
objeto de mantenerios
alejados de la vida
politica. No olvidaba
que hombres como
O'Donnell, Narvaez (al
que vemos) o Prim
habian jugado un
pape! decisivo en la
aclividad publica
espanola.

deseo de encontrar un modelo
de aparente estabilidad en el
pasado espanol, en ambas si-
tuaciones se producen unos
similares arreglos formales
del poder, unas Cortes o par-
lamento cuya funcién pri-
mordial es sancionar la poli-
tica determinada por la Co-
ronay el Gobierno (ademas, el
presente Gobierno esta tra-
tando de dividir las Cortes en
dos Camaras, quiza también,
como en tiempos de Canovas,
la Camara alta, integrada por
la aristocracia o por su equi-
valente moderno, que puede
usarse para frenar las accio-
nes mas impulsivas de la Ca-
mara baja). Similitudes pu-
dieran también darse en la
practica separacion entre las
realidades del poder y las dis-
posiciones formales del poder;
por ejemplo, aunque la sobe-
rania permanece ostensible-
mente en el pueblo espanol y
es periodicamente ejercitada
por el referéndum, la practica
de la soberania es de hecho
frenada y manipulada en una
variedad de maneras, algunas
muy sutiles, otras muy obvias.

Respecto al Gobierno actual,
la opinién del profesor Wat-
son es de que, de proponérse-
lo, pudiera tener dificultades
en manipular los votos en
forma abierta (en la misma
forma abierta que usé Cano-
vas), pero existe la cuestion
importante sobre si los resul-
tados pueden ser sensible-
mente influenciados, por
ejemplo, restringiendo la ele-
gibilidad de varios grupos po-
liticos y promoviendo los par-
tidos del régimen, de un lado,
subvirtiendo los partidos de
oposicion permitidos, de otro,
y reduciendo sustancialmente
las alternativas politicas, re-
servandose el gabinete algu-
nos puntos y asuntos impor-
tantes, fuera del alcance de los
electores espanoles.

Otra similitud que podria
apuntarse —prosigue Wat-
son—, es el control de la
Prensa y, en general, de los
medios de comunicacién, si-
tuacion que no ha emergido
aun, pero que en el instante
genuino de la lucha politica,
es una de las tentadoras me-
didas que podrian ser aplica-



LA VERDADERA IGUALTAT.
TANTS CAP3, TANTS VOTS.

;Aixis se nivellan las classes!

Para hacer funcionar el «turno pacifico», Canovas instrumentaria un método que controlaba y manipulaba el sistema de votos, restringiendo
los derechos individuales. Este dibujo de «La Campana de Gracia» simboliza el anhelo masivo de que hubiera un verdadero sufragio universal,

das. Incluso se podria antici-
par que el presente Gobierno
de restauracion tratara de ob-
tener la credibilidad, como
ocurri6 en la restauracion de
Canovas, no por lo que pro-
movio, sino por lo que fue ca-
paz de prevenir. Es decir, se
trata de una legitimidad prin-
cipalmente negativa, basada
en la necesidad de servir de
freno, o de bulldog, de conte-
ner a los grupos revanchistasy
de violencia que esperan des-
garrar a Espanaotra vez. Para
que esta funcion negativa
pueda ser lo suficientemente
persuasiva, hay que poner en
practica lo que hizo Canovas:
Crear una atmosfera de ame-
naza, de ansiedad de la revo-
lucién social y, muy particu-
larmente, de aquellos parti-
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oponiéndose a los manejos canovistas.

dos historicamente identifi-
cados con la revolucion, tales
como los comunistas y anar-
quistas (aparte de los grupos
terroristas y extremistas), sin
consideracion alguna a su re-
ciente pasado historico, ni a
sus insistentemente anuncia-
das instituciones. Promover
miedo, temor a la desintegra-
cion nacional, al desmante-
lamiento de la integridad na-
cional, al autonomismo, al se-
paratismo, incluso al federa-
lismo... temor al caos econo-
mico, al colapso economico, y
a aquellos que pudieran pro-
moverlo, es decir, a las unio-
nes de trabajadores. Es en tal
atmosfera, por supuesto,
donde la represion llega a ser
facilmente justificable.

Finalmente, en el analisis de

William Watson, la mas im-
portante similitud entre la
primera y la segunda restau-
racion radica en el caracter
social de élite de la base poli-
tica en la que ambas restaura-
ciones fueron establecidas.
Este hecho —afirma Wat-
son—, puede no ser evidente
en el presente Gobierno, por-
que ha emergido de lo que en
un principio fue, en una cierta
medida, un movimiento de
politica de masas (sin olvidar
que todavia sus instituciones
politicas mas importantes
componen de hecho el Movi-
miento). Pero, sin considera-
ciones respecto a lo que el Go-
bierno basado en el Movi-
miento pudiera en un princi-
pio haber sido, lo cierto es que
esta ahora convirtiéndose en




un gobierno de élite, a través
de la desintegracion de dicho
Movimiento. Esto se hace evi-
dente si se observa las bases de
apoyo del régimen de Franco y
se pregunta uno qué ha sido,
en qué se ha convertido vy
donde se encuentra ahora
aquel apoyo.

Tras hacer un detallado anali-
sis de los diferentes grupos y
bases de apoyo del régimen de
Franco y de su posterior evo-
lucion, transformacion o des-
integracion, el profesor Wat-
son concluye senalando que el
Gobierno actual se encuentra
con una tarea sin precedentes,
que Canovas nunca tuvo que
confrontar: El Gobierno debe
ahora hallar nuevas bases dc¢
apovo politico, no como hi-
ciera Canovas a través de éli-
tes restringidas cuyas faccio-
nes rivales fue capaz de con-
trolar por medio de sutiles
combinaciones de fuerza vy
persuasion, sino entre las ma-
sas de la sociedad espanola.
Esto explica, finalmente, la
inconsistencia y la imposibi-
lidad de la analogia de Cano-
vas.

En 1874, la vida politica espa-
nola, configurada y fatigada
por la ya larga lucha histérica
del liberalismo, tras el pro-
nunciamiento de Martinez
Campos y la consiguiente des-
bandada de republicanos,
pudo ser controlada por Ca-
novas, con una inteligente
aplicacion de los principios
politicos de las élites, la for-
mula de «convivencia» apli-
cada a los grupos de la bur-
guesia de derechas, y ayudado
por la ausencia de partidos po-
liticos de las clases trabajado-
ras que hubieran podido inte-
rrumpir o perturbar el «turno
pacifico» de los partidos en el
poder. En ese periodo, no exis-
tia una economia nacional al-
tamente integrada y planifi-
cada, ni acumulaciones urba-
nas masivas, ni una red nacio-
nal de comunicaciones sufi-
cientemente desarrollada,

gue hubieran permitido a los
espanoles moldear su con-
ciencia colectiva y organi-
zarse en partidos que respon-
dieran a las realidades politi-
cas, a este nivel.

En 1976 esas condiciones si
existen. Cualquier gobierno lo
suficientemente insensato
COmo para ignorar estas con-
diciones habra de confrontar
graves problemas. La analo-
gia de Canovas esta basada en
una gran ilusion: Que Espana
vive todavia en un mundo de
politica de élites. Parece razo-
nable pensar que un entendi-
miento histérico correcto de
la analogia de Canovas debe-
ria probar que la restauracion
antidemocratica y represiva
de las élites ya lracaso una

vez, y que no es necesario de-
mostrar que, de ser intentada
de nuevo, volveria a fracasar.
Pero hoy, algunosindividuos y
grupos parecen estar llenos de
ilusiones, creyendo que tal
tipo de gobierno no es sélo de-
seable sino, ademas, posible, y
bien pudiera ser que intenta-
ran probar el experimento de
Canovas otra vez. Sin embar-
go, si tal ocurriere, las condi-
ciones lo impedirian, el in-
tento seria totalmente irreali-
zable y —concluyé William
Watson incorporando a su po-
nencia el tema de la de Mari-
chal— probara que, efectiva-
mente, la primavera de 1976
ha sido un hecho irreversible
en el actual proceso politico
de Espana.

En la incertidumbre del momento presente, seria una tragedia para los espanoles escoger a

Canovas como modelo de evolucién democratica, tal como pretendia el ex ministro de la

Gobernacion, Manuel Fraga Iribarne, en un ejemplo de malentendido histérico y de faisa
analogia entre dos épocas.
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Con un informe titulado «El regimen de Franco en perspectiva historica.. Edward Malelakis

——en la foto—— traz6 una panoramica sobre cerca de cuarenta anos de la reciente Historia

espanola, en torno a la cual el profesor de la Universidad de Columbia ha efectuado recien-
tes investigaciones.

3. EDWARD MALEFAKIS:
EL REGIMEN DE FRANCO

Con un informe titulado «The
Franco regime in historical
perspective», participo en el
simposio Edward Malefakis,
profesor de la Universidad de
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Columbia, en Nueva York. In-
ternacionalmente reconocido
como una autoridad en la his-
toria del socialismo espanol,
su libro Agrarian Reform and
Peasant Revolution in Spain
(publicado en Espana con el
titulo Reforma agraria y revo-
lucién campesina en la Es-

pana del siglo XX), ha sido
considerado como una de las
aportaciones mas valiosas y
significativas a la historia
moderna espanola. Edward
Malefakis, en su trabajo, puso
en perspectiva historica cerca
de cuarenta anos de la era de
Franco, a partir de 1939, ex-
poniendo con claridad con-
ceptual y técnica precision los
principales acontecimientos
de este periodo.

Resumen del informe
de Edward Malefakis:

Comenz6 Malefakis utili-
zando la analogia de una obra
de Pirandello, Seis personajes
en busca de autor, aplicando a
este periodo el titulo de Un ré-
gimen en busca de un carac-
ter, sugiriendo que el régimen
de Franco, afectado en su de-
sarrollo por cambios conside-
rables, no se prestaba a una
facil caracterizacion. Especi-
ficamente, expuso sus reser-
vas respecto a la corriente ca-
racterizacion del régimen
como fascista, al concepto de
régimen de Franco como el ul-
timo de los regimenes fascis-
tas fundados por Mussolini e
Hitler, que consiguio6 sobrevi-
vir después de la guerra mun-
dial y prolongar su existencia
hasta el presente. Para Male-
fakis, esta categorizacion no
es completamente exacta. Las
bases para esta posicion fue-
ron tales como que el régimen
de Franco, aun esencialmente
represivo, no habia llegado a
definir la ideologia como fas-
cismo, en el sentido en que lo
fuera en Italia y en Alemania;
en que en Espana el partido de
masas no llegé a cumplir el
papel que habia jugado en es-
tos paises; en que Franco, a
diferencia de los lideres fascis-
tas, habia llegado como un
general victorioso, de carrera
bien regular y definida, pro-
cedente del establishment del
periodo anterior a la guerra
civil; en que no habia surgido
«de la nada» como en el caso



de Hitler, ni procedia del mo-
vimiento socialista, como
Mussolini (de donde seria ex-
pulsado). Ademas, Franco
—afirma Malefakis— diferia
también de los lideres fascis-
tas por carecer del carisma
personal que aquellos po-
seian. Su régimen no fue fas-
cista en ningtin momento de
su historia, aunque en sus tres
primeros anos, y a pesar de
Franco, hubo peligro en que lo
fuera, con los comienzos y los
primeros resultados de la II-
guerra mundial. Malefakis,
quede bien claro, no hizo la
apologia del régimen fran-
quista, mas bien lo caracte-
rizo de ser tan opresivo, espe-
cialmente a sus comienzos,
como lo fueran las partes fas-
cistas en la Il guerra, pero de-
dic6 una parte de su estudio a
discutir ampliamente esa esa
comun y aceptada generaliza-
cion.

Prosigue Malefakis su exposi-
cion, con acopio impresio-

nante de datos y documenta-
cion, de los acontecimientos
mas significativos del perio-
do, que nos reducimos aqui a
esquematizar:

1939-42, periodo de mas in-
tensa represion, inmediata-
mente después de la guerra ci-
vil. 1942-45, ensayos de seu-
doparlamento, de seudonor-
malizacion, de seudoliberali-
zacion. Periodo en el que el re-
gimen trata de ajustarse a la
tormenta que se le avecina,
tras el final de la guerra mun-
dial. 1945-49, el periodo mas
dificil, mas dramatico para
Franco, cuando el régimen se
halla mas préximo a su propia
desilusion y fin, el boicot in-
ternacional (politico y eco-
nomico), las guerrillas inter-
nas, las sequias..., la imposibi-
lidad de Espana en autososte-
nerse y la tabla salvadora en
las relaciones con la Argentina
de Peron, la Ley de Sucesion
de 1947, por la que Espana es

declarada, manteniéndose en
sus tradiciones, formalmente
una Monarquia. 1949-53: a
partir de 1949 las presiones
europeas comienzan a ceder.
Sucesion de hechos «positi-

vos»: en el 51 el problema de
la agricultura, al menos en
parte, se resuelve; los monar-
quicos aceptan su futuro de-
terminado por la evolucion
del régimen, en lugar de opo-
ner una abierta oposicion a él;

en el 53, la firma del Concor-
dato con el Vaticano y la firma
del primer Pacto con los Esta-
dos Unidos. 1953-59, se va a
producir el altimo gran es-
fuerzo de Falange para man-
tenerse; aparicion y asenta-
miento del Opus Dei; co-
mienzo del desarrollo econo-

mico, y del turistico; primeras
huelgas de obreros y estudian-
tes; periodo, en fin, caracteri-
zado por Malefakis como de
transicion. 1960-70: en el 60
comienza el periodo de un

i—
e ————————

Segun Malefakis. el regimen de Franco no fue fascista en ningun momento, aunque en sus tres primeros anos hubo el peligro de que lo tuera
debido al signo gue lomaron los resultados iniciales de la 11 Guerra Mundial. (La imagen muestra un aspecto del desfile militar celebrado en

Madrid el mes de mayo de 1938.)
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La firma del Concordato con el Vaticano en septiembre de 1953 ——acto al que asistimos—,

unida a la formalizacion del primer Pacto con los Estados Unidos, significé un alivio para el

regimen franquista que en la etapa anterior se viera presionado por el boicot diplomatico
internacional.

cambio significativo, de gran
desarrollo economico. El es-
tablecimiento de bases ameri-
canas en Espana, en el 53, fue
una decision que dio a Espana
la legitimidad necesaria para
participar en las finanzas eu-
ropeas. Al comienzo de los 60,
el desarrollo de Espana apa-
rece estrechamente vinculado

con lo que esta pasando en Eu-
ropa, con el gran boom eco-
nomico de los 60. Malefakis lo
ejemplifica con el modelo del
perro europeo, mas sano y

mas rico v la cola, espanola,
que consecuentemente se
muestra también vigorosa y
activa. Concretamente, el de-
sarrollo espanol de este pe-

riodo aparece conectado con
lo que esta ocurriendo en Eu-
ropa y América en la forma si-
guiente: a) el desarrollo de la
industria turistica, impulsado
en parte por factores acciden-
tales (un nuevo y superficial
interés hacia lo espanol, pro-
movido por viajeros como
Hemingway, por las novelas,
por los films y por los westerns
rodados en Espana...), y por
factores econémicos (Espana
es permisible para el consu-
midor medio europeo). El de-
sarrollo del turismo en Es-
pana se muestra como un fe-
nomeno sin precedentes en la
historia de cualquier pais eu-
ropeo: 1963, 1/3 del total de
los espanoles; 1967, 1/2 de la
poblacién; 1972, el nimero de
turistas recibidos supera a la
totalidad de la poblacién es-
panola. b) La demanda de tra-
bajadores de los paises del
centro y del norte de Europa,

El desarrollo economico espanol de la decada de los sesenta aparece conectado con el que se experimenta en Europa y America durante los
mismos anos. Junto al incremento del turismo, sera el éxodo de 700.000 emigrantes espanoles el primer factor que intervino en dicho
desarrollo, tan costoso para la clase obrera.
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produciéndose, junto a paises
como Portugal, Yugoslavia y
Grecia, una de las grandes
emigraciones masivas de la
humanidad (en el caso de Es-
pana, 700.000 emigrantes de
una poblacién de 30.000.000).
¢) El comienzo de una politica
de inversiones que no sirve
para caracterizar a Espana
como colonia de las compa-
nias multinacionales, y per-
mite una espectacular en-
trada anual de divisas en el

pais.

Otros hechos: la redistribu-
cion demografica de larentay
de lariqueza, sin que ellosirva
para eliminar las injusticias
tanto tiempo inherentes a la
sociedad espanola (aqui, Ma-
lefakis hace un detenido ana-
lisis del sistema de impuestos,
basado, de hecho, en la impo-
sicion indirecta, lo que favo-
rece a las clases altas); el in-
greso de Espana en la socie-
dad de consumo; la difusion y
popularizacion de simbolos
de riqueza externa, electro-
domeésticos, televisiones, au-
tomoviles (Madrid ——comenta
Malefakis—, es una de las ciu-
dades mas contaminadas de la
Tierra, donde algunas veces v
en algunos lugares dificil-
mente se puede respirar);
grandes cambios economicos
y sociales, seguros sociales,
seguro medico...

En la década de los sesenta
—prosigue Malefakis—, Es-
pana se transforma de una so-
ciedad con caracteristicas de
subdesarrollo en una sociedad
del tipo de consumo, produ-
ciéndose laentrada de la gente
por ¢l cuerno de la abundan-
cia para la mayoria de la po-
blacion espanola. Natural-
mente, estas importantes
transformaciones economicas
v sociales, producen trans-
formaciones en las bases de la
estructura politica del pais.
Los trabajadores logran mejo-
ras de organizacion, aun en
forma ilegal, apareciendo las

primeras Comisiones Obre-

ras, prosiguen las protestas de
estudiantes y de intelectuales
vy, tras el Concilio, el comienzo
de la oposicion del sector de la
Iglesia mas joven y mas libe-
ral. Las iglesias sirven como
refugio a los grupos de oposi-
cion. Es en esta década
cuando aparece una nueva
clase intelectual que se com-
promete no ya con los valores
democraticos, sino con los va-
lores socialistas v marxistas.
Marx comienza a ser tradu-
cido v publicado en Espana,

ra), la gente habla, se confia, y
la politica de represion. ma-
siva de los anos 40 ha quedado
distante en el recuerdo (aqui
Malefakis se detiene para evo-
car los detalles de la persecu-
cion, el procesoy la muerte, en
1964, de Julian Grimau).

Mientras tanto, el conserva-
durismo oficial, por estrategia
v por necesidad, espoleado
por el deseo de entrada en el
Mercado Comun, gira hacia
una posicion liberal, hasta el

El aspecto contradictorio y «surrealista» del periodo 1969-74 en Espana alcanza sumas aita

expresion en diciembre de 1973, con uno de los asesinatos politicos mas espectaculares e

impresionantes de la Historia: el de Carrero Blanco, sucedido en la madrilefa calle de
Claudio Coello, que quedo asi tras el suceso.

para convertirse, a final de la
década v entre las obras se-
rias, en un best seller.

La Universidad ingresa en
forma regular en las acciones
de la oposicion, hasta el punto
que ya no habra un soloanoen
que no se plantee algun tipo de
lucha por parte de los estu-
diantes de Madrid, de Barce-
lona y del resto de Espana.
Como nunca antes, existe
ahora una cierta libertad de
expresion, de publicaciones,
decrece la posibilidad de
arrestos (aunque nunca se pa-

punto que Espana hacia fines
de los 60 ya no puede ser con-
siderada una dictadura, al
menos en el modo anterior.

La transformacion entrana
una contradiccion en la que
Malefakis se detiene: porque
si se permite al pais desarro-
llarse cumplidamente, ello
deberia inexorablemente
conducir al total desmante-
lamiento del régimen. Los
términos de la contradiccion
empiezan a aparecer en el pe-
riodo 1969-74, periodo ante el
cual el historiador se muestra
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fascinado, catalogandolo
como surrealista y senalando
la dificultad de caracterizarlo:
la oposicion de ETA, la decla-
racion del Estado de Excep-
cion, en el 69, los juicios de
Burgos, las condenas masivas,
la presion extranjera. El as-
pecto contradictorio y surrea-
lista del periodo alcanza su
mas alta expresion en diciem-
bre del 73, con uno de los ase-
sinatos politicos mas especta-
culares e impresionantes de la
Historia. Despues, otra vez el
temor de la dictadura vy de la
represion, que resulta sin em-
bargo infundado, v el 12 de fe-
brero y contra todo pronéstico
(dadas las circunstancias v los
antecedentes), el nuevo jefe d
Gobierno que dirige «i dis
curso mas liberal de un
cionario gubernamental
desde el final de la guerra i
vil. La caracteristica surrea-
lista de este periodoes. 12l vez,
los compromisos de Arias de
liberalizacion junto a los ele-
mentos de dentro v de fuera
del Gobierno que no estan
dispuestos a que se produzca.
Ese ano, destacan los intentos
v el activismo de la derecha
por reorganizarse v promover
un tipo de cruzada emocional

e

en defensa del régimen de
Franco, determinandose en
este periodo el término de la
mentalidad de buanker apli-
cado a los reaccionarios en el
poder. Nuevas cualidades su-
rrealistas reaparecen en el ve-
rano del 74 con la enfermedad
de Franco y las extraordina-
rias maniobras que la acom-
panan; a fines de ano, los reac-
cionarios parecen imponerse,
una vez mas, mientras que las
iniciativas de Arias estan
siendo vencidas, y en 1975 y
como consecuencia del recru-
decimiento de las fuerzas de la
derecha, se produce la elimi-
nacion de los ministros mas
liberales, particularmente de
Pio Cabanillas. La situacion se
crispa y se complica con la en-
trada de ETA en un periodo de
intenso terrorismo, con 16 po-
licias asesinados por ETA y
por FRAP ¢n ¢l verano del 73,
seguido de un ataque frontal
al terrorismo, la decision de
ejecuciones masivas de pre-
sumibles miembros de ETA v
FRAP, nuevas voces de pre-
sion extranjera, mas perento-
rias y amplias esta vez que en
ocasiones anteriores, v la par-
cial ejecucion del grupo de
acusados. Las ultimas pince-

ladas surrealistas, precisadas
por Malefakis en detalle, con-
sisten en la enfermedad y
muerte de Franco, y en las
numerosas hipotesis y litera-
tura respecto al modo en que
sucedio.

Tras la muerte de Franco, el
Gobierno, mas si cabe aun que
antes, continua atrapado en la
misma contradiccion: ¢va el
regimen finalmente a tirar por
la borda todos sus intereses, a
destruir los cambios econo-
micos y sociales que han ocu-
rrido en estos anos, para vol-
ver a las practicas del pasado?
¢O va a proseguir un proceso,
ambiguo y aun contradictorio
en su desarrollo interno, que
entranaria el desmantela-
miento del régimen?

Hay una serie de ironias histo-
ricas en todo esto, ahrma Ma-
lefakis. El gran problema que
existe en la Espana de hoy v
del futuro es si estos nuevos
hechos estructurales que han
sido creados en la economia v
en lasociedad y en las bases de
la politica, tambien prevale-
ceran sobre factores mas acci-
dentales v sobre muchas for-
mas superficiales que tratan
de actuar para la continua-

- —
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William Watson
escucha a
Juan Marichal
durante el
transcurso del
coloquio que
siguio a las
distintas
exposiciones
oidas en
Amherst,
unidas todas
ellas por el
nexo comun de
su
preocupacion
por los
actuales
problemas
espanoles.



cion del régimen de Franco.
Una de las ironias es que el
régimen de Franco, queriendo
mantener el orden politicoy la
estabilidad politica, ha creado
durante el transcurso de los
anos 60 las bases de la nueva
inestabilidad politica; otra de
las ironias del régimen es que
habiendo sido extremada-
mente xenofobo (el mismo
Franco dio pruebas suficientes
de su xenofobia), ha llevado a
Espana a unos increibles
compromisos con el resto del
mundo, como nunca lo estu-
viera antes; y otra de las iro-
nias es que este régimen, ini-
cialmente imperialista (pre-
tendia extenderse en un prin-
cipio porel norte de Africa), ha
sido una de las mas faciles v
mas pacificas reencarnacio-
nes de los poderes europeos.

Dificil —concluye el profesor
Malefakis—, muy dificil ha-
blar de este periodo, porque,
de hecho, no hubo tanto
drama como lo hubo en la Es-
pana republicana o en la Es-
pana democratica. Tal vez
podria aplicarsele el término
de la banalidad del mal, pues,
en muchos sentidos, fue un re-
gimen banal, un réegimen en el
que el drama esta completa-
mente ausente, esta eliminado
o escondido, un régimen en
que los cambios basicos que
hemos mencionado ocurren
de manera poco excitante (sin
excluir hechos tales como la
fabricacion de lavadoras, au-
tomoviles o televisiones). Sin
embargo, en un aspecto, al
menos, resulta fascinante: en
que se ha tratado a toda costa,
sin reparar los medios, de
mantener las cosas como es-
tan: en el sentido politico, s¢
ha tratado de mantener la dic-
tadura, de prolongarlo como
regimen totalitario v, sin em-
bargo, no ha podido evitar que
la sociedad espanola se hava
transformado en una sociedad
que va no esta dispuesia a so-
portar el totalitarismo.

. WS = 3

«Soy republicano por nacimiento, por conviccion y por esperanza., declarana reciente-

mente Juan Marichal, profesor de la Universidad de Harvard y perteneciente a ese enorme

grupo de «trasterrados» a consecuencia de la Guerra Civil. Vemos aqui a Marichal en un
momento de su intervencion de Amherst.

4. JUAN MARICHAL:
HACIA UNA DEMOCRACIA
PLURALISTA

A Juan Marichal le¢ escuche,
hace solo unos dias, hacer pu-
blica profesion de fe, con mo-
tivo de un homenaje en Nueva
York dedicado a Nancy Mc-

Donald para celebrar sus
veinticinco anos al frente de la
Spanish Refugee Aid, organi-
sacion ejemplar (que desgra-
ciadamente hoy todavia justi-
ficasuexistencia), destinada a
recaudar v sufragar fondos en
beneficio de refugiados espa-
noles de la guerra civil. En
estaocasion, afirmo Marichal:
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«Soy republicano por naci-
miento, por conviccion y por
esperanza». Perteneciente a
aquel grupo de transterrados
a consecuencia de la guerra
civil, Juan Marichal, profesor
de la universidad de Harvard,
se destaca hoy como uno de
esos hombres que han dedi-
cado su trabajo y sus energias
al mejor conocimiento vy difu-
sion de la cultura espanola en
el mundo v, especialmente, en
este lado de América.

Resumen del informe de
Juan Marichal:

Marichal esbozo la linea de su
presentacion (que figuraba
con el titulo de «Spain, 1976:
An Irreversible Spring») so-
bre su conviccion de que cier-
tos cambios fundamentales en
la percepcion del pueblo es-
panol v en el Estado, permiti-
ran que se lleven a cabo trans-
formaciones profundas en la
sociedad espanola.

Juan Marichal se refirio a los
esfuerzos de los ultimos meses
para establecer una alianza
entre los dos principales or-
ganismos politicos unitarios,
la denominada Junta Demo-
cratica (de orientacion comu-
nista) y la Plataforma Demo-
cratica (de tendencia socialis-
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ta) v que se ha resuelto en un
organismo mas amplio deno-
minado Coordinacion Demo-
cratica. Recientemente —in-
dica Marichal—, la Coordina-
cion Democratica se ha visto
reforzada por la adhesion de
dos partidos democratas, el de
Izquierda Democratica (que
es la izquierda de la Democra-
cia Cristiana) y la Federacion
Democratica Popular (dere-
cha de la Democracia Cristia-
na). Toda esta Coordinacion
podria representar un 80 % de
la oposicion democratica al
presente régimen.

La favorable acogida dispen-
sada por los grupos de la opo-
sicion a esta convocatoria
para la unidad, ha enfurecido
a los llamados «reformistas»
del Gobierno v ha sido usada
por un «historiador oficial»,
Ricardo de la Cierva, para re-
frescar en la memoria de los
mas viejos espanoles el fan-
tasma de la primavera de
1936, acusando a la Coordina-
cion Democratica del 76 de ser
una especie de «puesta al dia»
del Frente Popular y de obli-
gar a los espanoles, en un in-
mediato luturo, a la misma al-
ternativa del 36 de «esto o
aquello». Para Marichal, es
ésta una falsa analogia facil-
mente demostrable, simple-

mente al considerar que en
1936 ¢l senor Gil Robles figu-
raba como el gran adversario
del Frente Popular, mientras
que hoy aparece como uno de
los lideres de dicha Coordina-
cion (presidente de la Federa-
cion Popular Democratica).
Es obvio —concluve Mari-
chal—— que Espana ha cam-
biado mucho desde entonces,
v que aquel abril de 1936 no
esta aqui otra vez. La analo-
gia, pues, es inconsistente v,
por otra parte, produciria se-
rias consecuencias para ¢l fu-
turo de Espana si fuera a afec-
tar la actuacion politica del
presente Gobierno donde, por
cierto, se encuentran muchos
de sus amigos.

Respecto a la explosion can-
tonal de los altimos meses,
Marichal no comparte ¢l te-
mor de una fragmentacion re-
gional del poder del Gobierno
vista por algunos politicos
centralistas en Madrid, que la
observan como un grave desa-
fio a su liderazgo v, mas im-
personalmente, como un peli-
gro real para ¢l futuro de la
democracia en Espana. Por el
contrario, la explica como
otro lactor positivo en ¢l ca-
mino hacia una democracia
parlamentaria v pluralista. El
desarrollo cantonalista de los



Habra que contar con las fuerzas de la oposicion si se quiere llegar en Espana a una autentica vida democratica. Dichas fuerzas se han

aglutinado este mismo ano en plataformas unitarias, como el Consell de Forces Politiques o Coordinacion Democratica (reuniones de cuyos

organismos contemplamos), resultados a su vez de anteriores uniones. Las transformaciones profundas de la sociedad espanola que tales
plataformas reivindican seran el paso necesario para que Espana se sitie en la orbita de la democracia.

ultimos meses es, antes que
nada, una directa expresion
del interes local. Lo que las
provincias exigen es una re-
presentacion adecuada en sus
intereses locales, junto a la
aspiracion a alcanzar tanto
autogobicrno como sea posi-
ble. Por otra parte ——anade
Marichal-—, los partidos cen-
tralistas de Madrid tendran
que dejar de mirar a Espana
en el Estado vdesde dentro del
Estado (por e¢jemplo, como lo
hiciera Azana, a pesar de su
defensa de las libertades na-
cionales de los catalanes), v
comenzar a ajustar sus esfuer-
zos organizativos a las nuevas
circunstancias regionales.

Como modelo de esta explo-
sion cantonal, Marichal sc de-
tiene en ¢l ejemplo de Catalu-
na, cuyo pragmatismo ¢s una
filosofia casi idéntica al estilo
de vida nacional. Como es sa-
bido, va en 1820 Cataluna im-
portaba maquinaria textil de
Inglaterra, y de Escocia, la fi-
losofia del «common sense»,
concepto que ha venido a ex-
presarse en la historia intelec-
tual de Cataluna con la deno-
minacion «seny». En los ulti-
mos tres meses, ¢l «seny», es
decir, ¢l catalan «common
senser» o caracler pragmatico,
le ha permitido desarrollar

una fuerte politica, estable-
ciendo, por ejemplo, antes que
Madrid una alianza de parti-
dos v grupos que exigen una
ruptura fundamental con el
pasado dictatorial. Claro es
—observa Marichal-— que por
razones de lengua y de nacio-
nalidad los catalanes, desde
los conservadores a los anar-
quistas, tuvieron una afinidad
psicologica no disponible
como punto de arranque por
los partidos de Madrid. Los
catalanes han vivido desde
1939 como una cultura opri-
mida y parece bastante claro
hoy que son capaces de cen-
trar sus demandas politicas en
la restauracion de su autono-
mia nacional, tal como lue es-
tablecida por la II republica
en 1932,

Marichal expreso su favorable
impresion de un proyvecto de
restauracion de las libertades
de Cataluna y del Pais Vasco,
anunciado recientemente por
los lideres de la llamada
Alianza Libceral, tal como apa-
recen reguladas en la Consti-
tucion de 1931, pero indica, al
mismo tiempo, no entender
como podrian restaurar par-
cialmente dicha Constitucion
y olvidar al resto de Espana.
La mayor parte del pueblo es-
panol, y no solo Catalunia v el

Pais Vasco, necesita la restau-
racion de su dignidad como
ciudadanos espanoles y euro-
peos, como ciudadanos de una
sociedad democratica. Los
hechos ocurridos en la prima-
vera del 76 permiten la espe-
ranza de que esta restauracion
de las libertades ocurrira. Pe-
ro, en este punton Marichal
expreso su escepticismo de
que pudiera llevarla a cabo el
presente Gobierno.

Tras completar el analisis del
resurgimiento cantonal, Juan
Marichal se detuvo en la des-
cripcion de las fuerzas de la
oposicion, con las que consi-
dera habra que contar para
una auténtica vida democra-
tica, refiriendose especial-
mente a los cristiano demo-
cratas (lzquierda Democra-
tica v Federacion Popular
Democratica), socialistas y
comunistas. Marichal men-
ciono también la alarma cre-
ciente entre los pequenos gru-
pos liberales de Madrid y de
Barcelona a causa del éxito
mostrado por Coordinacion
Democratica, ante la posibili-
dad de una situacion en la que
la alternativa al presente Go-
bierno fuera un gabinete, a la
sombra de la citada Coordina-
cion, con inclusion de comu-
nistas. Algunos de estos gru-
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pos, con acceso a Palacio
(aunque por la puerta de ser-
vicio) y a los ministerios de la
Gobernacion y de Asuntos Ex-
teriores, han establecido una
Alianza Liberal, tratando de
persuadir a miembros de
Coordinacion Democratica, al
objeto de crear una posible
alianza con ellos. Estos inten-
tos de organizacion de los li-
berales incluyen a socialistas
¢ incluso a cristiano democra-
tas, haciéndoles ver la proxi-
midad de los liberales a Pala-
cio v la posibilidad, por tanto,
de poderlos incluir en un fu-
turo gabinete. Aunque, evi-
dentemente, se trata de una
operacion que podria poneren
peligro el provecto democra-

La peticion de
amnistia para los
presos politicos
ha sido
mantenida sin
descanso por las
diversas fuerzas
de la oposicion,
que ven en ella
el requisito
indispensable
para una
normalizacion de
nuestro pais.
Estas mujeres
que reclaman
amnistia ante la
carcel de
Barcelona no son
mas que el
simbelo de un
anhelo

tico, Marichal advierte que
para muchos socialistas y aun
para algun cristiano democra-
ta, la oferta de los liberales
implica una aceptacion de la
legalidad de la monarquia v,
probablemente, no van a
aceptarla. Particularmente
los socialistas —observa Ma-
richal-—— saben que van a con-
tar, tan pronto como recupe-
ren su derecho a constituirse v
a organizarse, como uno de los
partidos mas numerosos de
Espana y saben que e¢sas ma-
sas socialistas son, por tradi-
cion, republicanas.

Los acontecimientos politicos
ocurridos en la primavera del
76 —concluve Marichal-- han

mostrado en forma visible que
Espana ha dejado de ser el le-
gendario pais de opciones ex-
tremas, del «esto o aquello»,
de anarquismo o de totalita-
rismo. En los ultimos meses,
la realidad espanola presenta
las caracteristicas evidentes
de una sociedad en proceso de
transicion institucional con
multiplicidad de ideologias,
de aspiraciones locales, de in-
tereses varios, lo que aparece
reflejado en un numero sobre-
saliente de partidos politicos
(mas de hecho que en Portugal
hace dos primaveras), todo lo
cual otorga esperanzadoras
perspectivas para la creacion
de un futuro proximo de la
democracia pluralista.

generalizado.
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Allard Lowenstein —al que vemos— es hoy una de las figuras mas dinamicas de la vida

politico-social de Estados Unidos. Conocido por su apoyo a muchas causas progresistas,

Lowenstein ha combatido los acuerdos hispano-norteamericanos en numerosas ocasiones,
la altima muy recientemente.

5. ALLARD LOWENSTEIN:
ESPANA Y LOS
ESTADOS UNIDOS

Allard Lowenstein ¢s hoy una
de las figuras mas dinamicas
en la vida politica v social de
los Estados Unidos. Criado en
Nueva York, de ascendencia
judia v educado en Yale, ha
sido diputado en Washington
por el estado de Nueva York,
consejero de politica exterior
de Hubert Humphrey, chair-
man de la organizacion «Ame-
ricans for Democratic Ac-
tion», v ha dictado cursos de
Derecho Politico en Stanford,
Harvard, NYU y en Yale. Lo-
wenstein es, también, am-
pliamente conocido por su
apoyo a muchas causas pro-

gresistas, incluyendo el desa-
rrollo de una politica racional
en relacion a Espana, v esta es
la causa de su participacion en
el simposio. Lowenstein ha
combatido los acuerdos
hispano-americanos en varias
ocasiones, la mas reciente
ante el Subcomite de Relacio-
nes Exteriores del Senado.
Desde hace anos, el nombre de
Lowenstein aparece [recuen-
temente vinculado a organi-
zaciones progresistas ameri-
canas, promovidas para lavo-
recer la democracia en Espa-
na. Figura, por ejemplo, como
co-chairman (junto a Nancy
McDonald y Joseph Lash) del
«American Committee for
Iberian Freedom», con sede en
Nueva York. Popular publicis-
ta, uno de sus articulos mas

recientes publicado por la Sa-
turday Review, «Spain wit-
hout Franco», prueba el pro-
fundo conocimiento de Lo-
wenstein del problema de la
democracia en Espana.

Resumen del informe de
Allard Lowenstein:

Refiriendose al comienzo, en
1953, de los acuerdos hispa-
noamericanos, Lowenstein
ataco la politica exterior de
USA respecto a Espana, acu-
sando al Senado americano
por haber votado casi unani-
memente contra la decision
del presidente Truman de no
avudar al gobierno de Franco,
v acusando a Washington de
haber hecho posible la per-
manencia del Gobierno en el
poder v la deshonestidad al
justificar al pueblo america-
no, con falsedades, la ayuda
exterior, impidiendo al
mismo tiempo el fortaleci-
miento de una oposicion al ré-
gimen en el interior. Ademas,
s¢ mostro partidario no sélo
del desmantelamiento de las
bases, sino de la eliminacion
de toda ayuda a Espana hasta
que se constituya un Gobierno
democratico.

Ha transcurrido ahora para el
pueblo espanol —afirma Lo-
wenstein—— un periodo histo-
rico en el que ha luchado mas
que otro pueblo por su liber-
tad v en el que ha sufrido tam-
bién mas que otro pueblo de-
bido, principalmente, a la in-
tervencion —y a la no inter-
vencion— de otros paises, en-
tre ellos los Estados Unidos
que, ironicamente, no ha pa-
gado el mismo notable precio
por su mala conducta que ha
pagado en cualquier otro lu-
gill"

Mas que cualquier otro de los
participantes, insistio Lo-
wenstein en la naturaleza
transitoria del actual Gobier-
no. Espana —afirma Lowens-
tein irénicamente— es el
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Acusando al Senado americano por haber votado casi unanime mente contra la decision del

presidente Truman de no ayudar al Gobierno de Franco, Lowenstein mostré hasta qué punto

la ayuda norteamericana impidié el fortalecimiento de una oposicién interna al franquismo.
(En el grabado, firma de los acuerdos de 1953.)

unico pais de la tierra que po-
dia darse el lujo de dar un paso
hacia la liberacion y la demo-
cracia restaurando la Monar-
quia borbonica. La situacion
actual es de transicion, una
transicion que afecta a todos y
que conligura la nueva poli-
tica del pais, cuva resuelta
marcha hacia la democracia
puede apreciarse en que los
monarquicos aceptan elec-
ciones, en que los socialistas
aceptan el trono v en que los
comunistas aceptan institu-
ciones democraticas v plura-
listas. La demanda unanime
¢s una via para alcanzar el
cambio sin violencia o desor-

den, v la preocupacion, evitar

una situacion como la del 36

que pudiera derivar en otro
largo periodo de totalitarismo
o de guerra civil.

Senalé Lowenstein que el in-
terés hacia Espana no puede
reducirse a una aproximacion
culturalista, universitaria v
académica. Eso esta bien vy
debe hacerse. Pero e¢s mucho
mas significativa la vision de
Espana como simbolo de un
mundo mejor, mas humano,
mas justo. El problema de Es-
pana no puede reducirse para
nosotros, americanos, a un in-
significante aspecto de nues-
tra politica exterior. Para mu-
chos americanos, la guerra de
Espana --recuerda Lowens-
tein—, ademas de significar
una tremenda  oxperiencia

personal (de la que algunos no
sobrevivieron), representaba
la lucha por la democracia:
«Espana era el mundo, el fu-
turo del mundo que se estaba
jugando alli». «Fue en Espana
—afirma Lowenstein, citando
a Camus— donde los hombres
aprendieron que uno puede
tenerrazony, sinembargo, ser
golpeado, que la fuerza puede
dominar al espiritu y que exis-
ten instantes donde el coraje
no encuentra su propia re-
compensa. Ello explica, sin
duda, por qué tantas gentes
del mundo observaron la tra-
gedia de Espana como una
tragedia personal». La situa-
cion politicade Espana parece
anunciar una proxima y defi-
nitiva liquidacion de esa tra-
gedia.

Allard Lowenstein concluyé
con una nota de optimismo,
refiriendose al futuro politico
de la Peninsula Ibérica asegu-
rando quen en su opinion, en
un mundo donde la democra-
ciaesta siendo, en tantos luga-
res frenada y traicionada, la
Peninsula Ibérica se configura
hoy como ¢l lugar mas proba-
ble para el establecimiento de
una democracia firmemente
asentada, estable v duradera.

.

El problema de Espafia no puede reducirse para los americanos a uninsignificante aspecto de su politica exterior. O no tan insignificante, dado
el valo r estratégico de las bases aqui situadas y que ——como ésta de Torrejon, tan cercana a Madrid— supone un continuo peligro para el
pueblo espanol.
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6. CONCLUSION

En la Mesa Redonda que si-
guio a las ponencias, la carac-
terizacion, por Malefakis, del
periodo inmediatamente pos-
terior a la postguerra produjo
una reaccion vigorosa en los
otros participantes. Marichal
corrigio las fechas del periodo,
observando que la intensidad
de la represion se extendio
hasta el 44, no solo hasta 1942.
Watson, por su parte, lamento
no haber escuchado una cri-
tica mas firme, mas enérgicay
condenatoria del franquismo
de aquellos anos. La inhabili-
dad del régimen para defi-
nirse en ese periodo, la ausen-
cia del caractery de definicion
—afirmo William Watson—,
era debido a la ausencia, por
asi decirlo, de todo signo vital.
Lo que estaba ocurriendo en
Espana esos anos cra, sim-
plemente, la destruccion de
toda vida politica. Fue enton-
ces cuando Edward Malefakis
se sintio precisado a una ma-
nifestacion mas detenida de
sus convicciones: para cllo,
distinguio entre fascismo v
represion, v observo que am-
bos términos no poscen una
relacion de¢ identidad. Hay
tendencias represivas que usa
¢l fascismo por su propia na-
turaleza, tales como la guerra,
la expansion imperialista, la
glorificacion del Estado, v
todo lo que las filosofias libe-
rales no glorifican. En Italia sc
produjeron, posiblemente,
unas cien muertes atribuidas
directamente al fascismo
(aparte de la guerra de Etio-

En el ultimo ano y
medio de la Historia
espafiola destaca el
activismo de la derecha
por reorganizarse y
promover un tipo de
cruzada emocional en
defensa del régimen de
Franco. Una vez muerto
este, tal derecha (el
«bunker») se refugiaria
en actos nostalgicos del
pasado como el que
recoge la foto,
celebrado en Granada.

pia), entre 1922y 1939. En Es-
pana, que no era fascista, la
represion fue mucho peor, en
los cuatro o cinco anos des-
pués de la guerra tal vez del
orden de cien mil victimas. La
represion existe en la Historia
mucho antes que el fascismo
emergiera como una filosofia
y una ideologia politica. Para
Malefakis, afirmar que Franco
no fuera fascista no significa,
en absoluto, que no fuera re-
presivo. Fue mas represivo
que Mussolini v aun que Hit-
ler ——afirma el historiador
americano—- en el periodo an-
terior a la I Guerra Mundial.
Pero no hay que perder de
vista que el fascismo requiere
un concepto del mundo, una
filosofia, un ideario, un pro-
grama politico, y estar en su
base respaldado por un autén-
tico movimiento de masas,
mientras que el poder y la fi-
gura de Franco emergio, esen-
cialmente, sobre las ruinas de
una sangrienta guerra civil.

En la discusion final, los par-
ticipantes fueron sometidos
por el publico universitario a
un intenso interrogatorio. A
una preguntasobre ¢l papel de
los militares en el periodo de
transicion, respondio Mari-
chal: ¢l Ejército no tiene el
poder que se le supone, debido
a muchas y dilerentes circuns-
tancias, en particular, porque
hoy no posee un liderazgo po-
litico, por ejemplo, como ¢l
que tenia en el 36 los llamados
«generales politicos». Franco,
estrictamente hablando, no
era uno de ellos. Esos genera-
les politicos, gente como Mo-
la. en Pamplona, en 1936, no

creo existan hoy. Mola podia
controlar el Ejército, desde
Pamplona, en muchas formas
v, ademas, tenia el deseo, la
voluntad, la capacidad de or-
ganizacion, incluso la habili-
dad intelectual para hacerlo.
Hoy no existen generales asi.
Habra generales profesional-
mente capaces pero, hablando
en términos politicos, yo no
veo ninguna amenaza por este

lado.
En respuesta a otra de las pre-

guntas, Malefakis afirmo que,
incuestionablemente, sin el
apoyo americano el régimen
de Franco ni hubiera sido ca-
paz de sostenerse todo el
tiempo que se sostuvo, ni su
proceso politico interno se
habria desarrollado en la
forma en que lo hizo. Lowens-
tein, por su parte, se manifesto
opuesto a la renovacion del
Pacto entre los dos paises en
las actuales circunstancias,
como lo manifesté al subco-
mité de Relaciones Exteriores
del Senado. Condicion indis-
pensable para su apoyo del
tratado habria sido la convo-
catoria de elecciones genera-
les en Espana abiertas a todos
los partidos politicos. Pregun-
tado sobre si esta decision se
deberia aplicar también al
Partido Comunista Espanol,
su respuesta fue afirmativa.
Finalmente, recapitulando
sus anteriores conclusiones,
los participantes del simposio
mantuvieron su conviccion de
que las distancias entre la
primera y la segunda Restau-
racion vy entre la primavera
del 36 y la del 76 eran mucho
mas que puramente cronolo-
gicas, y de que la actual tran-
sicion institucional, a pesar de
las dificultades, de los riesgos
y de las contradicciones que el
proceso politico entrana, pre-
senta claras perspectivas para
el proximo establecimiento de
un sistema democratico en
Espana B A. C. (Fotos del
simposio de Amherst: John
Pultz y Susan Horowitz.)
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