Por ENRIQUE MIRET MAGDALENA

ARIOS lectores, a propésito de un libro publicado en Espafia sobee

‘,' el Comcilio, ¢scrito por un excelente sacerdote muy conscrvadar, se
han planteado un tema de gran actualidod, que == puede sintetizar
en cuatee palabras: gqué es ser catdlivo?

Porgque @ foerza de disqsiones entre guitnes interpretan diferentemente
el Congilio; v de postueas divergentes entee cristings, por otm lndo ¢jem-
plapes, hay quien sc confunde o se desorienta,

La razin es muy simple: ao saben bien qué es ser catolico, Y ficilmen-
te s¢ creen en el deber de crificar a quicnes no piensan como: ellos. estig-
matizindalos de herejes, o de hererodoxas por lo menos,

En este panorama vivimes principalmense en nuestro pais, yo gue én
seguida nos enconitamos con alguien que lleva tan al exmeme sus rupnas
de pensar, que ficilmente las convierte en verdzdes inconcusas.

Quienes asi discorren debizn hacer un profundo ctamen de conciencia,
dirigidos poc esta durn observacidn de San Ciprizno: «La cosumbre sin
la verdad, no e mis que Ia vejes del errors (Epistola 74). Frase que des
Papas posteriores, sin duda alge mds cuidadesos que muestros inteprstes
religiosed, hiciéron suyn yo en aguellos remotos tiempos del cristianismo
recién estrenade en el munda,

El cristianismo no titne mis noma que la ensefianza del Bvangelio; v
en £ <ol Sefior dijo: Yo soy la verdad; pero no afirmd, yo soy Ja rutinas
{San Cipriano, Ep. &7).

Lo cawdlico, bajo otro aspecta, es también —como su nombee 1o dice—— lo
umiversal, El Evangelio es para todos los hombres ¥ todos los tiempes: no es
para log progresistas de 1967, ni para los retrogrados del siglo XIX (que
todavia perduran hoy). Es alge que tens una medida amplin, universal; que
no se gquida cicateraments encasiliado on la esrecha mente de un sélo hombre,
0 de un grupo de himbees, por religioses que sean.

Es lo que definia otro escritor de los primeros siglos —San Vicente de
Lerins— en forma bien expresiva v clim; «lo que se ha creide en wodo lugar,
por todos ¥ siempre; esmo es lo propio ¥ verdaderimente cawlicor, (Com-
meniterio, eope 1 o §; sig VL

No es Io cutilico Io gue creemes o espafioles teadiciomales, ni los ho-
landeses progresistas, ni los pricticos angle-sajoncs; ni ampoce lo que peo-
saron les tedlogos recientes latines en sus manuales anticuados; ol mencs lo
gue aceptd el puchlo ignorante. Es la creencia estncial comin a todos ellos;
es lo universal, porgue «el catelicismo consiste esencizlmente en Ia liberacién
de todo pardcularismos, (Padre Tyszkiewicz, 5. ], Le saintéeé de 'Belise).

Eep o3, ¥ no omra cosa, como dijo Bossuer, €l cldsico tedlogo frances: por-
que <o adecuade en el catblice... es preferic el sengimiento comin de toda
ln Tglesia, 2l suyo propive. Pero cuando csre sentimicoto no exdste! no hay
porque ceearlo falsamente, ni imponerin,

IVERGENCIAS dene gue haber, por tanma, desde o momente que
hay hombres, Lo mismo que tienen que existic discusiones —=que hoy
lamames diflego—, pero sin irregarse nadie —ni chfrige ni laico—
exclusiva alguna de poder,

Incluse puede haber en la Iglesia —aungue a veces sea una desgracia—
conservadares ¥ progresivos, como sefalé el Papa Pablo VI en sus declara-
ciones al Cerriere de fo Sera en pleno Concilio, aceprande, sin remilge algung,
estas diferencias de oeientzcidn entre caalicos,

¢Por qué entonces hemos de ser mis papistas qoe ¢ Papa?

ghe puede decir én sériv —como se prewende en ez libro— que estos
divergencias son por falea de estuckie, comocimienen v formacién en Ly filo-
soffil tomista, gue s la recomendada por Ia Iglesia?

No; guerides lectores inquistos por las aguas removidas en la época
post-canciliar. El Concilio misme —p diferencia de los Papas anceriomes—
no ha impuesto expresamente la filosofia de Santo Tomis, ni la de ningin
otro escritor eclesidsticn, én particular. Al conerario, el Concilin lo que reco-
miendi &5 que no nos quedemes anclados co minguna época anterier, sino
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qUE 1engames «en cuenta las investigaciones filosoficas de fa Edad Moderna,
particularmente aquellss que ejcrcen mayor influje en la propia nacidn 7 los
iiltimos progresos de la Ciencizs. No habla otra cosa de filesofia; v si habla
el Concilio d¢ Santo Tomas nunca es para imponer sus ideas filostficas, sino
pata recomendar s actitud woldgica, que o5 otra cosa muy distinta. Eso es lo
que va hace euchos anos distinguie sdmirablemente nuestro madeeadss Menén-
dez y Pelayo, que se sintid libre de ataduras a pesar de que ¢l Papa Ledn X111
recemendd el persamiento de este santo,

La historia del catolisisme es ilustcativa, porgue musstra las claras di-
vergencias de pensamicnte que hube, El feancisans Beato D. Escote contradijo
al dominice Tomds de Aquino. Como antes se habian opuesta San Jerdnimo
i San Agustin, v San Pable a San Bernabé,

0" —cosa mucho més importante— como el Apdstol San Pable contradijo
al primer Papa que hubo en este munde, San Pedro, sepin cuenta aguél en
su pricera eplsiola 3 los Galates, confesando que ecvando vino Pedro a
Antioguis, shicrizmente me le opuse, pues era digne de repeesidne.

Las Papas —salvo el caso excepcional de infalibilidad— pueden equivo-
carse; porque oo sen magos de b verdad ni conductores wotalitarion ded pue-
blo eristiane.

(Mo fue Sants Catalina de Sene quicn ameonestd al Papa Gregorio X1
par su desacierto al afincacie en Avifidn, én vez de estar en Roma? Mo
escribit un dibro San Bernaedo amonestande ¢on durs palabra al Papa Eupe-
nio IMI? &Y San Ireneo al Papa Vicoor por preender excomulgar a los
Cbispos de Asta Menor?

Y no s pitnse que esta correccidn featerna o ejercieran por ser samtos;
sino —cama exigls Sante Tomids o su Suma Teoldgica que debian hacer
hasta los pecadores con sus superiores— In debian hacer por el meso heeho
de tener ¢sano juicios, independientzmente de su santidad personal.

Y, sin embarpn, no por eso dice nadie que en la Tglesia deba reings el caos
ni la anirquia, porque hay une —el Papa— que debe presidir con amor Ia
comunidad de los creyentes, Pero —como recuerda Guitten a Pable VI en sus
didlagos con él— es verdsd —y no st puede ocultar— que poblicamente, en
cualquier banguete incluso, «beindaris primero por la conciencia v despuss por
el Papas. Y s curicso que esta frase que al Papa le parece natwral, al citarla
i.;ﬂ en un articule del periodo conciliar, produjo alanma en alpeoes conserva-

OTES,

T O s puede, por lo oo, wraer 2 relucir indiscriminadamente rextos
N pontificios para obligar a los demds & aceprarlos ciegamente,
No: ewd no seria catolico, perque iria contea la ensefianza clara de la
Iglesia.

Juan XXT cuundo le hicieron Papa —é| que habla viste los excesos
verbales de Pin X1le= bitn claro pidid qoe no se maneceibiesan sus diseur-
f05 enteres, pues eran palabras de cromstancies sin mis valor. Hoy, sin
embargo, olvidamas esta acertada aclaracidn del Papa Roncalli

5i los textos de los Papas los sachsernos 3 relucir solamente para
apayar 12 licitud de una determinada opinion, séria cxplicable. PumSI[‘}UE
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presentados sin marzar, ni eon la cuidadosa valasacidn que requisren; ¥ sol-
tzrlea como impactos de ametralladers peca imponer une determinede docimi-
na o juicio, no es cientifico; resulta, incluso, poco serio,

La twologla mds elemental dice que ol Papa sdle cnsefia como tal a
tode cardlice cuando se dirige o tode lo Iglesia; oo ceando eo dirige a un
grupo particilae de visitanges, Y que un discurso draumstancial, como Jos
que pranuncia tedos log midreoles, ne & lo misme que una enciclica como
la Poperlornsn Prograssio.

Y, zun asi, «por estar las enclelicas tan cerca de los hechos contimgen-
tes, aparece claramente cudn absurdo seriz Busear una solucion definitiva,
directamente aplicable a cualguiee problema ¥ o cunlquier tempos {C. van
Gestel, 0. P, Inoroduccicn & la Docrring Social de la Iglesin), Por eso <las
enciclicas no nos eximen de pensar personalmente; exigen de nosomros oo
el ferichisma de la letra, sing 1a fidelidad a su inspiracidne (idem).

El gsentimiento 3 estos decumentes, o discussos, no-infalibles, debe, ade-
mas, ser proporcionado al grade de obligawriedad que tienen; v si las co-
ciclicos deben analizamse con cwidedo y mesura, seudnto mis la mayoria
de los discursos que oo pretenden esa trascendencia? /Por qué entonces ci-
tarles como 1 fussen palsbras de la Biblia, sin distincidn alguma?

Respeto, si; pero asentimiente prudence, como exigen los tedloges, por-
que <2l Papa, en las ensefianzas no-infalibles (que som las de las enciclicas
v discuzses) no pretende imponer una doctrina como verdadera o falsa,
cierra o errdnel, Sing COmo sSEUFA 0 D seguras, scpin dicen los cirdenales
Eillor ¥ Feanzelin.

Tampoco se puede decir —coma si fuese opinién obligadi— que las -
velaciones privadas como lis del Sagrade Corazon @ Samia Margimit en
Paray-Le-Monial, o las de la Virgen de Fauma, sean crelbles de fe divina,
cuando la opinidn comfn de dos tedlogos es que siempre son de mers fe
humana. Hasza un Papa tan rigide como San Pio X —tap de la devocién
del integrismo religioso— asegurn que la Santa Sede ne interviene pas
.wbligar o creer minguna revelacidn privada, sino que «se Jimit Gnicamente
i permitir gue == crean pisdosamente, com wrera fe kumnanas (Enciclica Pas.
cendi),

¥, ¢por qué —ya gue tanto se 2laba a los santos ¥ su doctrina— no acue
dir a nuwesteo espafiol San Juan de la Cruz que mantens la drdstica tesis,
en s «5ubida al Monte Carmelos (Libeo 2.%), que s deben rechazar odas
lns apariciones, sean falss o verdaderas, que deben ser consideradas come
peligrosas tenizciones, ¥ que no st debe hacer caso de cllas?

L respeto @ la autorddad no puede oi debe degenerar en una idola-

tela; Jo devecidn ol Papa no es admisible gue se convierta en «una

idolarriz del Papados, como la que existin en algunes medios cind-

licos en el siglo XIX, al decir del arzobispa de Reims (R, Aubert,
La pontificat de Ple TX).

Tamposo podemos aceptic <la concepcitn inegrista de las cosas (que)
nunes quiers sobrepasac In teologia de las eociclicass (Padee A, Ta-
vird, A. A A s rencontre du protestantisme, 1954),

Ni creemos que enadie tiepe derecho & introducir como verdad de fe,
ni como loy obligatoria para todes 1os catdlicos lo que o Iglesia no ha juz-
gado pertinente imponerless; porque la Iglesia, oo queramos ocultarlo, edeja
un emplio margen de libertad 2 lns escuelas de pensamiento en lo que se
refiere 8 la fer (Monsefor Felrin, arzobispo de Paris), Las diferencias de
pénsamiento entre un progresista del siglo XV como ol cardenal D Cusa,
¢ un retrogrado como el cardenal Torquernsada; encze la anticundi necesco-
listica del siglo pasado, ¥ & coda vez mas actual escucla de Tubinga de
Mihler de ese mismo sigle, son perfectamente sdmisibles, Como acenada-
mente observa Kiing, el perite conciliar, «jcuintos difersncias ¢n la dnica
lglestals, que para ¢l son fegitimas, por supuesto,

Diferencias v dispuras, si; pere buscindo siémpre, en medio de anmos
conceptes distintos, un mismo espirity, como pedia el Apdsiol Pablo 3 los
de Filipo en su tiempe. ¥ —en medio de 12 confusidn reinante— ncoperse
al Evangelio como solucida tal v como pédia a los universitarics en 1927,
el Papa Pio XI: «No solo porgue Jesos relata en ¢ lo que ha hecho ¥ dicho;
sino porque contiene lo que 0 quiso gue nos fuese legado como necesario
pira nuestrd Instruccion ¥ perfeccionamienios.

Eso ¢ lo qus orientard, en nuestea época, al que no tiene dempo de
leacse tante discurse y documento eclesidstice como los conservadores mane-
jan; ¥, sobre todo, carece del tempo necesario para valorar frases dichas
en momentos tan dificlles, v con intenciones muy distintas @ los que ellos
quieren hacer ver en muchas ocasiones,
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TERLEMKA l¢ da la moyer posibliidad de elegir su mueve pontolén. Clorg
gacure, lise @ o cuadras. Elija libremente denlre da ba alegansia TERLEM KA.
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