LACRITICA Un dia del afno 1954, poco antes
]’lﬂ““ A WENTE de morir, el Padre Augusto Va-

lensin le dijo & un periodista:
«Todavia s¢ hace demasiada teologias.

Era, este jesnita, uno de los mds profundos e indepen-
dientes pensadores catdlicos que ha habido antes del Concis
lio; cosa entonces rata, aunque hoy parezca normal adoptar
una postura critica, y casi havamos clvidado lo que en esa
gpoca se vivia. Pero observaciones como ésa, critica de la
teclogia —mas bien de la inflacidn teoldgica—, nos la ha-
CEN recordar.

Entonces —como muches shora hacen— concebiamos la
reflexién religiosa a golpe de maza; v no como guiere el
Concilio, reconociende a los gue investigan y plensan «fie-
les —clérigos o laicos— la justa libertad de investigocidn,
de pensamiento v de hacer conocer sencilla y valerosamen-
te su.manera de vers (G, et 5. nam. 62,

Nuestra pensar de crevenles estaba aherrojado por fa-
tragosas teorias ¥ explicaciones, que nos sumimstraban auto-
ritativamente los exclusivistas de la reflexién en esc campo.
Actualmente empicza a no ser asi, gracias a hombres como
el Pedre Valensin, que tenfan una justa medida de la per-
quedad de la Reyelacidn, gue hoy comprendemos con cla-
ridad meridiana que se reduce —esencialmente— a las po-
cas verdades del Credo v poco mis.

Pero el paso —que hemos comenzado— no se ha dado
porque si. El mundo actual ¥ su cultura adulta, que no es
va infantil como la de otras épocas que se llamaron religio-
sas, comenzd con Galileo, Descartes y Kant, haciendo una
profunda critica de las ingénuas afirmaciones anteriores,
germinada hoy ¢n una masa cada vez mayor de personas
que desean pensar- independicntemente.

Por eso otro religioso, el P. Kwant —un agusting holan-
déz, profesor universitario— acaba de publicar un libro que
titula expresivamente «La critica hace al hombres,

Si, porque antes —hace pocos siglos ¥ aun pocos anos—,
que el ser humano medio no usaba de ese incisivoe escalpe.
lo intelectual, estaba mentalments en actitud infantil en
religion, cultura, econcmia, seciologia o politica.

Hoy, en cambio, comienza una nueva era para la huma-
nidad: la edad mental adulta del hombre. Y esto pracias
a la critica.

Pio XII, intelectualmente, vivia nuestro tiempe ¥ lo de-
tectd acertadamente, Por eso fue un gran propulsor del
sentido critico en. el hombre y, en especial, en la juventud,

Fero, a pesar de su ensefianzo, todavia si unos jovenes
=clérigos o laicos— muestran su inconformismo en cual
quier campd himano (religioso o social) nos escandaliea-
mos inmediatamente; o intentamos acallar, en nuestro apa-
rente avanzade mundo, sus vitales inguietudes sin didlogo
ni comprension. Con lo cual el problema =e agndiza al re-
presar esa energia insoborneble que los. jdvenes poseen, v
que e5 positiva, aungue no siempre esté canalizada acerta-
da o eficarmente.

El Papa Pacelli, heblando de la sociedad de su tiempa,
decia también gue «es necesario formar ung cpinidn plbli-
ca que, sin buscar el escandalo, sefiale con franqueza y ver
lor las personas ¥ circunstancias gue no se conforman con
lag leyes e instituclones justas, o que deslealmente ocullan
la realidads (discurso 1-V-1955). Y estas leyes deben ser
hechas =sepin él= con la ayuda del pueblo, para ser ade-
cuadas ¥ equitativas, cosa que no CONZefuiremos sino con

la contribucién de nuestra bien intencicnada ¥ sresponsa-
ble criticas (Plo XIT, 14-I¥-1953).

Aqul no hay eufemlismos, a pesar del moderado lenguaje
eclesidstico. Come no los tuve ese Papa exigiendo a los edu-
cadores que, en vez de cercenar, fomentasen en la juventud
el espiritu eritico, «para ensefarles a vivic ¥ pensar como
hombres, en un munodo donde los medios de difusion de las
noticias ¥ de las idess han logrado una fuerza persussiva
tan avasalladoras [6-1X-1955).

Si, es cierto. Hoy vivimos todavia de lo que nos dicen
0 nos cuentam, 5in tiempo para cerner noticias o criterlos,
Y nuestras decisiones son producto de esas Influsncias cons.
tantemente divigidas en nuestro scivilizado= mundo, v oo
por razones objefivas. Por eso —como pedia Pio XII
en 1945— g5 necesario gue sé renuncie a crear artificiosa.
mente, con ¢l poder del dinero, de una arbitraria usura,
de juicios unilaterales, de falsas afirmaciones... una publi-
CA Opimion. que mueve ¢l pensamiento ¥ la voluntad de los
hombres como canas agifadas por el wientos. Esta es la
triste stécnice moderna en el arte de formar le opinidn
piiblica, de dirigirla, de scomodarlas, usando de una afalta
de veracidad, que sdlo es un recurso ocesional, . para salir,
de momento, de dificultades imprevistass (Navidad 1947)

Y contra ello no hay mds que un solo remedio: fomen-
tar la critica, Pero no una critica superficial ¥ sin peso
—que aceptamos bhcilmente avanzados o conservadores—;
sing profunda, radical, que legpue a la enimada de todas
las cuestiones, mediante un tenaz ¥ libre didlogo.

Porque todos tencmos gque colaborar —cads uno con
nuesira perspectiva, como dirie Ortege— 8 crear esta rea-
lidad m3s justz ¥ mas humana que debemos ayudar & cons
trulr en el munde de hov, en todos los campos de nuestra
accidn.

Toedavia hay muchos —aungue cada ver menos— que
ponen ante nuestros ojos, como un parapelio, el sentido co-
min o el buen sentido. Pere uno de los mejores especialis-
tas en logica —el profesor Charles Serrus— nos ha recor-
dado gue suno se figura a menudo gue los datos del seoti-
do comin son ¢l punto de partida ¥ el fundamento de la
ciencia, cuando —por el contraric— son sdlo la dlusidn ini-
clal que la ciencia tiene el derecho ¥ el deber de rectificars.
Y Einstein hizo dar un peso de gigante a la fisica —y a par-
tir de €l vinieron los grandes descubrimientos atdmicos que
han revolucionado nuestra época— sminande la rofing ¥
fos prejuicios del sentido comins (M. Boll, «L'education
du jugements).

Sdlo el trabajo cotico profundo en ciencia, técmica, po-
litica. o sociologla puede acercarmos a la verdad, a cada
uno de nosotros en particular ¥ a todos en conjunto. Por-
gue no hay nadie que no pucds, o no debe, colaborar con
su aparte ceitico personal a esta labor comin.

Nosotros —como decia un gran hombre prictico, de in
teligente vision —debemos tener dos normas en la vida:

1. «Mo creer en las palabras, sino verificarlas a fondo,
porque sélo los tontos creen en meras palabrass,

2. - Nuneca ssustituir el andlisis por los gritoss, o =gl and-
lisiz objetive por los sentimientose.

Az{ tendremos oidos para oir ¥ entendimienfo para en-
tender, sin ser peleles constantes del autoritansmo de los
smagos de aldeas, como dice K. Barth, o de los screadoress
artificiosos de opinidn, como denuncia el norteamericanc
Vance Packard,




