levision (incluso por encima del
libra) puede cumplic en la edu-
cacion ¥ en la necesidad de eva-
siom del pablico, sino que damos
a la TV el valor gue fiene como
instrumental bélico en el contes-
to de la contradiceion fundamen-
tal universal.

Este andlisis de partida pusds
trazladarse integramente a la re-
lagign televisionditeratura, que
de momento se he resuelto por
una simple corrupcion literaria
gjercida por la TV, siendo excep
ciones determinadas unidades ex-
presivas lelevisivas gue hoy po-
demos considerar como punto de
partida para una Mutura evolucion
de la TV come medio expresiva
propia. De momenta, la TV s¢ ha
limitada a wiilizar la literatura
para desviriuarly ante las masas.
Partiendo, una ver més, de la
providencial evidencia de un es.
tado del pusto comunifario ¥ sin

el mias minimo propasito trans
formador, Ia TV se ha limitada a
rafificar el =siaiess liverario que
mas interesaba al sistema (basta
ver la programacion del teletea-
tro o de la telenovela) o ha trafa-
do de oponerle sus mecanismos
peculisres para cTear subpéneros
(telefilm).

Las telenovelas

La cultura anglosajona (expre-
sidn por excelencia del capitalis-
mao) ha creado el culto a la di-
gostian, No es de extrafar que las
publicaciones e maxima tirads
sean los digestos («Reader's Di-
gests, como el mas cenocido),
basados en la traduccion de cual-
quier tema & un lenguaje total-

mente asimilable por cuslguier
piiblico. Una wvariante del digesto
#5 Ia straduccions de textos li-
terarios a mveles Hnguisticos mas
adigeribless, La TV se aplica en-
ronces sobre el texto literario ori-
ginal con una inmensa capacidad
de maniobra, Ante todo, puede
discriminar, ¥ as5i vemos como
s scleccionen movelas bajo el
pretexto de sus naturales cuali-
dades televisivas y, una ver selec-
cionadas, se manipulan bajo iddn-
tica motivacion, Los televidentes
pueden overs, de este modo, la
literatura sin necesidad de leerla,
v llegan a situarse ante ella como
ante un hecho cultural absoluto
que precise de la ectuslizacidn de
la televisidn.

Se ha especuladoe mucho sobre
el antagonismo base entre TV ¥
cing o TV v teatro, pero més
hien se trata de un antagonismo
covuntural planteado al nivel in-

dustrial ¥ comercial. La TV pus-
de integrar con fidelidad lingtiis-
tica {con un minimo de degrada-
cidn cultural) al cine y al teatro.
Pero el antagonizsmo real plantea-
do por la TV se dirige, sobre todo,
a la cultura escrita ¥ a la plabra
como expresion de’ la idea. La
opoidn  palabra-imagen adquiers
en fa TV una definitiva disyunti-
vty definitiva, porgue 25 una dis-
yuntiva exterminadora, La TV cu-
bre todo el tiempo de ocio coti-
diane de la inmensa mayoria,
mcluse aguellos ratos perdidos
utilizados para la lectura de li-
terpiura de consuemn, La TV pue-
de sustitnic uno por uno todos los
nexas gue atn ataban al pusblo
con la literatura.

Cada une de los subgéneros li-
terarios gue integran la literatura
de consumo tienen su victoriosa
réplica televisiva: la novels de
aventuras [con todas sus gamas),
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la novela amoresa e incluso pueds
cubrir la necesidad de esa litera-
tura de consumo de calidad (Vi
cky Baum, Lajos Zilahy, Cecil
Roberts, Edna Farber, Margaret
Miechell, Leon Uris, etc, etc.). ¥
cuando no sustituye el subgénern
por un género televisive equiva-
lente, recurre a lo que ya hemos
hablado scbhre la manipulacidn di-
gestiva de textos literarios origi-
nales.

Tal vez la organizacidn televisi-
va liberal v capitalista mas tipi
ca {la americana, por ej::mpﬁ:l]
pucda dar pie al andlisis oportu-
nisia ¥ factunal de McLuhan, Pero
habria que oir las criticas de los
profesionales de la ORTF (Orgs-
nizacién de la Radio v la Tele-
visién Francesa), a rafz del Mayo
francés, para comprender hasta
qué punto salta a la vista, es
asimismo evidente, la insuficien-
cia de un andlizis exclusivamente
lingiistice de la TV. Estamos

ante el instrumento politice mas
fabuloso de todos los tiempos, ¥
las denuncias de los profesionales
de la ORTF (actuantes segin las
reglas de un sistema de demo-
cracia formal burpuesa) se fun-
damentaban en la raiz de una
televisidn convertida en monopo-
liv del Estado, Contra lo gue
pueda parecer, este monopolio no
slgnifica una garantia de que la
televizidn serd un instrumento
neutral ante Ja dindmica interna
de la comunidad, sino gue bajo el
patrocinio del Estado  tende a
convertirse en un sufil insiro-
mento al servicio del sistema. A
través de la programacidn —ra-
zonaban los profesionales de la
ORTF— se escoge una sutil red
de telaraif que envuslve al sis-
tema ¥ le protege: desde la estela
que deja un programa de «Bo-
nandas, hasta la adaptacidn de
una novela de Meurois (v no de

Sarlre), o la profusidn del sthri-
ller» como cxcepcional medio de
ingculir una inconsciente psicosis
de defensa en el plblico: psicosis
de defensa y, por lo tanto, de
recelo v de insolidaridad,

El arpumento macluhaniano de
que ¢l libro saislaz v la television
suniformas, no puede fener una
interpretacidn  superadora, pro-
presiva. La  televisidn uniforma,
pero no pera solidarizar, sino
pera individualizar abn mas el
conjunto de humanidad  some-
tido & sus propuestas larvarias,

Los ECneros
televisivos

La TV =z plantea como un ser-
vicio total en el que el consumis
dor puede encontrar todo cuanta

necesite. Es un  supermercado
del ocio, con un minimo de mo-
lestias de teaslado por parte del
constmidor, Incluso se le facilita
un sistema de control a distancia
para que pueds cambiar de canal
o de intcnsidad, brillo o tono,
5in moverse de su butaca
placenta.

Este supermercada teleambu-
lante facilita cualquier conexién
con la realidad ¥ la fccion que
by caracterizade ¢l ocio humano
a lraves de fos siglos. Le sumi-
nistra informacion (lelediarios,
documentales, encuesins, entre-
vistas) v & un nivel de evidencia
muy superior &l que hasta ghora
hayan podido suministrar los me-
dios informativos prehistdricos.
La imapen informativa llega al
lector con ung inmediatez toral,
no la filtra el lenguaje transmisor
del cromista, que podria intro-
ducir gérmenes de distanciacion
b
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