‘*&Ensa[ada
de palos?»

“El eritleo caliural comvierte an
j?.l‘ll'a']fSRfl..'l SHYD £54 aristocrdiica dis-
Iincidn de Ia cultera, péro desirupe
su legitimacidn al cooperar con ella
e calidnd de chinche pagada ¥ Ran-
rada” [Adaorno. “Prismas'), “El eri
reo s mde exclusivamente por s
£xifo £l &l migrcado y & por lo
ranie, & mismo wn producte del
migrcade” (Adormd, "Prismas” )

MTE un producto cultural se

encuentra en ung poslcidn in-

mejorable, la de jusz omni-
patente gque ha de dar su sentencia
sobre los valores culturales, aungue,
pOr Oira parte, se cOCUENITe Sometd-
do a eso: condiclonamientos muy
precisos, extralilericios v extracul-
turales, Estos condicionamientos le
hacen degradar ¢] producto salldo
de sus manos.

En la eritica al libro de A Sas
tre, Carandell escoge una de las
salidas mds ficiles: la de caricatu-
rizar. Con su caracterfstico estilo
hiperbdlico ¥ de museo celtibérico
s¢ limita & pronunctar frases gque
excluyen todo eomentario vy o oque
guigren resumir hasta el mdximo.
De este modo =2 svite una critica
interna, El libro es comprimido,
sintetizado al méximo, en la frase
resumitoria; «Bs uwna auténtics en-
zalada de paloss; Tuego continia en
ol mismeo tono, explicands al lector
ala alta funcldn papal que A. Sas-
tre ha venido ejerciendo en el #&m-
bito cultural inconformistas v su
enciclica «<Hic et nuncs. JHic et
nunc? Precisamente cuando el au-
tor trata de cormbatir esi postural

Naturalmente, asl el articulo gana
en amenidad, ¢5 mis «periodisticos.
El misme articulista no tiene em-
pacho en afirmar gue seste libro,..
5¢ convierte en materia urgenlemen-
te notlciable, de alcance tipicamen-
te petiodisticor, Creemos que el li-
bro de Sastre es alpo mds que ma-
teria de =alcance tipleamente perio.
disticoa,

Convenrimonos: Ia critica inde-
pendiente, en las condiciones actua-
les, es imposible. Cuando no se con-
vierie on simple publicidad, «s -
perficial, «informativas, valorativa.
Muchas veces [a autocensura no per-
mite decirle todo. Hay que andar-
se con cuidado, sobre todo cwando
s¢ trata de un periddice comergie-
lizado hasta el midximo, Oiras ve-
ces ¢l periddico es parie del siste-
ma: ¢l propagandista cficaz gue
hace juegos malabares {permitides)
para iratar de susiracrse a su [ra.
bajo de encargo,

El sizstema de la moda, estudia-
do por Trias, adolece de un sim-
plismo aterrador o simplifica las
opiniones de Sastre sobre la moda
Es cierto que la visidn gque tiene
sobre una moda, comparada al mo-
vimiento pendular, es exagerada.
Afortunadamente, no hemos llegado
a tal extremo. Sin embargo, am-
poco o menos clerto gue la moda
cstd dirigida, coatrolada la mayo
riz de lag veces por grupos ecomi-
micos, De este modo nos encon
trariamos con gque b moda es &l
aderszo necesario del consumo. Es
necesario introducir <o nuevos cusn-
do un producto coltural ya ha side
avlatos, gue no asimilado, ¥ consu-
mideo, L publicidad s éncarga de
ello, La critica también contribu-
ve modestamente. Asi sz asimila
acriticamente el producto cultural,
fue viene mitificado, cosificado al
miimo. Se es incapaz de toda crl-
tica, La funcidn que asigna Trias
gl ssmobe, como salvaguarda de I
dialéctica cultural, come posibili-
tador de nuevos cddigos, como cri-
tico de todo conformismo, es ab-
qurda. El «snobs es puro conformis-
ta; su carfeter de élite, de reducto
pburgués ilustrado le confiers un
cardcter inexpugmable, El eznoba
es ¢l dnico gue cree que estd po-
sibilitandoe Jos cambios eulturales,
g5 un simple receptorbobalican,
aeritico de toda novedad, Es el con-
sumidor por excelencia en el sem-
tide m&s amplio de la palabra. La
moda es lo necesarlo, lo dnico que
es fundamento de la cultura bur-
ZUEsH.

En el libro de Sastre hav una
denuncia (necesaria) del esnobe
coma «chivoemisarios de una cul-
tura burguesa cada vez més enre-
dada en sus propizs contradicciones,
Moz parece gque algunos capitulos
q0n und de los andlisis mas loc-
dos sobre esas contradiccicnes, en-
tre las gque se incluyen las de un
teatro  pseudorrevolucionaric, van-
guardista o =independientes. Lo que
critica Sastre es el conformizmo
asnobs, que en e conlexio en que
vivimos &5 un colaborador de la
cultura oficial, de las lineas marca-
das por la Administracidn. Por sus
condiciones parteculares (coloniza-
do cultural ¥ econdmicamente), con
uma censura cada wver mis rigida
para los autores ¥ directores espa-
fioles ¥, s5in embargo, dando bre-
ves respiros a los aotores extran-
jeros [conm lo gue se da la impre.
sidn de liberiad vy hasin de auda-
cid), «lo extranjeros, «lo nuevas, al
llegar a Espana, es mitificado, ab-
sorbide superficialmente, sin mds,
Se ha descubierto, ademds, que «lo
rebeldes 5 un gran negocio, gque
la izquierde ticne amplios lectores

{los sznobse no la entienden, pero
les gusta). Los ejernplos se podrian
t‘nh[l‘ipllﬁr: Marcuse, los exiliados
eipafioles (Sender, Aub, Awala...),
los erevolucionarioss escritores sud-
americancs, ¢l estructuralismo, cier.
tes pensadores de esta temdencia,
como Levi-Sireuss, ele, ete,

Sus dieterios, las criticas al tea-
tré posibilista, al hic et nunc (dc
barnada ¥y al cosmopolita), las de-
gradaciones del teatro inconformis-
ta son también wna autocritics, y
una critlea a los grupos gue, en su
momento, intentaron ser los por-
tavoces de ese compromiso, de ese
inconformismo, Analiza aqui su im-
posibilidad v sus limitaclones. Cree.
mos, con Sasire, que los problemas
de un teatro popular, de una culis-
ra popular {mo populista), el pro-
blemna del teatro en Espafia, 5 un
problema extrateatral: s un pro-
blema politico ¥ revolucionario.

Creemos tambitn gue l& posibi
Lidad gue indica de un teatro sgue
rrilleros o5 nula en Espafia, Serin
asimilade o, lo més probable, des
truldo. Es mucha mis viabls la for
mucién de cooperativas,

En el libro parece flotar o bis-
fquedi de una pureza utdpica quiza,
y crficada per Trias y Carandell,
Segln ellos, A: Sastre sale inmune

de todos los improperios que dirige

& los demis, Creemos gue no: la
ceritica que hace a I coltura en ge.

neral ¢ una critica a &l mismo ¥
& las organizaciones teatrles gque
fueron concebidas por & como reve
lucionarias, El misme lo dice en
varins capitulos de su libro (capl-
tula XI, paginas 138 v 13%).

Por otra parte, cfa crifica sx-
haustiva, la pureza pretendida, es
lo mejor del libro, es lo que le
hace ser revolucionario, porgue estd

ofreciendo 1a posibilidad de las al-
ternativas en una sociedad tan ce-
rrada como la nuestra. Mo guiers
oftecer un compromiso {enticndase
bien), una formula ecléctica. Menos
mal gue con libros como dste to-
davia se menticne la lensidn en-
tre Io gue ce ¥ lo que debe ser,

En otros aspectos, el libro da
amplizs bases para la  discusidn
e un teatro materialista; por ejem-
plo, el capitulo dedicado & un po-
sible teatro asumidoer de Bracht,
criticando las «Motas acerca de un
tepiro materialistas; el capitulo III
sobre el teatro documental yosus
derivaciones extrateatrales (apoya
mas Ja tesis de que un leatro hiper-
politizado, un teairo de partido, ni
es leatro ni es politica) y el capl-
tula X1V, dedicado a Arraud.

Sobre Artaud habria mucho que
decir, Sobre él, o sobre su teatro,
sstan sabiendo dltimamente articu-
los en Iz prensa con profusidn, Sera
interesante preguniarse  por qui
ahora todo el mundo habla de Ar-
taud, todos los grupos desde hace
dos temporadas mongan aspectics.
oz artodianos. (Una contradiccidn
mis? fAcago 22 debido al mecp-
neamo asceticoasnobs que tanto ad-
mirg Trias? ¢No oowrrid lo mismo
con Brecht v ahora estd empezanda
con Grotowsky?

Es curicso también observar que
Artand no nos legaba (hablo e=n
general) de priméra mano, sinc a
través del Living Theaire. Tene-
mos que convencernos: Artaud fue
un surrealista, o Unico que himo
fue radicalizar su postura [rente
a Breton, se edesyide en cieTtn ma-
nera.

Creo gue la verdadera aportacidn
de Artaud fue ls negacidn del tea-
tro de salén que se daba en su
época, la lecha que entabld eontra
el teatro hecho de ebeaux motss, sin
un verdadere montaje escénico ¥
como  pasatiempoe  de  burgueses;
quiere acabar, en otras palabras,
CON Un [eatro que no es mis que
un juego sin consecusnciag,

Abora bien, el negar el teatro del
sigle XIX no quiers decic que el
caming por €l elegido sea valido
hoy en dia. Tal wez lo fue en su
tpoca como reaccidn. Creemos gue
hoy no lo es.

Eze teatro magico v primitivo,
cadtico ¥ anaﬂ.]ui.tantu {ue No anar:
quista) pretends la destruccidn de
lz palabra (sdlo guedarian sond-
dos, simples relaciones fondtieas
que apelarfan a la imaginacidn ¥
esto harfa despertar las potencias

*animicas. Recordemos lo dtiles

wpiara algos, N sper ses, que Son
i ejercicios contados por Paule
Thevenin, sobre entonacidn ¥ ritmo
en los poemas de Bawdelalre y en

driunfo |
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cimtos africanos, Ejerciclos gue sala
debian ser dichos ¥ no compren-
theos; sdlo el ritmo sin mas). [Ya
e% hori de gue la palabra sirva
para entendernos!

Coma decia Gimferrer: =El tea-
tro v su doble es, ante tods, un ma-
nifiesto humano, ¥ corre paralelo
4 la vida de Artauds.

Artaud nmos interesa eomo home
bre portador de Intulciones ¥ coma
reaccidn al teatro burgués. @ EN-
RIQUE PASTOR vy NDO G,
GRANDE ({Salamamnca).

Relerencla—Namero 428 =Alfon-
so Sostre: Un dlbro parca s polé-
mdcas, «La hora de la co dna,

1.
Numsero lémien  sobre e
libey "La rewoluciim v la critles
de Ia ciilhiea™s., Sk dede ¥ &in
greys, por Alfonso Sastre,

Bimposio de Burgos

d«Show»
neepositivista?

EQ con gran sorpress en el
L numero 433 de TRIUNFD gue

Francisco Gracia y yo ofra-

gimas en &l reclente aimpo-
sin di Burgos un «show= neoposi-
tivista v que, al parecer, constltula-
ma= la dareche (;le del aslmposio?,
ilIa del neopoeitivismo?, [la de todo
al paie?, jo es, tal vezr, neopositi-
vismo = derecha?, faltan preci-
giocnes).

Es Indudsble que serin ontera-
mente ocloso v vano declararme
aqul, pdblicamente, de derecha, de
lzquierda [y de cudl; la titulada
mag(sta, la «izquierdistas por an-
ionomasia, la de wn partido, etcé-
werat] o del autetitulado centro;
pero i me gustaria, como Intere-
sado que estoy por las indagaclg.
nes Intelectuales, ssber en qué
Brumnsas pistas ha basado Garcia
Rico su resuslta callficacian, Como
no pusdo creerle eficlonado a con-
feccionar ficharos el estilo policial
(v, adémas, plagados de errores),
ni me pareca proplo de un perio-
dista tan escrupuloso como es &l
recoger, sin més averiguacionas,
cualquier fraze emitida irresponsa-
blemente por algiin =fmiga=, no as
me ocurre otra posibilided que su-
ponerle procedente de un flno ins-
tinto politico que sabe aeparar el
trige de & cizane: dicho sin fmd-
genes, que, sacando del injusto des-
crédito en que sa encontraba su-
mida la sagaz diatinclén entre clen-
cid hurguesa y clencla proletaris,
tén ¢n bopa en tlempos de Stalin,
logra distingulr entre linghistica da
izquisrds v |Ingllistica da derecha;
distincidn —expliquemos para es-
piritua  menos  sutilas— que es
aproximadaments la misma  que
media entre trigonometria marxls-
ta y trigonometria neocapitalists, o

I tetrno

antre una integral filozovidtica v
una proching.

Respecto dal dicterio de neopo-
Sitivistas que as nos lanza a la ca-
bizza, lo dnico que puedo hacar, por
mi perta (Francisco Gracie sabe
perfectamente  explicarsa par sf
misme, ¥ &spere que no deje de
hacetle], es recordarie & Garcla
Rico que |a magnesla diflere fanto
de |a gimnasia como la elencia po-
sitiva —esto es, la clencia 4 se-
cas, no la meteflzica pasada de
mawte— del clentifismo positivis-
ta (& lo cual queria posiblemente
sludir con la gruesa denominacién
de neopositivismo); pues para la
paraplcaz sizquierda= cuys repre-
senteclén —o cuyl vor— parece
quarer &l arrogarse [J0 acaso ae-
fials Inapelablements su |upar a
ovejas Yy cabritos par dessus de
la meléa?), Popper, por ajempla,
el mdximo oponenta del Circulo
de Viena, sabedor de o gue se
trala entre manos, ¥ actualments
lindante ya con posturas metafi.
Sigas de corte platdnico, parece
ger un temible nreopositivista, v
una corvata, una cucharadita. Por
lo que & ml pergona se refiere, ga
da le feliz colncidencia —sin duda
no casual—— de gue, entre todes las
Innumerables estupideces gue han
poblado mis modestos pensamien-
to5 en anos pasados (y en el pre-
sente), jamés =ze ha entreverado
proclivided alguna hacia |as actitu-
das eplstemoldgicas que se suslen
liemar necpositivistas  (tal vez.
como diria Barofa, por alguna razén
fisloldgica, quién sabe si una |rre-
aularidad de la secreclén gastrica;
di otro modo no s= entlende tal
constancial. En fin, me consualo
pensando que pronto 32 motejard
di esclavistas a los meestros que
ensefen gl teorama de Pitdgoras, ¥

Henri Lefebyre,

de Imperizlistas napolednicos a
quienes mencionen la pledra de la
Rosetta; aungue no puedo por me
nos de créer gue una de las cosas
que posiblemente regocijen mds a
la verdadera derecha sea esa fu-
nesta tendencia a tlldar de dere-
chista a qulen no pertenezea al pro-
pio grupito, que tan difundida esta

entre guienes gustan da alardear
de Izqulerdas.

También, en cuanto & la sustan.
cla de mi intérvencidn, dealumbran
8| riger y la precisidn de las ob-
servaciones: manipuld «<unos gré-
ficos que nadie logré entenders:
pero tal wez =8 pase algo de la
raya. este veloz generalizacidn, a
partir del resero d2 entendoderas
de Garclz Rlco, pues supongo que
me entenderia, al menos, Vidal Be-
neytd, ya que, Ségin se dice, me
reprochd haber repetido a Choms-
ky: por otra parte, jcémo me hu-
hiese podido entender nadie si no
lo hubiese repetide, dado que ni
Siguigra asi logrd penstrar en al-
gunas tenaces mentes? De todos
modos, cabe pansar que acaso los
enigmas de los gréficos se huble-
ran aclarade algo, incleso para los
amigos de Garcle Rico, 5 algulen
hubiese padldo zlguna aclaracion,
cosa que sollclté en wano al final
de ml charla. [lncidentalmenta,
mucho l2 agradezeo al organizedor,
Vidal Beneyto &l que me haya he-
cho Implicitamente &l favor de con-
aiderarme capaz de haber =repeti-
do a Chomsky= «del todo blens en
loz cuaranta minutos que &l mismo
acababa de concederma como tiem-
po total para exponer comprensi-
blements —cosa no lograda, desdae
luego. como vao— la Base choms-
kigna de miz «grdficoss, «manipu-
lar= &stos en la pizarra y cagredirs
8 Lefabvre.]

Pero acaso explique algo la in-
comparable precisidn  callficativa
y descriptiva de G. Rleo el hecha
de que, por lo qua a ml ge refiere,
la supuests contundencia de Le-
febvre conslatlers en indicar que,
contra o gue vo habia dicho, &l
hebia citedo a Chomsky y hebia
racordado que estudid |égica: «lm-
pugnecidn= ¢larisima de unas ob-
gervaclones mias que comanzaban
por decir que, aungua Lefebvre ha-
bia citedo a Chomsky an 2us escri-
tos ¥ en 5u conferencla dal sim-
posio, no se habla parcatado del
vueleo total que ha dado a la lin-
gilstica, ¥ que continuaban expo-
nigndo qué aspectos de la linglis-
tica chomakiana —aspectos no |4
gicoa, sine estrictaments [Inglisti-
cog; aspectos fundamentsles para
un observader de la  socledad,
come g2 intituld a s mlamo Le.
fabvre— pasaba por alto el pen-
sador francés. Pus 88 muy posi-
ble que semejante elemplo de cla-
rlidad, cencrecidn v contundenciz
haya sido ol alto modelo de que
dimane el Inigualable rigor da s
pluma da Garclz Rico,

Mas tal vez todo esto zean mi-
nucies neopositivistas, agresiones
de |a derecha que convenga arrum-
bar como trastos vislos, Detengs-
monos. @ VICTOR SANCHEZ DE
ZAVALA (Madrid).

Referencin.~Ndmern 433 «Henrl
Lefebvre: § o e Burgoss,
Esduardo G. 5

Por [a carta de I B. Du
[TRIUMFD), miamero 428)
deduzen que conoce v 1o preg-
cupa en grin medida la =pop-
musice, por dicha razén quie-
ro indicarle que, a mi pare-
cer, ha incurride en un leve
error al hablar de parpfascis-
ma‘} relacionarlo con el gru-
po Ten Years After; s hien
o5 clerto que actualments se
cstin perciblendo ciertas ten-
dencias para realzar el srocks
clisico, no es Ten Years Af
ter un grupo representative
de este pretendido renacimien-
te, Sin embargo, quien estd
mis en esa linea v ademds
cuenty con muchos «adictose,
lo cual es mas sintomdtico,
e5 Credence Clearwater Re-
vival ¥ su insistencia en e
mas rockisticos de corre cli-
sico, tales como =Travelling
Bands o «Wholl swp the
rane, entre obros; este tipo
de srocks 81 @5 conservador
¥, hasta clerto punto, asospe.
chosos; son temas cerrados
v en los cuales no hay eahbi-
da a la improvisackin. 51 es-
tamos de acusrdo en gue wna
de [as caracter(sticas de la
ApOPFMUSic: 85 precisamente
In improvisacion de temas,
alargindolos en  actuacicnes
en directo por espacio de
treinta  minutos en  alpunos
casos (Pink Flovd, Soft Ma-
chine, East of Eden,.); on
este sentido, Ten Years After,
con su estile ahardirocks o
srockeprogresivo, improvisan
¥ s frecuente ver en situscio-
nes sin trances 4 gu slead
singer-guitars  (esctchese el
triple dlbum del Festival de
Woodstock, en [a cancidn <I'm
Foing homes), que no me ha-
0 T NiNGUN MOmente pensar
&l relorne & un estado de pa-
ralaseismo musical por 1a via
Ten Years Alter u otros gru-
POS qUe, & Veses  dmpregnian
algunas canclones de un des-
enfrenado srocks, combinando
con extraordinaria massicia v
cspléndido sonide, como es el
LP =Deep Purple in Rocks
del grupo del mismo nombre,
serin uma grave falta tachar-
les de conservadores o arock-
groupe en sentido clisico.

Existen, desde mi punto de
visla, [(res zonas claramente
diferenciadas  dentro de Ip
spop-musics ¥ gue estdn in-
timamente relacionadas con
distintes grupos de personas,
todas ellas dentro de la socia-
dad capitalista en cuyo seno
ha emanado esta manifesta-
cidn musical, En el ala dere-
cha es nacionalismo-fascismo-
arocks; el «rocks =5 profesa-
do por grupos radicales de
dl:rucim., 00 GrUpos muy ©o-
necidas ¥ gque ain perduran,
son los Hells Angels (anti-
pucs srackerss], visten de cue-
ro, su Insignia predorminante
¢z la cruz gamada, van moto-
rizados, practican la violéncia
fisica ¥ mencralmente son in-
diferentes hacia la misica
progresiva, sea cual fuere Ia



