Princi?ios caiolicos re

C UANDO un ptis estd mal =y el nues-
tro, evidentemente, lo- estd—, surgen
lps hombres pragmdticos, y pretenden
dar ellos con suficiemcio préfeRiloss
recelas prdcticas para resolver los pro-
Blemas gue nos agobian.

Estoz arbitristas que salen @ o pales-
tra se pondrdn a decirngs: jdefémonos
de tegrins, ¥ Vayemos ol grano; [o que
hace falte es olvidarse de ideas y ser
prdecticos!

El Inteligente Chesterion, sin embargo,
nos advirtid del grave peligro de esta
actitud. Lo mismo que aiflog artes hicie-
rort tamblin Marx y Lenbw. Sobive todo
cuande este iditimo L @ decir: “Sin
teoriz no hay ningurd verdadera revo-
lucidn ™.

“Seguramente no he haobido en con-
creto ideal tan lundtico y alucinador ca-
mo el ideal del pragmatisme”, observa-
ba con razdn, hace cincuenta afios, Ches-
terion. Pera el problema estd en que no
se percatan de ello muchos dirigentes de
un pals en crisis como el nuestro: pien-
san equivocadamente que “tugndo las
cosas gndan muy mal, necesitamos a un
hombre pragmédtica™, y aki estd nuestro
desorientado  panovema  polltico  parg
damas Ia razdn. ¥, sin embargo, “'a fin
de cuentas, lo que vamos a necesitar es
un teorizador”, alguien que “conozea las
COSME POr SUS Cnlisas”, que temga o va-
lentla de aplicar el escelpelo de unas
ideas profundas, contrastadas por la sa-
biduria de los que Naman a los cosas
por su nombre y las observan directa-
mente, ¥ asf poder salir de nuestro atas-
cudo carro nacional. Le Historia recien-
te del munda pecidental ha demostrado
que "lg eficiencia es, por supuesta, ing-
perante”’, porgue, después de una bri-
ilante época, el sertido pragmdtico nos
ha Hevado a verdaderos callejones sin
salide, coma son la polucidt, [a contami-
naciin, la ausenciz de espocios verdss,
la incomunicacidn humena, la violenciz
desatada ¥ le desmoralizacidn general.

¥ necesitomos, para salir de elio, "una

filosofia de estos hechos™.

El mismo defecto le pasa al evanescen-
ie idealicta: tiene coria vision porgue
“ro Hene ideas”, gungue esto parezca
paraddjico. Lo gue precita €5 LR punto
de vista' fundamental”, pero adquirido
"5l nos poriemos @ considerar a los hom-
bres, animales ¥ cosgs por MUeStrd cuert-
ta, no por lecturas reletivas a ellos™. ¥
esto es lo que el ideslista no consigue
degde su castillo en les nubes, El hom-
bre actuml —mited pragmdtico y mitad
ideglista— tiene el defecto de que o
piensa por si mismo, sdlo razona por
clichés hechos.

Si queremos, por fanto, arregler la
sttuaciin social, politica y econdmica del

volucionarios

pals, tendremos que cambiar nuestro
punto de vista y acudir a principios. A
ser “hombres de principios™ en un senbi-
do muy distinte al que s& daba antigua-
mente o csta frese. El hombre de prin-
cipios comvencidos, no el papagayo que
repite les opiiones de gros.
Nuestra criticada Iglesiz catdbcs, a
travds de los sigles, hao decantado ung
cabidurls  humana  sotable, debida o
aguelins hombres sinceros que fueron su
sostén y su vide siendo persequidos mi-
chas veces por eflt misma. Esa ex Iz
raztin por ld que muchos seguiros wni-
dos —aunque de mode inconformista— a
su corriente vital, Le reconocemas eio
saber acumulado en unes pocos ¥ busi-
cos principios, Lo malo es gue sus ense-
feartzes se han hecho, o trovés de los
siglos, tan profusas que muchas veces
esconden, con su hojarasca inservible, la
rico entrafia humana que estd ras ellas.
¥o.en estos aftos Uitimos, por necesi-
dad ineludible de mi conciencia creyen-
te, he llegado a exte conclusidn. la Iple-
sia mantwne toddvio unos principios hd-
sicos de gran valor humano (aderids de
las directamente religioses), que es pre-
clse desvelar tras la enorme cdscara de
aplicaciones equivocadaes, (nierpreticio-
nes falseqntes ¥ razonamisnios que no
concluyen, tras los cusles ssta misma
Iglesia log ha escondide, Yo creo que

¢5fos principios —una vez descublertos

tras ef fdrrage que los envueive— han de
servir todavia g log hombres,

Lo cierto 25 que el tnico mandato gue
estz Iglesin —hecha de Papas, obispas,
tedlogos ¥, sobre todo, de fieles— recibid
de su fundador fue el de transmitir tales
principios, no el dé aplicarlos mds o me-
nos interesadamente al mundo; esto gue-
dd a [a decisidn personal de los hombres
creyentes, sin ser falsamente didgidos
par quienss no tenian poder para mds, ¥
abusivamente se lo irrogeron, coyendo
en un paternalismo insufrible, gue nog
consideraba siempre como quidmatas p
—pn gl mefor de los cas0s— oMo METD-
res de edad,

Me voy a detener sdlo en cuatro de
estos principios, porgue, de ser adoplo-
dos, marcarian dafinitivaments una con-
textura para nuestra decolde socledad;
pero tomdndolos en serin, sin rebajarlos
nt envolverlos en dulces y melosas palz-
bras eclasidetices.

Estos principios hay que defarios des-
rnudos, escuetos, sin paliativos, @ la vists
de todos, para que cada uno discurra
sobre elloz i los aplique segrn [z medida
de les Hempos v de las circunstancios
con responsabilidad propis.

Primar principio: “Todo hombre, por
ser vivienle dotado de rdzdn, tiene el
derecho efectivo, ratural y fundamen-

tal de uwsar de o bienes materiales”,

Sepundo principio; “Oueds a la volun-
tad humane ¥ o los formes juridicas de
ios pueblos el regulor mds particular-
menie su actuacidn prdefica”,

Tarcer principio: “Este darecho indivi-
dual no puede suprimirse en maodo algu-
no ni gun por ofrgs derechos clerios §
paclficos sobre los bienes materiales™.
O sea: gue el régimen de propiedad de
un luger, o ung época, o uma cultura
determinads no sort etérnes i, por tan-
to, Justos por 5i mismos. Sino cumplen
adecuadamente el primer principin, que
es el fundamental; 5{ no sirven para to-
doz, 5 “algunos Henem riguezas exagera-
das ¥ otros se encuentran en tol estre-
chez que les falta Io necesario para lo
vida", habriz que aplicar el bisturi a
este mal soclel, lo mismo se trate da
mdividuos que de puehlos que sifren de
esta desigualdad inhumana, ¥ hacer uso
de este conclusidn catdlica que desde of
primer escritor cristiane hosta el ditimo
han defendidn; “En caso de necesidad,
todes las cosas son comunes”,

Cuarte principio: Oue los bignes creg-
doz por Dios paro todos los hombres
deben gflutr equitativamente a todos, se-
giin los principios de [o justicic v la
coridad”. En wne palahra: gque en un
primer paso kemos de organizar kg so-
cledad en la cual se plasme la norma de
s estructurg segun fustice; asi; A ca-
da ung segin su trabefo”, de acuerdo
con o gue expresaha Stalin en 15931
como caracteristica dal soctadismo. Para
llzgar mds tarde, en una evolucidn con-
vencida de todos, e la sociedad perfecis
—inFpirada en el amor total— en lg que
cada wno rectbe ‘de acuerdo con sus
necesidades”, ¥ que s consige —como
pedia Plo Xi- la mds fotal desproletari-
sacidn mirendo o cubrir sin discriming-
chon [as necesidades econdmicas, socle:
les, poltticas ¥ culturales de todos.

La Iplesia posee enzeflanzas olvidadas
o poco desarrolladas por sus miopes di-
rigentes episcopales o teoldgicos, que es
RECESAD LR B clenta part corstruie
la sociedad participative ¢ distributiva,
tinico ideal humano convingente, ¥ 4 la.
cugl debemos ir con argumentos para
alcanzar el asenso de los demds ¥ con el
peso de nuestra gocidn, consiguisndo gus
la estructura de todas nuestras institu-
ciones-y costumbres cambien volviéndo-
lox del revés parg convertirias de inhu-
manas en humanas, de cocccionantes en
fomentadoras de la lbertad, de privile-
giadas en comunes para todos. B




