i Empresarios, aleria!

STAMODS ante un (Gohisrno formado

por conocidos catdlicos, ¥ existe un
mundo empresarial en el Estado espariol,
que, sumando convicclones, €3, sin duda,
meyoritaramente catdlico.

JO0ud mejor cosd entonces que recor-
dar ¢l pensamiento expuesto por la Igle-
sig en este siglo acerca del sistema eco-
némico-social, que hoy se predica por
activg y pasiva como el mejor a [z hora
de redactar nuestra Constimciéo y de
estrenar. nixevo Gobierno?

Los lideres empresariales =los de la
gran patrongl Hameada CEOE— se basan
e Unes principios de ordengcion econd:
mico-sociel que se resumen en las fdrmuo.-
las “libertad de mercado”, "libertad eco-
ndmica™ y Veconomia de mercade’,

Estas expresiones, que hoy parecen
novedad en Esparia, som, sin embargo,
muy anfiguas —tienen casi dos siglos de
existencia— y Man sido superadas por la
fuerza de los hechos en todos los pafses
del desarrolle. Ahora se habla mds bian
de “economia social de mercade’’, ba-
sdndose en las soluciones del fautor del
milagre alemdn, el ministro Erhard, o
en la “economia del bienestar” ¥ “eco-
nomia del bienestar social” del neolibe-
ralismo eurcpes, como es el preconizado
inteligentemente por el profesor Ripke,

Los dos prircipios esgrimides —y apli-
cados iniciaimente con gran éxilo mole-
rigl— por Ludwig Erhard en [a Alemania
Federal de la posguerra mundial feeron
éstos: 1.9 “prosperidad para todos™. §
2# “prosperidod medionte [z competen-
cia’, de tal mode que “ung de las mds
importantes tareas de un Esfado gue se
mantiene sobre un orden socinl de tipo
liberal es el garantizar el mantenimiento
de ia competencia libre”. Lo qie no s¢
puede permitir ez que “el individuo en
particular recleme para srﬂiﬁ!egiu al-

uno”’ p esto misme “ha NEGErse o
grupos enterps”, Ni privilegios indivi-
duales ni privilegios para [os pequerios
grupos de poder.

Pero no nos enganiemos. No ¢5 éste el
resultado fingl de la economia libre que
vivig Europs, @ pesar de ser rectificads
por Erhard en un sentido mds producti-
Vo sgcando —uUn poco En FEMENLiE—
de exte mayor producto un beneficio mds
soctal, mds global.

El profesor A. G. Papandreow nos ha
desengattado - definitivamente de estos
aparentes arregios ol decirnos que “Ia
economia capitalista de hoy diz no es en
£For qud?: “porque In compelencig
taliztaos™, ya que “existe sdlo ur nimero
reducido de empresas dominantes”.

por medio de la libertad, pero en el ger-
cicio de una aparente libertad econdmi-
ca, el pez grarnde se comid al chico, ¥
despids de intentar racionalizar modera-
damente sus propositos estableciendo al-
guros correciivos sociales, Uegamos Roy
a la conclusitn de que el proceso eco-
ndmica se ha hecho irracional en lo mds
profunde de s{ mismo®’, como zigue afir-
mando Papandreot.

En el copitalismo gue vive el mundo
avanzade de hoy la realided es que los
principales  jugadores... son miembros
de la coalicidn de intereses creados que
eonfiguran el ‘establishment’, un ‘esto-
blishment' dominado por la élite émpre-
sgrigl”, continia diciendp este profesor
de Economia,

Este ez el panorama del mundo occl-
dertal, el rFezumen gue hacen hoy [os
imparcigles anelizadores del sistema.
Pero o mds curioso €5 que esto lo dijo
ya ef Papa Plo XI en forma clera §
tajante, de modo que sus palabras sona-
rom entonces duramenie én muchos oidos
catdlicos. ¥ quizd por esp mismo estos
catdlicos dejaron én el cajdn del plvido,
arrinconadas, agquellas expresiones gue
hoy nadie recuerds en muestro pals @ la
harg de dirigirse a aquellos empresarios
medios y peguenios que.comtponen ef 89,8
por 100 de ruestras empresss, § gue
van o ser con seguridad los primeros
Enguriudm por estas “slogans” de liber-
tad sdle verbal que hoy se predica.

El arhelo por conseguir una “demo-
cracia de los comsuwm 5, COMo pro-
pugna el mecliberal Ripke, fracasord si
no somos bastante cautos, porque aguel
Papa nos avisd hace cuarenta y siete
arftos de lo que iba o pasar, ¥ hoy volve-
max los esparioles nuestra vista encandi-
lzda hacia tal meta, sin saber que puede
ser una meta engalenada de bellas pala-
bras, pero en realidad envuelta de inte-
reses minoritarios, Ne propugnan qlgi-
nos lderes una libertad democrdtica, si-
no stlo se hoce una peticion de palabra
—comio deémmostrd el Fapa en 1331— para,
en el rio revuelto de la primera sensacidn
de libertad, llevarse unos pocos la mayor
parte del bengficio.

Lo que se ha producido en la sociedad
capitalizta es, seqin Pio XI, “una desco-
munal y tirdnica prepolencid econdmice
en manos de unes pocos”, JComo? Fre-
dicando “Ta co como ley supre-
ma de la economia”, gue conduce a dos
resultados negatives pars [os mds: 1.7
nacionalmente, los menos “se apoderan
de las finaneas ¥ sefiorean sobre el cré-
dito”, y 27 inlernacipnalmente, “1as na-
ctovtes emplean su fiterza ¥ su politice
ndmico”. Ast se llega @ una situacitn en

qu'ns‘ﬁmqgﬂemhuﬂlﬂﬂﬂm.dﬂd
mercado Ebre,

Esto e5 lo que deben mediter [og em-

prezarios espaitoles para o Ser engand-
dos por bellas frases en las que se mez-
cla abundgntemente la palabra “iiber-
tad”, Hemos de ‘T-I;-nmr a corto plazo
yna estrategia inteligemte gue CoRs
que [a iiber!ﬁ'%d mml's'rqu:z a Fer un heggf}
real, ¥ no lg encubridora de intereses de
minor{as. Hemos de procurar, usando
nuestra cobera, conseguir el comienzo
del “bienestar de las masas”, como pe-
dia Rfipke. ¥ solamente con una inbeli-
gente reflexidn podemos empezar o salir
del laberinto atractive en QuUE. 58 KOS
quiere meter para no poder [uggo saliv
ya de él.

Seamos, pues, conscientes de los enga-
fos que acecharn a ruestra lbertad real,
reflegionande sobre las pelabros del Fo-
pa ¥ denunciando esos peligros publice-
mante, ¥ asl vERceramos en une primerda
etapa trarnsformadord, constguiendo gue
haya una amplia y mayoritaria concien-
cic social. Storio querenios caer en o
trampa, recovdemos que los enemigos de
la libertad son tres, sequn el Papa actual:
1.2 “Las especulaciones egoistas™, 2.°
“Ta mizqueda exclusiva del interés y del
poder, ¥ 3° “el deseo de tener cada vez

Hemos por eso de propugnar en esta
fase previa ciertamente ung libertad de
mercado, pero no silo (@ engarosa que
domind a Europa, Una [ibertad real que
dé igualded de eportunidades a todos,
alcanzdndola por ¢l caming de lz presidn
estatal o soctal, pere no parg venlgja de
ios menos, sing “en pro de los pequenios
contra [os poderosos”, Ese debe ser
nuesiro lema: gecign social y accidn as-
tatal en pro de los no privilegiodos. Asi
es como vendrd una irdcial [lbertad, la
que pide @ gritos nuestra sociedod en
todos los planos (econdmico, social y
polttica).

Lo gue ng puede Ser eF quUe COlQ@mos
clegamente en la ficll demogogia de las
frases bonitas en boca de la derecha
egoista, Hemos de hacer alge estructu.
rando los camines prdcticos para que ia
libertad predicada para fodos no sed una
nueva ficcidn gue nos convierts dentro
de poco en unos espanoles frustrados sin
Husisn ni esperanza,

Y después de alcanzado este minimo
de libertad reel para todos, gque cada
ung, democrdticamente, defienda con sus
rarones § sus volos aguella soluciin o
!;:e}:a plazo que mejor le parezca: la so-

ial-demdcrata, la socialista

aiumn'_m-

del futuro, con ung
corio plazo que sed rng;tluludm
mmﬂahr%piﬂmu verdade-
ree soluciin social,




