


TE DE LA OTAN

NA vez mis estamos asistiendo a un juego de lingiusmo politico capaz de desvirtuar
un tema de interés nacional, Es el tema de la OTAN, Se nos estd diciendo, desde
los muchos altavoces del complejo de poder, que oponerse a la entrada de Espana en
la OTAN es zhacer el juego de Rusiar. La Union Soviética, en efecto, tiene un interés consi-

derable en que el pacto militar creado para combatirla por la fuerza de las armas no se amplie
en ninglin caso; menos ain en el caso de Espaia, que sigue teniendo una posicion estraté-

gica decermingda, Parece que incluso
la Union Sovidrica veria ln posibilidad
de una disclucion de los dos grandes
paces militares contrarios, en vista do
gque el suya se debilive -Rumania, Palo-
nia-. Por su paree, la politica de los Es-
tados Unidos, que tampoco lienc una
fran confiinga en sus aliados -Alema-
i Federal, Franeia.. = pretende todo
o comtranie: hy ampliscon y B feme-
o Carter aedvirtics opae b ednae enes
ral de la sociedad de s pais era esa
qu.i:u ahrazarl, pero ]ll:gn:':- tirde,
Beagan le ha sustituido para eso, Para
intentar vodver al redil a los levemens
te discolos, v opara asegurarse ris
alianzis que s¢ perdian: Turguia, a
coslal de un %:lpr ealitarry Grrecia, que
ha vuelo a la OTAN; Portugal, que
estaba irrediado cuande todavia tenia
uma revolucion. Y Espafia, que nunci
catve en b OTAN: Treadiads enon-
Ces porgue su régimen no respondia
unas premisas democedicas, pero e
cuperable shora; e instada su pecupe-
racidn desde la propia Espafia preci-
samente por los clementos {lotanies
de aguel vépimen no aceprado. La
posicion de la URSS, la de Estados
Unidos, san facilmente comprensibbes,
cada una desde su dptica en b gram
pugna mbindial,

Parece que desde la dptica espancda
la evestion se deberis considerye de
LA mEaners in1-:jl_:|:||.-|1|:!:i|_~|1l1,:: sin. pen-
Aar e ]'.|LI.L'\'|']E hocerse ol j-ut_:gc_:- a ln
URSS nea los Estados Unidos, sing en
acquelle que pueda convenir al pais.
Incluso abstrayéndose de algunos te-
mas de politica interior que han de-
formado la cuestidn, ¥ que son toal-
mente incxactos. Por ejemplo, se ha
dicho que la pertenencia a b OTAN
era una forma mdis de garantizar la
notmalidad democranica, v asl lo han
wislor :ﬂg‘ul‘l.i].i- fueress de la i::|.|1.l':L'1'rJ:|,
mientras b derecha del amtguo régis
men, pot L misma raeon, se oponis,
Minguna relscion con la realidad, En
Grecia fueton las armas v !.!Evll'il.ll.%’.iﬂ
de Iy OTAN s gque dieron e golpe
de estado =de los coroneless; v en
Turquia el golpe militar acaba de ser
recibido sin demasiada molestia por b
OTAN =quizd con ki dnica excepcon
de Bélgica= v s Porugal hubiese

refundizade su revolutidn, proba-

lemiente hubiers sido Ly misma
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OTAN —que va hize algunas compa-
recencias  militares en el momento
opariing. En ese aspecto, o OTAN
No €5 ninguna garantla.

La dnica forma de consiclerar el
tema estd en la apeosimackin o el
relrocean de Eﬁp:l:'i:a s una LLETT
eneril. Mo pirece que E‘l.il}':-l muchz
daficaliad en pensir que Espana de-
herii estar fucra de esa guerra, y en
general de las guerras de los otros,
Hay una tradicién neutral, que se
mantuye en 1914y se repitid cn
14940; en esta dlima fecha era atn
mis difieil por lx adscvipesdn espanaola
a ung de los haltl.h:'m, :.']Iil gl:ll'illu:l del
régimen por sw ayudi, No s algunas
irn:*.gu‘|'.:n|.|:.‘n:ir.s, ¥ oen muchas opsioe
Es por i fuers de Dis cosas, se
‘L'I:I:IiHiE“.IIi. i.l:l‘!’i I:H‘!II.L'EIH,:iﬂH, (=18 Ii:l!a 1]'!:1\5
cizse, fueron consilerables. Esa pos-
cadiee Lraclicienal esed ill‘l!l]:lil:l'il.d?l.. Liti=
batn, por una especie e deiimen
filosafico: 1 en lll:l\s. iltimed siglos
Espania =¢ ho visto privada de los
beneficios de pertenecer a Europa, no
hay por qud participar de aus maleli-
cios, La neutralidad no abarcaria so-
lamenwe el ema de la OTAN, sino
tambidn el de los wabajoes bilaterales
con los Esados Unidos, e lo gue
'|'.|I.l|:‘|:|:'||:| COMm FEOIELErgs [PRra. ex
E,'HEI.'E':l 0 |;|:|r:t -uuﬂlqu.i:_:r LETil EMETTR,

Sobre exa poco discutible vision del

atlantinue

tetna, hay otwa: la de s es posible o
o cs posible. Es decir. 81 nuesira
adscripern sl mundo de ocodente es
vir Lan anevitahle, ¥ poT razones no
militares  -ecomdmicas, politicas, e
arEanizacion social- ¥ nuestro rechazo
& formas de vida gue no sean oodi-
dentales —las sovidticns— nos impiden
Y& tomar otra postura, sea oual sem
nucsra neccsidad: de newiralidad. Se
superpone olra discusidn: la de siesos
pactes pueden verse con la flosofla
de una proteccidn -en esle caso,
frente 3 una posble expansicn sovid-
tica— para las que nuweslras armas solas
fier serian su n:i-&:l:ll.'i.: Lk :l:i, I‘.‘ll’.ll' el
contrario, ¢l exceso de proteccion
pucde llevarnos a la catastrole. Hay
efectivamente demasiados palies que
han entrado en una despracia, proba-
blemente definitiva, por haber que-
ride ser profegidos con exceso.

Todo esto requiere un debate. Tan
iMPOrTEnLe, COn que cs LnE cuestidn
de vida o muerte. Un debate amplio,
ms alld del Parlamento, de casacter
nacional. Con datos suficientes, con
andliss clarps de la coestidn, en wodos
lews sentidos prosibles.

Fst es nuestra contethucian @l cle-
bate: un informe :Ln:lplir_r. infarmado,
objetiva, Mo exhaustive, natural-
menie: ¥ ablerio a otras contribuoio-
nes, a oiros medios de inlormacién. Bl
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