Euskadi

Onaindta, & han reunido “para
trater de confefir UNa Mayor 60—
hessan al partido, #clarendo a su
base, mediante un andlisis poll-
tico v revolucionanio hecho mas
en profundidad, el sentido delas
actuacionas seguidas  nesia
ghora v, sehre toda, [as que ha-
van de adoptarse 8 perir de la
gprobactin - del Estatute de
Guarnich

na han tenida, ni Cnaindia ni
50 @jpcuive, an aste congraso,
dificultades parecides a las qua,
por ejemplo, tuvo Felipa Gonzd-
lez an &l del PSOE. Les votacio-
nes daban, Eistamaticaments,
una sbrumadora mayoria a la
ponencla oficial y, & 18 hora de la
regstructuracion  del  ejecutivo,
Mario Onaindia es ronlegido con
practica wnanimidad.

La ponancia base, prasentada
por el Comité Ejecutiva, defen-
dida por Onaindla en contra de
Manaros, Arkua v Bisker, y
pprobada por ampllsEima mayo-
rla —comeo ye 8 ha digho—, es-
mblece, primerd, el carbctar de
In revolucibn vasca, que 65
“socialista, de poder popules
nacional ¢ internecionalisia’.
Delimita desputs |as faaes de
gEa revelueidn, |a primera de |as
cugles (“que @& abre con la
aprobacibn  del  referéndum
constitucional ¥ 82 clerra con |3
aprobacion dal Estotutn de au-
toriomia™) ha de carctarizarss
coma "fage ofensiva de I bur-
guasia y, por tanto, de retrodeso
da & lucha de masas”,

En asta primosd atapa, segln
Ia ponencia eprabeda, el oblat-
vo prioritario de log ravolucions-
rigs vascod es [n instituclonali-
sacion do Euskadi Sur. junto
con la lucha por la ampliscién
da lbertades damocriticas.
En esta fase, EIA “no ha de bus-
car alianzos =510 entre |os repre-
sEntanias de |a burguesla nagio-
nal —aluekdn al PNV— vy [a so-
cinldemocracls, sino  tamblén
gntra la izquierda reveluciona-
i,
¥a llagaré |a fese ultariar, &n
fa oual —continda 1a ponencia—
“al partido de la burguesiy na-
cional podria paser 4 S8¢ &N réa-
lidad el partido que reprasents
en Euskedi los intereses de la
oligarquis, process gue pueds
darse tamblén en el PSOE-
FSE". Da ahl que 88 entonces
cuando ‘pesardn & um primer
plenc las contradicciones entre
la clasa obrera y foda |a burgue-
ala, de modo gua la contradic-
cifn principal soa  burguesla-
profetariada’.

30 trirento
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Madiz de lod que apostaron par

las soluciones politices desea vol-
ver a la accitn armeda.

Tras de marcar la thetica re-
yolugionarla para la nueva fo-
8@, |a ponencia a8 coupa del pa-
pel de la mujor en al proceso da
Ilberacidn, analiza ol future de la
coalicion Euskadiko Ezkerra, ea-
mblece lo= fundarmentos de lb
poilica  sindicel, movimientos
juvenil, alc.

En ningunc da 5us puntas (ke
ga a reflajar ofizlalments lo po-
sibilidad —apuntoda por Elgunos
medics informatives— de que
ElA puada “regresar’’ a la lucha
armada, ceso de qua une sus-
tancial mutilecibn del Estaiuto
de Guemica le cerrara al caming
de unp #ccidn politics, efectlva,
real ¥ slncara. Y, sin ambargo,
tanto en of amblante como énla
praccupacion del secretario ge-
neral laie, durante &l congresa,
an forma de tamaor, tal posibili-
dad: “EIA tendrla qua replan-
tearse muy seriamente su astra-
tegla, caso de que o dierarn
psag, muevas condiclomes”, nos
dijo Qnaindla.

De hecha, Io que diferencia a
fgs dos alternativas de la lz-
gulerda aberizale, Hearri Batasu-
ni# v Euskadiko Ezkerra —come
difaroncia 1ambién a “las dos”
ETA, politice-militer ¥ militar—,
g5 ung cuestion da credibilidxd
an las posbllidades reales del
proceso democrdtico. Ni ETA
militar ni Herrl Batasuna tuvie-
fon 1a fa que hizo @ El& pasar
por kn taguille de Ia legalizacién,
apoyer al Consejo Genaral Vas-
co v firmar el Estatito da Guar-
nica.

“Hamaos apostado —nos di-
cen— el todo por el todo par |2
gsparanza. Nusstro acierio o
nuestro error tiena por fiel la
BprobEcidn o no aprobacidn dal
Estetuto. Entonces, el dilema
50le pueda zanjarse dando la ra-
#in a la via democritica gue
elagimes o 8l languaje de las ar-
mas gue podran impanamos.
Ignoramos cuéndo acabard nsta
guerra. Paro, hoy por hoy, |a poz
pasa por la autanom(a, y&, ahora
mizmo”, l B. da A.

LA LUGHA

POR EL

PENAS sa inicid en
Espafia la transicidn
hacia un rdgimen que

pudiera llagar & ser democra-
tico, brotd el tema dal divor-
cio; y comenzd inmediata-
mente la campana en contra,
Como todos kos temas del
gector derechista y tradicio-
nal de la sociedad espafola,
comanzd con una cierta timi-
dez, con un miedo & que el
camblo “de sociedad fuese
tan rdpido que pudiera dejar-
ez definitivamente fuera;
todo ese sector ha ido cra-
ciendo an intrepidez y an len-
gueje, al comprobar que el
transito espafol estaba me-
dlatizado y comedido ¥ hoy
trabaja la campafia antidivor-
clsts —como las raferéntes a
todas |as otras libertades de
los demés— con verdaderd
energia. La funesta gradaciGn
psicoltgica del cambio, a
partir del miedo & I3 rupturs,
del miedo a la libertad, que
no es &g fruta del siztema y
del ritma vital del sefor Sud-
rez, sino de las otras fuarzas
politicas, ha contenido t@am-
bién & los partidoa demibora-
tas en |a explicacion de la
cuestion. Son partidos gue
tamen no ser admitidos an
socledad, gue mantianman to-
davia un complejo de inferio-
ridad. Les recientes declard-
clones de don Felipe Gonzé-
lez diclendo que al' Partido
Socialista no le basta con ga-
nar &l 30 por 100 de los vo-
tos, SN Que quisre No s2r re-
chazado por el 70 por 100
restante, son muy explicitas
en es8 sentido, como por
otra parte la muy explicable,
honesta y representative pre-
sencia del sefior Tamames en
la procesion del Corpus en
Maclrid, Todo ella, ¥ el miedo
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a la pérdida de volos por par-
te de una sociedad que con-
sideran conservadora, les ha
impedido hacer una campafia
divorcista profunda y clara.
Habria gque gscucharles
cuardo, en octubra, se discu-
ta en las Corles el proyecto
de Ley preparado por el Go-
biarno de UCD, gue ya ha ad-
vertido a su wez que Espana
"no ¥a 8 ser Las Vegas® y
que mantiene la base da la
culpabilidad para el divorcio,
afiadida a unos largos plazos
de scpera sobra la separd-
cign de hecho,

En este wacio de las expli-
caciones del divorcio sa es-
cuchan sobre todo 135 cam-
pafas de los antidivorcisias.
Mo gharran al disparate ni la
lergivarsaciin, como &5 re-
gulares emisionas antidivor-
cistas de Radio Macional da
Ezpafa (Tercer FPrograma,
domingos, una de la tarda).
Abogados, secerdotas 0 psi-
cHlogos concretaments  Se-
leccionadoa afaden la megia
de sus thulos B una manipu-
lacidn de la werdad,

Por ejemplo, un profesor
egragado de la Complutense
[Aafael Mavarra Valls, en
“ABC”] puede decir gue
“eoincidimos todos |los juris-
tas” —lo cual es absoluta-
mente falso: no hay ninguna
caincidencia jurldica en esta
cas0— an gue la permanan-
cia del winculo matrimonial
o BS uma simplé construc-
cidn juridica, sino también
una realided psicoldgica no
cancelable que subsiste an el
campo de la [ntima concien-
cia de los propios derechos y
correlativos deberes, por en-
cima de las decisionas judi-
clales’”. Situar “por encima’
I indisolubllidad del matri-




monia es algo permanente
en la campana. Comao en la
carta da un lector 8 “El Pais":
“Ahora bien, 1a Ley qua ragu-

la la indisalubilidad del matrl- -

monio es de derecho natural
y diving, y para un cristiano,
clara y. explicitamente ox-
puests eén el Evangelio. Par
tanto, la Iglesia, por mucho
poder que tanga; por mucho
pader delegante que goce,
no pueds ir contra layes na-
turalas y divines, s ella mis-
ma no fiene derecho sobra
ellas”, Es decir, no sdla le in-
disolubllidad del matrimonio
a5 algo que estd por encima
de los jueces, para un jurista,
sino por encima de |3 Iglesia,
prd wun catblico. El senti-
miento de que estin penetrd-
dos de verdad y de justicia
para |os damis dae los antldi-
VOrcistas presupone una so-
barbla que ellos mismos no
dudarfan en llemar satdnica
8l estuviera ejercida por
otros.

B .

Pueden aparecer frases de
estas caractersticas: “Cuan-
do a |3 persona humana se e
sustrae la liberted de con-
tragr matrimonio |uridica-
mente indscluble sa le ampu-
ta una de sus ralces bdsi-
cas”, como ascribe el profe-
sor Navarro Vallz, Como si la
pareja fuese a declr; “Ouare-
mos tener [a libertad de no
tener una libertad en el futu-
ro, aun cuancs nosotros mis-
mos quisiéramos teanerla: que
no nos dejen nunca, por fa-
vor, divorclarnos, aungue lo
estamos deseando”, La mez-
cla que hace este profesor de
pste tema con la goma-2 o
con los judios exterminados
en Auschwitz hace temer
todo paor ¢l resultadao de clase
de sus alumnos. Pero su ex-
plicacitn tlene un alcance
considerabile, como muestra
ge un pensamiento: Y es
que sucede con aste proble-
ma algo semejante a o que
ataece con el de la protec-

El divorcio, comno todos los temas del sector derechistn v tradichnal de

la sociedad sspatiola, comenzs con una chects Gmides, pero hoy eats
sector ha do creciendo en intregidez y trebaja la compafa antidivor-
cista con verdadera enargia.

&idn a la vida humana. Sl per-
mitimos ung  excepcidn por
chusas aparentements bue-
nas, ng tandrdn fin las causas
que aparecerin  suficiente-
mente buenas para justificar
la destruccidn de la vida hu-
mana’,

Veamaos und causa "apa-
rentements buena”, La cuen-
ta don Antgnio Gonzélez
Ruiz, ¥ 83 su caso: Sg casd
en 1932 por la Iglesia, se fus
al frente v, éstando en &), su
mujer le abandond v se fue
con otro; en 1945 guiso re-
hacer su vida y se unit a una
mujer con |a que, natursl-
mente, no puddd casarse,
porgue no hay divorcio, Estd
jubilado: §i muere, su compa-
neta ro tandrd pensidn ni de-
rechos de ninguna clase, Adn
hoy no puede estar incluida
en Su cartilla de Seguridad
Social. Han pasado més de
treinta afos de su wnidn, Y
results que los antidivorcis-
tas se oponen & 18 estructura
¥ congervacidn de esta célula
familiar, en nombre de |a fa-
milia. Mingote inventa un
cis0 que @ambidn podrz ser
considerado.  aparentemante
bueno: “Los chicos estén
contentos —dice ung Bnciana
8 un anciano— con el prix-
mao divorelo, pargue saben la
ilusidn qua nos va a hacer a ti
v 8 mi normalizar nuestra si-
tuacion y legalizar el hogar
donde =8 hen criado nuestros
catorce nietos”,

Ferg nada de esto merece
la pane. Para esta falacia, la
libertad real es la de no ser [i-
bre, v la virtud es la de & dis-
cipling social, Es el argurmen-
to de don Aafael Navarro
Valls: si se permite wna ax-
cepcidn, no $e sabe dande se
¥d & terminar. Es la teoria del
pandivorcia: es el origen dae
todos los males. entiendo por
males al concepto distinto de
sociedad. Inversamente, sl sa
arreglaran los males de la so-
ciedad, el divorcio saHa inne-
cesania.,. "3dlo quiero hacer
constar, como muchos otros
espanoles —escribe  dona
Margarita Redonet da la Ve-
gd— QUB ESPEraMOos &n pr-
mer ugar de [os partidos po-
Iiticos que nos representan

actividad que culmine en me-
didas eficaces que aseguren
la paz y la convivencia. Si las
condiclones sociales mejo-
Fan, estoy cierta de qgue los
problemes en ks matrimo-
nios disminuirdn ¥ no sa po-
dri considerar. urgente apro-
bar una Ley de Divarcio”

Otros buscan el arguman-
to "de izquierdas". El punca
suficientemente citado profe-
sor Navarmo arroja al palen-
qua las restricclones al divar-
clo an la URSS v an ‘Alama-
nia Oriental, para que los "ro-
jos” vean que tampoco gusta
el divorcio en los palses “ro-
jos”. Dom Antonio Lopez Roa
splica conceptos democriti-
£0S, propios también da g [z-
quierda: como |a Declaracion
de Derechos del Hombre de
las Naciones Unidas, que mo
reconoce el divorcio eamao
derecho; o como un proble-
ma de clase social, porgue
“al divorcio favoreca a la mi-
norls burmguesa, que puede
portar la carga econdmica de
mantanar & mas de una fami-
lia, va que este serla el resul-
tado de contraer nueva unidn
matrimonial. Las cargas eco-
nédmicas que el divorcio fm-
plica no pueden sar afronte-
das por bos econdmicamente
débiles”,

Mo hay argumento qua mio
504 empleado por los antidi-
vorcistas, independiente-
mente de su realidad objati-
va. Desde [a ebstraccin has-
ta al sofisma, desde "lo netu-
ral” hasta considerarlo como
perjudicial para los pobres,
Mo daja de servir para todao lo
demds: para acusar al Go-
blermo de débil v de irmeligio-
%0, pard explicar la dalin-
cuencia juvenil, ¢ desorden
social, lafalta de trabajo.,. En
razdn, siempre, de que |3 fa-
milia e |a célula bésica de la
sociedad. Lo declan Franco,
Petain, Mussalini. ; Como sa
fban & equivocar tan precla-
ros estadistas? Apartemos,
pues, &l divorcio de nuestra
sociedad, Volvamos a |a cé-
lula bdsica. ¥ al corporativis-
mo. A la democracia organi-
ca. En fin, al fascismo. Que

. &5 lo que se trataba de de-

mostrar. 1
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