A inmenss mayoria de
E Ios ciudadanos espatioles

opinan en 1978 que &l
Estade futuro, €l que pergede
nuestra nueva Constitocldn, no
deba ser estructurado como iTB-
diclonalmente lo ha side hasta
ahora en Egpafia. Ya no debe-
mos volver & la confesionalidad
del Estado.

Esto g5 lo que se deduce de
todos los datos que sportan los
meding de comunicacifn social,
las encuestas y los trabajos pre-
paratorios de la Constituciin
gque 38 apruebe en 1878, Es
significativo del cambio sociold-
gico del pais leer ¢l borrador
primero de la ponencia oficlal
gque lo prepard —con intarven-
citn do muy diverses politicos
desde la derecha hasta la iz-
quienda= ¥ en el cual 38 admi-
ta la “no confesionalidad” del
Eztads, cosa imposible de peo-
sar hace unog pocos afios.

El Estado confasional

La confesionalidad directa,
squella que mantiene, en la le-
ira v an el espiritu constitucio-
nal, une situacidn da privilegio
manifiesto para la Iglesio catd-
lice, ez shandonada por nuestra
Tglesia oficial cuando ya no hay
posibilidad préactica ni por mo-
tivos concilisres ni profancs de
wolver & ¢lla. Pero, sin embar-
go, las altas esferas eclesidsti-
cas ahogen todevis por uwna
confesionalidad mds o mencs
ancoebisrte que tempoco va te-
niendo ya vigencia en los palses
catdlicos —o de fuerte influencla
catfilice— de nuoestro entommo.
Este tipp de confesionelided in-
dirccta pretende que se reco-
nozca la realidad social catblica
qué elles creen o mayoritaria o
historicamente preferente, y
que e= le rezin Que s8 esgrimid
para ponerla en cast todas nues-
tras antenores Coostituciones.
Adem#s, se pretends reforzar
este arpumento con los sedican-
tes beneficios sociales, educati-
vog ¥ culturales aportades por
las instituciones oficiales catdli-
A3 en nuastra Historia y, mMAs
concretamente, en los dos Gl
mos siglos.

Faro no aolamente el pals s¢
enguentre actualmente en desa-
cuerdo con la confesionalldad
explicita de tipo cabdlico para
ruestra Congtitncifn, sino que
muchos catblicos espafioles
—eungue su nOmers sea dificil
de evaluar— pretendemos una
més decidida aplicacién de los
deseos del Concilie, ¥, por su-
puesto, £5 preciso sumar 8 esta
importante centidad creciente
de ciudadanaos cattlicos abierios
les que no lo son ¥ cuyo nima-
ro incrementa también a8 ojos
vistas. Incluso es preciso decir
gque alpuncs oblspos espatioles,
gque viven muy ¢n contacto con
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la realided de nuestro puehln,
estan también en esta posture
contraria a todo tipo de confe-
sionalidad. Son aquellos obis-
po3 —todevis nne minorie— que
quieren soltar las amarras que
les unian a situaciones de ven-
taja, las cuales hecen mucho
dafio a la labor espiritual del
cristienismo ¢n ouestro pais ¥
empagan la imegen que tens
ante el pueblo nuestra Iglesia
espafola. La mejor prueba se
encuentra en los hechos histfri-
cos recientes, Hechos que em-
pieza B juzger le historia de
nuestro catollclsmo de modo
mily negativo, porgue lo que fa-
vorecia Bparentemente a la
Iglesia se ha wisto que, a la
larga, Ie ha perjudicado credn-
dole una mala imegen da ego-
c¢ntrismo ¥ oportunismo. Y,
ademifs, resultd una postura
claremente contraria e los més
elementales principios democtd-
ticos naturales.

Le Constitocién debe con-
templar, como ya pedia el Papa
Pio XI para la Iplesia diripién-
dose & China, en 1926, solamen-
te “la libertad, la seguridad y
gl deracho comin'’, pero no pri-
vilegios mi favores, Excelente
postura qua es la mas adecus-
da para plasmer la independen-
cia que dabe tener la Iglesia en
la realizacion de su misifn

cvangélics, v al mismo tiempo
para dar a todo el peis un tes-
timonio més desprendido y mds
preocupade por los demis que
por alla misma. Lo que todo
grupo cultural o social profant
debe conseguic como respaldo
pera 51U actuecin, como estric-
turacion juridica para su de-
sarrolle, eso es lo que Is Iglesia
debe pretender en Espafia y na-
da mas, si es que qulers ser
CONSECOENts COn Bst0E Principios
abiertes del catolicismo contern-
porénen, con los cuales no siem-
pre ha sido consecuente, ni si-
guiera aplicedos muchas veces
por la Iglesin de Roma.

La pecularided de nuastra so-
ciedad contemporanea fue acep-
tada por el Concilio al defender
la "autonomia de la reelidad
terrena’”’. Cosa gue ya habia
hecho ¢l Papa Pio XITI, ¢l cual,
a peser de su politica centrista
y de su visidbn catastrofista de
loz nltimos afios, fue pracursor
d muchas posturas abisrtas
que hoy exige nuestio Uempo.
En 1958 este Papa proclamé la
necesidad de reconocer clara-
mente “la lepitima sana laici-
dad del Estado™,

Nuestros obispos

El Episcopade espatiol ha pu-
blicado una Declaracién el 26
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de noviembre de 1977 acerca
del tema constitucional, ¢n doo-
de desarrolla sus puntos de vis-
ta em cuetro apartados. En al
primero, los obispos reunidos an
su- XXVII Asamblea pleneria,
exponen los molivos de su inter-
vencidn. En e] sepundo aparta-
do recuerdan los valores funda-
mentales que so0n ya basicos en
la conciencia humana universal
actual, y piden que sean tenidos
BN cuenta en nuestra Comsti-
i,

En el tercer apariado se re-
fieren @ la concrecidn que es-
tos valores ¥ derechos da
0T, ¥ TECUITEn pare justificar
zu postura a lo que ¢llos laman
“nuesira CONCIEncia como pue-
blo™, aludiendo a la historia
més que a la actuahidad del
pals, y pretendiendo gque ¢sa
carga histirica debe tenerse cn
cuenta como ‘‘un clemento im-
portante”, Carge Rhistorica que
nuestros obispos llamen “'con-
cepoifn cristiane del hombra y
de la sociedad”. En este mismo
apartado se plantea el problema
de la defensa de la vida, de la
promecion de la familia, de la
tutela de la moralidad pablica
¥ de¢ la lamada libertad de en-
SEOBNEZE, COMo tHMas mAs 1m-
portantes. En el cuarto y Glt-
g apartado se termina hablan-
do en concrete del desarrollo
de la libertad relipiosa, dejando
la decisitn sobre la confesiona-




lidad directs y explicita del Es-
tado 4 eleceidn “de ka sociedad
civil ¥ del Estado que la encar-
na’. Pero s¢ niega o aceptar la
simple afirmacién de no-confi-
sionelidad del Estado, que ¢s lo
qul: uraba con razéo en el
or de anteproyecto de
Cnnﬂil:nnhh. ¥ aprecian tam-
bién un peligro para la “'paz
religiosa’’, crévendo que s¢ cas,
en el borrador citade, en “inter-
retaciones laicistas™, las cua-

-seguu muestros uh:spns—

darian “‘Tespuesta suficiente” a
la “realidad religiosa de los es-
padoles con ¢l peso indudable
del catolicismo®.

Al Episcopado espaiol le
cuesta papder €l astilo ¥ el fon-
do patarnalista y dominanie
ha protagenizadoe con sus fﬁ.u
bras, desde que mmzumh]i:
cagi dog siglos la mmu!gaclﬂm
de nueestras Constituciones poli-
theas, Ni en relacidn con el pue-
blo espafiol, ni en relacion con
sus propios ficles, reconocen la
mayoria de edad que deben te-
ner unos ¥y otros en la socledad
avanzads de noesiro tismpo.

Resulta otro lado sospe-
choso que Jm 12 mis de trein-
ta afos —en todo el perfodo
framquista, salvo en sus Qltimos
afios— los obispos no hayan si-
do portavoces de estos mismios
derechos humanes biisicos, que
ahora proclaman en su
cibn, dirigiéndose al pais v al
Parlemento, cuando estamos an
un comienzo de estructura de-
mocrética, ¥ es obwio que se
villl a téneér en cuénta LaTeE
rechos en nuestra Constitucidn,
puesio que apenas hay ninguna
voz disonante en el pals, y des-
de luego no existen voces claras
de corle fascista y totalitario en
el Congrese ni en el Senado ac-
tuales,

Dos Constitucionas
gjemplares

En ¢l extranjero hay dos
Constituciones ¢jemplares en el
aspecto religioso, que deben ha-
cerngs refllexionar a los eg
fioles, porque han constituldoe
un excelente clima civil para
COOSeguir une excelants convi-
vencia religiose. Son la Const-
toclén francesa de 1905, que
fue una Constituelbn laica en la
que 32 garantizehs a todo cio-
dadano la libartad de concien-
cia ¥ de cultos sin cortepisas ni
privilegio alguno. ¥ la Constitn-
ciin de los Estados Unides de
América de] Norte, que no men-
ciona en su articulado el tema

0, 5ino que entra como
un factor mis, régulado s8lo por
caer dentro de las libertades cf-
vicas garantizadas en ella de

modo general.
La E‘.ml:l:m:ﬂu francesa de

1905 msegurabs "la libertad de
conciencia” y recongcla “'al li-
bre ejercicio de los cultos™ sin
més restriccibn que “laz limita-

ciones de orden piblico’’. A es-
to se adadla wn artdculo mwy
interesante por al cuel “le Re-
piiblice oo TRCONOCE, D Iﬂlnga,
subveénciona ningin ©

De Gaulle, en 1958 pmclam.a
otra nueva Constiucldn en don-
de se reafirman sustancialmen-
ie los mismos conceptos,

0 sea, que, durants un siglo,
el vecing pals, de tanta tradi-
citn catdlica, se ha encontrado
perfectements sncajado en este
sitnacifin laica, y ni los catfilicos
conservadores ni sus obispos, o
muche menos los progresistas,
pretenden que se cambie esta
gituackin en Francla, que tan
favorable ha sldo para la convi-
vencia nacional y para el buen
desarrollo del catolicismio. Ade-
mis, en este pals, en vez de
privilepios se le concede a la
1glesia una egpecial atencidn pe-
nal, para evitar con ello el abu-
50 0 materia mrli de sus cléri-

o5 durante el ejercicio de sus

noiones  sacerdotales. Abuso
gue en nuestro territorio espa-
fiol, tan clericel, he sido fre-
coente, 5e castigan en al terri-
totio feancés ciertos eXcesos, co-
mo, por ejemplo, a un sacerdog-
te se le castiga por recibir dine-
ro de las persones a las que
asiste en su Oltima enfermedad;
o s¢ le proaliza por aguellses
delitos contra el ]pudor gque pue-
de cometer un clérigo valléndo-
g8 de su calidad sacerdstal: o
tamhbién incurre en elguns pa-
nelizacifn =i no comple los ra-
quisites civiles del matrimonio,

La Constitucién de los Esta-
dos Unidos, redactada en 1747
¥ promulgada en 1789, fue la
primera Constitucidn  politica

ue existié en el munde, ¥ én
la los re resentantes de los
trece Estados smericancs an-
tonces axistentes, reanidos en
la Conwencién de Filadelfia, hi-
ciaron une Constitucidn que ha
tenldo dos siglos de vigencia y
ha servide eficazmente para la
convivencia de suz ciudadanos
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en les mas diversas circonstan-
cias religiosas y politicas. El fa-
moso cardenal Gibbons, en
18689 —un siglo después de es-
tar en vigor—, confesaba con or-
gulle lo practica que habla ra-
sultado su implantaciin. ¥ afia-
dia satisfecho en ella "no se
hece la menor mencldn & Dios
ni a la religion”, v deja para
esta dltma el anche campo de
la liberted para todos y del res-
péto entre todos. Esta actitod
neutral con lo religioso ha sido
grandemente positiva para la
religidn gincers, 8zl coms para
la no creancie honrade. Posto-
ra gque foe concretada sn 1781
en las Enmiendas oficieles pu-
blicades por los parlamentarios,
diciendo que ‘el Congresg: no
formulard ley alguna referente
al establecimients de la religidn
o a la prohibicién de so libre
gjercicio’, En es¢ pais, ol la
escuela, ni los cementerios, ni
Ias drdenes religiogas, ni el pro-
blema de la ayuda econdmica &
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les Iglesiac, ni la élica particu-
ler profesada por cada credo,
han creade problemas insolu-
bles. Todos ellos se han resusl-
1o en una confrontacidn pacifi-
Cd en esa arén: comin, dentro
de la cual todes han podide de-
sénvolverse sin cortepisas lega-
les ni apoyes privilegiados.

Estado laico

Mo puede escandalizarse
—por tanto— nuestro Episcopado
de que se proclame laico nues-
tro Estado, cuando en los paiscs
catdlices de Europa, como Bél-
gca. Luxemburgo o Francia, es

te la estructura aceptads por
CrEyEnies ¥ 00 CIEyEniés como
la mejor tedricaments ¥ tam-
bign la mejor para conseguir
una convivencia satisfactoria,
Deberian tomar nota de lo que
past co el inico Estado catdlico
que habia en los Estados Unidos
cuande se fundaron. Fue el Es-
tade de Maryland el que prime-
ro se adelantd a promulgar la
més sbsoluta libartad de caon-
ciencia, en 1649, ¥ sobre la cual
dice el historiader protestants
Bancroft: "Maryland fue la mo-
rada da la felicidad y de la li-
hertad™. Son muchos tamhbién
los obispos extranjeros, sobre
iodo norteamericancs, qulenes
han repetido frecusntemente la
afirmacion del cardenal Gib-
bona: “5i tuviess el privilagio
de modificar la Constitucién de
los Estades Unidos, no tacharda
ni alteraria ni un pérralo, o
una linea, ni una palabra de
este excalents instrumento™.

hdemés de nuestro primer
borrador constitucional s2 ha
difundide despucs un antepro-
yeclo mis elaborado, en el cual
se cede demasiado a las FIT'E'Slﬂ
nes Ejercides com su
cifn por Ios obispos espanoles.

Sea lo que sea de este ante-
provecto, no s¢ debla nunca
afirmar, como se hace en &,
gque “‘se tendrin en cuenta les
ereencias raligiozsas de la =ocie-
dad espafiola’’. Ni tampoco se
debe admitic que entre log gru.
pos que profesan estas Creen:
cias religiosas mayoritarias v el
Estado espafio]l se "manten-
drin las consignientes relacio-
nes de cooperacifn”. Moo no
‘hay por qué suponer esta confu-
sa cooperacidn en una Constitu-
cifn, como no lo esté en la de

. Estados Unidos o en 1a de Fran-

CId.,

La Comisidn parlamentaria
reclentements acaba de hacer
nuevas modificaciones gue em-
peocran el problema. La aceidn
personal de los obispos ha con-
seguido que s cite expresamen-
te a la Iglesla catblica, desta-
candola entre las comunidades
religiosas existentes en el pais

Sin embargo, la mejor Cons-
ttuclén seria la que da libartad
para todos, sin mezclar €l tema
religioso en la redaccion de una
ley fundamental. B
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