Del nihilismo al anarquismo

catoliclsmo de naos cetdlicos se
ha removedo amplamente, ¥ esto lo
observa cuclquicrs al echar una ofeada o
nuesire ambiente religlaso esparlol.
Ambiente que ha cambiado en estos il-
timos afos g velocided de vértign, si bien
uedan restos del nacionalcatolicisme ul-
traderechista ¥ hay une buena cantidad
de gente todaviz que Ao ha calodo sufi-
cientemente en este fransformaciin,
Pero el hecho del cambio estd ah, aun-
que tertgarmos muchos motives para criti-
car algunas, o muchas, de sus manifesta-
ciones. ¥ entre las versianes mds moder
nus ¥ ruevas de este cambio extd la de al-
qin convencido Gristiang que quicre se-
quir fe rejor radicidn de este anarguis-
mo educador ¥ ng-violento, gue fambién
fue ung clarg congtante de nuestra histo-
ria religiosa o no religiost. No hay mids
que recordar en nuesiro Siglo de Oro al
famoso Juan de Valdes, el critico de lo
Iglesio-institucin, o Iz corrignte fan mal
tnterpreteds de lns “alumbredos”, ipual-
mente ocurride en el siglo XV7, 0 —incluzo
hasta cierto punto— el inconformisma de
los junsenistas esparfoles, que se afrevie-
PO @ Criticar nuestros catecismeos —come
el dal padre Ripalde—, que resumion Ia
cerrada teolpgin antiprotestanie y de es-
tructura piramidal de la folesia, pl‘ﬂf}-l:g
nada por el Concilio de Trento,

¥ aumentado por nesoiros en estos hhms'

bdsicos para la formacidn de los catdlicos
espafiples. ¥ noda se diga de esa espir-
tualidad personalista de los ergsmistas,
gue s& difundid enire muchos pensadores
eclesidsticas ¥ seglares.

En lz parroquia ds [z Ciudad [niversi-
tania se estdn kaclendo célebres ahora los
ciclos de conferencias —a VeCes con Hasi-
v asistencia de estudiantes— que se or-
ganizan desde Agce pocos afos, ¥ que po-
drfamos decir gue enlazan con estas co-
rrigntes  nconformistas  fradicionales.
Fste curso se ha titulado —un poce pom-
posamente— con el nemére del Simposio
sobre *Significacitn cienitffica del hecho
rgﬁgins.u y en &l intervienen, por pare-
jas, un creyente y un no creyente (o al
menos apartedo de la comunidn eciesids-
tica), tratendo de un mismo (eme cada
din bafo esa diversidad de posturas reti-
JIOEAE,

El primer encuentro —que i genbe es-
peraba con profunda curipsided— estuvo
protagomizado por ur nihilista apartado
de toda creenciz religiosa al uso —Fer-
nando Savaler— y por un anarguista oris-
tiang —Carios Digz—. El tema, por demds
interesante, se fiwlebe “Poder y rell-

La ldstirma fue que el contenido de las
intervenciones profesionales né estuvo
=g i opinidn— a o altura de los expec-
tativas ni de las personas que hablaron.
El chispeante Savaier cogit por los pelos
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I leyenda de Job, y nos presentd —com su
conooido inteligente desenfudo— un cua-
dro fpcesocaricaturesco del didlogo entre
Dios y su sierve doliente, que mds fenla
de “comic’” gue de realidad kiblica. En
combio, Carles Digz pecd de excesiva-
MLENEE Serlo ¥ envarcdo en S eXposicidn,
gue, para colimo de penas, leyd mondto-
namente y sin ahondar bastante en lo mu-
cho que & sabe v ha reflexionade sobre [z
cuestidn.

Ferg suehid de calidad el didlogo poste-
rigr —lo mismo con los esistentes que en-
tre los ponentes— al enfrentarse mds o
menos amablemente los dos interlocuto-
res principales, que, 4 pesar de [z proxi-
midad aparente de posturas, diferfan
grandemente en casi fodo.

El punto principal de divergencia esta-
ba en la interpretacidn de esa figura relt-
gioze compleja ¥ llena de vida que —como
meodelo de creypentes— ex el legendario
persongje del Antiguo Testamento, el edo-
mita Job, que éra, curinsamente —en un
rargo precursor de aperturismo—, ki pa-
qano cenontredo en el Libro Sagrado por
Ios celosos v sectarios israelitas de enton-
CES,

Job es el paciente, el que es aplastads,
segiin Savater, por ef poder de Jehovd, el
Dios de Israel, Qlvidando, sin embargo,
que ya nadie cientffico lamae por ese anti-
cuadn hombre de Jehovd al Yavé del Exo-
do, el personaje central del libro de la re-
tigidr liberadora ¥ ni complaciente ni re-
signada. Job es mds bien todo lo contrario
de exa figura retorcida v hundida en Iz
resignacion gue se nos ha presentado §
que s sigue proponiendo equivecadd-
menie, comty sifuese el persanaje modeio
ante el sufrimiento.

o, Job fue el mds valisnte inconfor-
miste, al mismo ermpe que el mds pro-
fundo creyente en el misterio religioso de
ta divinidad, Por eso se atrevid g interpe-
lar continuamente a Dios, a {uchar con dl
osadarnente, ¢ decirle sin eufenismas lo
gue penseba kumanamente de &, ¥ Yavé
no l¢ recriming par ello, ya que, al final
de todos sus grandiocuenies discursos,
declara que los tres “'piadosos” amigos de
Job fueran “los gue no hablaron blen de
i’ paro FECOROGE, S0 EMBRTI, GUE —ER
redfn de sus violentas ¥ sincerds expre-
signes— Job si habld bien y por eso e con-
sidera, a pesar de ello, “mi servidor™,

£For qué este juicio favorable de Yavé? -

Porque el Dios de la Biblie no es hacedor
de hombres pocatos ni encogidos, sing de
seres humanos{uminosos gue saben decir
al pan, pan, ¥ al ving, vine: que no escon-
den las faltas del mundo presente ¥ gue
I prEserian por exo d un Dios de pacati-
lla que tiene siempre la boca Hena de dul-
cef frases edulcorantes de la realidad. Ex
el Dios del Evangelio, que no es ningin
honachdn, sino un verdadero comprome-

tide, cuande dice: “La verdad os hard -
bres”. Yavd resume, por ese motivo, su
sorprendente intervencidn en favor del
discutidor Job con esta [apidaria frase:
"Mi siervo Job kabld con verdad de mi”,

Dog grandes pensadores catdlicos: un
hiblista, monsefior Straubinger, y un gran
escritor, come fue el padre Lippert, Ran
sido los mejores conocedores de esta figu-
ret tipo del hombre retigioso recto, que no
esconde jards la cabeza debafo del ala, ¥
que e Damd Job.

Oiro puntn de interés fue el seilodo
por Savater aftrmando que Diog no era
rada sin el hombre, pues necesita el Yo
stempre un Ti para afirmarse en st mis-
mo: De acuerdo; pero se olvidd de recong-
cer que ¢l cristignismo fa desarroliado
exta idea en la concepcidn peradofice del
Diog-Trinided: en donde un ¥o v un Td se
hacen, ademds, un Nosotros et al llama-
do Espirity Sanio. La gran ensengnza au-
togestionaria —o mejor diche, anarquis-
ta=, Hevada a la entrafia de la dlitima rea-
tidad, es lu de esta Trintded en [z Unidad,
en la cual el Poder (el Padre) se kace igual
af fraternal (el Hijol, ¥ conviven enire s
an &l Amor (el Espirity Sento). Bl Unieo de
Stirner es el Nosotros del apoyo mituo de
Eropatkin.

Coma dije Carlos Diaez: El poger siem-
pre existe, pero lo malp g5 que e encuen-
ire centrado siempre, por lo general, enla
institucidn religiosa o civil, cuando debe-
ria estar preferentemente en el puello, ¥,
a trawves de &, vivirse sin cogecidn —fIsica
ni psiquica— a todos los rdveles, siem-
pre de abajo arriba y ne al contrario.

La religidn as( sabria aliar la depen-
dencia de lo diving con la mds absoluta 1
beracidn, porgue esa dependencia es =dlo
aparente aleaura, porque solo le ata a lo
abterto, ¢ lo absoluto del porvenir, y no a
le pequenio de lo presente ni del sectaris-
mo dea los poderes mundanos encarnedos
en hombres o en instituciones. ¥ eso no
es, por tanto, verdoders otodurd, sino
que debe ser expansidn y desarrollo hu-
mangs, aungue demaesigdes veces hapa
sldo, de kecho, 1o contraro. Asi iz religidn
cristiana serfa algo muy distinto de esas
religiones absarbentes y aplostadoras de
lo humano, Es —o mejer, deblg ser— un
“impulso .Ermdnr“ ¥ lz "fuersa de nues-

Juerza.

H nihilisme del uno v el angrguismo
del otro conferenciante fueron estimuian-
tes de todas las superaciones de la aliena-
ctdn en gue el hombre se ha visto envuelio
por ¢l poder civil o por el religioso, tal 7
comao ha sido histdricamente. B




