Una Iglesia

N nuestro pats —y en ¢l mundo

desde abajo
e e l —
E enteros en general— basta che-

prender ung conversacidn reli-

giosa cualquiera para darse cuenta in-
medigiamente que algo MUy imporiaris
pstd en crisis en lo Iglesia. El esquema
Hamade tradicional —el de ser la Iglesia
una pirdrmide vertical— ¥ 10 &5 geepia-
dn por muchos catdlicos, lo mismo se-
glares que clérgos,

Unos ackden 2 los estiudios que Aoy e
van conaciendn sobre to gutor(dad tro-
dicignal en la Iglesia, y otros proceden
simplemente por nfuicién, @ travds de
urta lectura simple v espontdnea del
propio Evengelio, parg coincidir ambos
en esta postiera critica, impensable hace
stlo uhos pocos arkos. :

Estamos hoy en ln situacion del pén-
dulo mds alejada de lo anterior, ¥ pode-
maos caerasi en ¢l peligro de perder algo
que sin duda es positive —el sentido po-
pular dentro de la Iglesia— para hacer
s marcha eficaz, ya que Iglesia no es
sing fa reunidn (“asamblea” quisre de-
cir la palobra Ekklesfa) de todof ague-
llos que coinciden en terer una fe en el
i CPISHEnIEma,

El Papa actual, en su enciclica “Re-
dempior Hominis', ha tocado la cues:
tidn de un mode diplomdtice, de térmi-
rtog medios dirfa yo, que —an algilr mo-
do— revela algo de lo que aquf digo. Ha-
bia de o infalibilidod de quienes man-
dan en la Iglesia, pero subraya trés co-
sas gue atendan esa autorieria afirma-
cidn: 1) que lo Iglesia es el “pueblo de
Dios™ gue Jesits “dotd a todo el pueblo
de Dios de un especial sentido de lafe™;
2] que hay “gue unir la fe con la cencia
v la sabidurta.... y que este compromiso
s& ha ampliads enormemente por &l pro-
greso de la ciencia kumana™; 3] que “to-
do cristiane en la comunidad del pusblo
de Dios construye el Cuerpo de Cristo”,
¥ esto 5 desarrolla 'a través de la con-
cigncig de la Iglesia”, o seq, de una mds
consclente reflexion de todos de o vida
de ese pueblo llano.

U cierto “populizmo” se percibe en
algunas afirmaciones del Papa, Aurque
no haya superado todavia del todo
aguells cidn dictatarial gue viene
sobre todo del mimetismo que lo Iglesia
catdlica lofing ha mostrado respecte d
la estructura del poder politico cuando
s¢ mventd el derecho diving de los Re-
ves. El absolutismo del poder regio ha
rarcado con st fmpronta lo estruciura
de la Tglesia catdlica en estos dltimos si-

= T
glos ¥ le he ocurrido —por ES0 MisMe—
alge trdgice para su historia: la corrip-
cion v la inoperancia vital creciente. B
gran organismao multinacional, rigida-
mente ceniralizado, que es nuestra Igle-
siet catdlica se ha recreado en mirgr @ su
propio ombligo, ¥ con su formalismo, le-
galismao y autoritarismo ha ido matando
poco a poco su vida profunda, haciendo
cada vez menos atractivo fU mensaje o
mucha gente —especialmente la mds jo-
veri— por estar lena de rigidos ritos, IH-
flexibles doctrings y norinas sin matiz
que miraban mds al fuero gue al huevo,
al cumplimiento exterior ‘mucho mds
que i contenido vital. !

Haz sido triste verdad la gue se ha In-
crustado en su propio carne, ¥ como ob-
servd el catélien lord Acton en el siglo
pasade: “todo poder corrempe, ¥ el po-
der absoluto corrompe absolutamenta™.

Hoy tenemos por eso necesidad, los
que [odavia somos creyentes, de desimi-
tificar ese verticalismo eclesidstice. que
culmind en el sigle pasado con la afir-
macién de la mfalibilidad de los Conci-
lins y del Papa, Una cosa es el respeto al
mdximo coordinador de Iz Iglesia, y
otra muy distinta ese privilegio tan ab-
soluto que se nos difo de pegueRos que
terfa lo cobeza visihle de la Iglesia
cuandt estudidbamos el catecismo del
padre Astete,

El tedlogo catdlico padre Luis M. Ber-
mejo acaba de publicar, en una revisia
especializada de Holanda (que reprodu-
ce “Splecciones de Teologia®), um im-
portante ¥ serenn articulo que ebordo
objetivamente esta ciestion, ¥ en & des-
cuthre que log Concilios no son infalibles
porgue “parece que no hay suficientes
pruebes exegéticas o historicas para de-
mastrar gue las promesas de Jesds con-
tienen la doctring de la infalibitided
cortciliar, wi siquisra ert germen’.

Modernomente, bastantes tedlogos
affrrtaron, ademds, que en todo cdso so-
lo podian ser infalibles los Coneilios ecu-
meénicos, o seq, universales; pero “hin-
guno de los Concilics posteriores al afio
1054 puede considerarse propiamente
FOUMERIGH .

s0ué es entonces lo que significe la
idea de la infalibilidad eclesial, gue en
estos iltimos afiog parecia tan arraige-
da entre los tedlogos catolices? Que a la
Iglesia como pueblo, “el espirite de la
verdad nunca (o abendonard”’; qie el
Evangello serd transmitido por [0s hom-
bres de fo —seglares, clérigos y obispos—

que haya en la Igleisa, ¥ que la acepta-
cign ampligmente popular, clarg ¥ per-
‘manente, de gsa fi comun &5 garantia
de su verded religiose esencial. ¥Ya que
“qu repepeidn universal” es la Unica ga-
rantfa por la gue podemos fizrnos de su
verad bdsien. "
ARora bien, supuesto esto que e clen-
cia tepldgica hoy va descubriendo, sacd:
mas la conclusidn obvig de que el Conci-
lip Vaticano I, que definid la infalibili-
dad pontificia, no pude hacerlo porgue
no podia ser écumenico, ni recibid ese
necesario consenso universal de los oris-
tianos al encortrarse desde hace siglos
dstos separados entre gl en tres grandes
Bloguez: el ortodoxn, €l protestante y el
cutdlico-romano. Si lo “recepcidn ecle--
sial’* de las aflrmaciones de un Concilio
ex la Urica garantia de su-acterto, “/po-
demos heblar realments de recepcidn
eclesial cuando i determinado Concilio
¥ sus doctrings sdlo son aceptadas por

" una de las Iglesias cristionas?,

Autoridad en la Iglesia, 5i; pero auto-
ritarisgtg, no, Y autorided como pura
servicio a la fie del pueblo, sin intentar
imponerse a ella dictatorialmente. Por-
gue la fir debe ser el punto de partida vi-
tal para tode en lo Iglesia, y no una figu-
re qutoritaria gue se secarfa de debajo
de la mariga el milagrose falismdn de la
verdad definitive. Le verdad estd en la
vida —et la vida de esa fe= ¥ no en las
firmulas o cdnones de un Concilio, o en
las frases tajontes de un Fopa separadas
de exe misma vida,

No es la autoridad, desgajude del
sentir universal del pueblo, la que resul-
ta ser ¢l criterip dltimo tradiclonal en la
Iglesia catdlica; “'el elemento mds deci-
sivo de un Concilio no es ni el nimero de
participanies ni el control juridico de
sus procedimisntos, sing el contenido de
sitx decislones”, tal y cofmo $¢ viven en
el pueblo creyente, ya que 1o mutoridad
efectiva de un Concilio —y lo misme ha-
bria gte decir del Papa— ng depende
tanto de Iz voluntad... de usar un caris-
itk 5in0 de la recepcidn que la Iglesio
otorga a $us decretos”. W




