UN DOGMA BIEN MODESTO

=La infalibilidad del Fapa ¢z un dogma bien modestos. Con
estn frase resumid el Cardenal Mewman en el sigle pasado sus
discusiones con el primer ministro Gladstone cuando el Concilic
WVaticano [ definid solemnementz en 1870 la infalibilidad del
Sumo Pontifice v los englicanos quedaron perplejos ante ella.

Generalmente, ni los catdlicos ni los no estdlicos saben bien
lo que dicen cuando hablan o discuten de esta prerrogativa de
los ohispos de Romsa, jgual gue le pasd al ministro Gladstone.

Por eso =y para contestar al lector al que aludin ln pasada
senna=— voy i exponer 1o gue la Iglesia catdlica dice v lo gue
T Historia ensefia sobre las vicizitudes de esta ensefianza catd-
licowromana, Con eso creo que quedard bien clars la modestia
ca este privilegio que estd tan confuso en la mente de casi todo
el mundo,

Dios aspectos reducen este asunto a sus proporciones: los L
mites que la misma Iglesia le ha puesto ¥ la historie real de su
imporiancin en ln Iglesia,

Hablard de Io primero.

El Papa, parz hablar infaliblemente, fiene gue hacerlo con
tres condiciones: 1) Como Maestro universal de los creyventes
catdlicos, 2} tratando de los asuntos que estén contenidos en la
Revelacidn, tanto del Antiguo como del Nuevo Testamento, ¥
1) solamente coando hable de fe o de cosps de moral,

Por ejemplo, sioel Papa dirige un discurso a unos peregrinos
de un pais determinado, o se dirige con un decumento solemne
# los catalicos de una determinada region del munde, o expone
sus puntos de vista religiosos personales, nunca puede ser infa-
lible, porgue pare serlo o5 absolutaments imprescindible que e
dirijn # todos los miembros de la Iglesia, sin excepeldn ninguna,
¥ nque intente, de una maenera clera y definitiva, oblizar a [a
Iglesin tode, De esa misma forma resume el Cardenal Mewimnan
esta ensenanze catdlica, diciendo: <El Papa habla ex ecathedrn, o
seq, infaliblemente, cuande habla como Maestro universal,,,, con
el propdsito de obligar a todos los miembros de la Tglesin a aoep.
tar ¥ creer su decisione. (Carta al dogue de Morfolk.)

Ademnds, por sl fuera poco, el Papa no puede hihlar de ma-
nera definitiva de asuntos que no se refieran o ln Revelacion
cristiang, porque ¢so serfa salirse del cauce dnico gque el Funda-
dor del eristianisme le puso a su propia Iglesia. Su cometido
¢s religiose ¥ no temporal, por eso no puede habler de lns cosas
humanzs como &l tevlera antoridad sobre ellas, sino solamente
de aquellas gue ensefid ol proplo Tesueristo. Newmen lo repite
con toda clarided, aclarando el sentido del Concilic Vaticano 1,
con estas palabros: «La proposicidsn decidida v definida no pue-
de ser por ningdn concepio obligatorls para la fe de los caed
licos, a menos de que se reflera al depdsito de I fe apostilicas,
El gran problema estd cn que csta condicidn limita profunda-
mente las posibilidades de definicidn, ¥ muchas de las cosas que
s¢ piensa que son definitivamente obligatorias no pueden serlo
per mingun concepto, porque les ideas o las palabras humpnas
no es ¢l campo en donde el Pape puede hacer uso de esta
autoridad definitiva, Todas las revelaclones privadas de los San-
leE fo pueden ser tampooo base para definle nada el Papa,

A esto se afiade ofro importante punto —que todavip limita
mils 5u campo—, ¥ o8 gue, aun dentro de la Hevelacidn, nunca
el Sumo Pontifice puede definirlo todo, ya que en efe dominio
revelade hay muches cosas que no se relferen o la fe v a la
moral; en la Biblia, por cjemplo, se habla de scontecimisntos
histdricos profancs, de ideas populares sobre el mundo v de
olras muchas cosas gue s¢ escribleron como vehiculo parp dar
engefianas morales o religiosaz. En lo Ontoo gue poede infer
venir £] Papa es en esas cnsefianzas mnorales o religiosas, pero
ni en lodo el resto del ropaje humano de palabras o de idens
que en Ix Biblip existen, Todo ello para el cristiano esi dentra
de un libre revelado v merecen su mds absoluto respeto, pero el
Fapa no puede decidic nada sobre cuestiones de la Biblia, siem-
pre gue no se trate de asuntos de fe o moral. Un famoso 1edlogo
de principios de siglo, «1 Cardenal Billot, lo expuso de una ma.
nera clara y sin lugar a ninguna duda; desde entosces es oo
rricnte explicarlo asi en la teologia catdlica. Mewmman también lo
resume esto diciends que la infalibilidad ticne que versar ssobre
un punte de fo o de morals.

Esta e la raxin por la que —como decia el Cardenal Bee
rromeo en el sigly XVI— la Iglesie no nos ensefia como v el
mundo, sino como se va ol cielo. Esta frase un poco simplista
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resume popularment: la idea anterior, sungque sin la precisidn
propia de ln teologia usoal,

Lo que desde Iuege no poeden ser infalibles, ol en los Con.
cilios i en los documentos infalibles del Papa, son lag explica.
cioncs v ragoncs que se alegan. Alpunas veces [os tedlogos son
poce cuidadosos ¥ utilizan estos documentos solemnes sin su.
ficiente cuidedo, con lo cual confunden ¢l juiclo de las pecsonas
que carecen de una suficients cultura religiosa, ¥ esgrimen para
convencernos muchos frozos de estos documentos, que g1 se
analizasen con cuidedo, no son obligatorics, ya que slos Conci
lios —y, por lo tanto, ¢l Papa— no pueden scr infalibles en las
razones que alegan al hacer una definicidn ni tampoco en lo gue
se relaciona con las personas o con asuntos fisicos que no iie
NE0 UNE conexion necesaria con el dogmas. (Padee Perrone. Prael
Theol. 1. 2, pagina 43L.)

Otro decisive aspecto, casi siempre desconocida por cadlicos
v no catdlicos, es que ¢l Papa ni es nl puede ser un ordeolo,
porque no estd inspirade para definiv decisivamente en lo que
son enseiianzas infalibles. No cs como los sutores sagrados de la
Biblia, que los cristianos creemos gue fucron inspirado: po:
Dics, sino gue cl Papa tienc gue lmitarse rigarosamente a las
condiciones antedichas, sin Inventar neda nueve gque no estu
viera contenido en la Revelaclon Apostdlica, v aun dentro de
ds5ta —omo ho dicho antes—, sdlo los asuntos gue se relferan
a la fe ¥y o las costumbres morales. «Nunca han dicho los cati-
licos que el don de la infalibilidad se dé por Dhos a la Tplesia
a manera de una inspiracidn..., sino que es una aslstepcia para
no cquivocarse ¢l Papa, pero utillizando todes los medics hu-
manos para legar 8 la verdads. (Padre Perrone, oue.) Podria ocu-
rrit que hubiera dogmas inoporuncs o poco importantes: en
unga palabra, dogmes desaceriados en cuanto & su exposicidn o
proclamacion, sungue mirdndelos con lupa —y estrletamente
hablando— no fueran mentlra. Constata K. Rahner sgue un
dogma peede muy blen ser verdadero v, sin embargo, humana.
mente apresurado, presuntucso, culpeble, peliproso, ambigoo,
tentador, indisceetoe. (Walter Kasper, «Dogma y Palabra de Diose.
Ed. Mensajers, Bilbao.)

La werded es gue rodavia con esta exposiclon meramente
descriptiva de una cosa que debiamos saber todos los catdlicns,
pero que muchas veces no se sabe, no he planteads ningung de
los problemas actusles, que varios tedlogos @ historiadores cutd-
licos han pucsto sobre el tapete. H. Kung es uno de ellos: v qui-
gigra dedicar mds adelante un reportaje a eswe aciualisimo e
incitante tema. Omo fue hace pocos afios el farmoso escriturisla
catdlico J. L. Mae Kengle: Tgual que ha hecho un oblspo catdlico,
cuyo libro cstd traducide al caswellano, perc ha pasado inadver
tido en mucstro pafs, ¥ gue ze llarma monzenor Slmons. Esee
obispo judio ka escrito la obra «Infalibilidad ¥ Evidencias, dou-

¢ plantea muchos interrogantes sobre este tema, Tambidn g

.ung famosa tedloga norteamnericana, M. Buether, guien b hecho

un estudlo de gran interds —aungue muy polémico— sobre la
legitimidad de algunas decisiones conciliares del Vaticano [ Yo
me limito how & hablar de lo que todos deberiamos saber, sin
cnirar para nada en nuevos planteamientos.

El zegundno limife que hace modesto el dogma de lainfal
bilidad pontificla es la misma historia de la Iglesia. Recorrién.
dola, como hard en mi prdcdme artfcolo, ivemos viendo la mo-
desta proporelén en gue sg encuéntra esta ensefanza de la Tgle-
sim actual gque tento asusta a muichos.

Lo que no cztard de mds es terminar este comentarto recor-
dande lo que cs, ¥ debe ser, sleitmotive de toda reflexidn sobre
¢l cristianismo catdlico: la paradoja wital de sus ensefanzas,
cuando éstaz s¢ concretan con sinceridad. ¥ esa paradoja ez gue,
a pesar de esa musencia de error gue los catolleos detectamos
cn alpunas pocas decisioncs muy concretas vy muy delimitadas
de un Fapa, nunca podemcs olvidarnos do gue el hombre no ¢s
uneg miquina computadors, sino una conciencia wviva, ¥ nada
gaiterno puede recabar su plena sumision sin que pase o través
de su inteligencia ¥ de su conciencia,

For eso, el Cardenal Torguemads, en su «Summa de Ecclesias,
esrritn ol comenzar el Renacimicnto, ¥ de la coal parie ln estrc-
turacitn sistematica del tratado sobre la Iglesia que se ha hecho
corrients hoy en Ios libros de teologia catdlica, dice tajantemen-
1e: a8 ¢l Papr mandase algo contra b Sagradn Escritura, o los
arliculos de la fe, o la verdad de los Sacramentos, o los Man-
damisntos de I Ley Matural o de [a Ley Divina, no podemos
obedecerle, sing pasar por alio estos mandamientos suyoss.
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