CONFUSION

«Haoy se han gengralizado entre los catolicos las criticas
al Papas, dice el cardenal negro Rugambiva,

Y 51 el 96 por 100 de los franceses de mis de quince afios
sc han bautizado (y el 84 por 100 se decleran hoy catdli-
cos), sdlo el @9 por 100 cree en Ta divinidad de Jesucrisio
¥ ¢l 22 por 100 asiste asidugmente a la Misa dominical, La
encuestd gue acabn de hacer e Tnstituto Francés de la
Opinion Publica {confirmacién de la efectuada hace meses
por la enfidad privads 5. 0.F.E.E.5.) asi lo demuestrs,

For tanto, hav que cencluir que entre los catdlicos existe
una verdadera crisis de Iglesia. Porgue no eslarinmos muy
algjados de un resultado andlogo en Espafia —v en todo &l
mundo—, a juzgar por los datos ¥ sintomas parcizles que
POsSCEOS.

Todo esto tiene gue ver con el simplismo con que hamos
juzgada lo que era especifica ¥ esencialmente catdlico. Todo
la habiamo: medido por médulos exteriores (bautizos, bodas,
procesiones ¥ entierros), Y how todavia seguimos haciendo
lo mismo (Misa, obediencia ciega al Papa, crecncia en una
teologia conservadora). Por eso, en un mundo mucho més
critico. parece desmoronarse todo, ¥, sin embargo, sélo es-
tamos conociendo de verdad lo que va llevabamos antes en
germen, o cn nuestre oculto interior, pera nadie se atrevia
a desvelarlo.

Estas confesiones cada ver mis expliciias v gue se pre.
sentan como alarmantes por su povedad, debemos anali-
zarlas ¥ reconsiruir seriamentc —a partic de ellas— nues-
tras convicciones catalicas sincerzs, no las inducidas sin
reflexién personal. La obediencia ciega se aclara hoy —como
hice en mis anteriores articulos— gue no ha debido ser
nunca la actitud especificamente catélica, v, na ohstanie,
lo mismo los protestantes gue la mayoria de los catdlicos
actuales asi Jo habian creido de buenz fe,

Del mismo modo pienso que fensmos una imagen defor-
mada de la infalibilhdad del Papa, creyendo que se trata
de una especie de ordculo misterioso parecido al del aniiguo
temple pageano de Delfos

¥, aun despuds de deshecha tal imagen, sepuimos cre-
vendo gue es nuesiro dnico ¥ principal marchemo de cars
al mundo cristiano protesiente u ortodoxo, Si preguntisse-
mus, No por su conviecion personal, sino por lo que estiman
ser la ensefianza oficizl de la Tglesia de todos los tiempos,
Iy casi totalided de los catdlicos afirmarian que éste es
nuestro casi unico distintivo religioso frente a olros cris-
tianas,

Pero durante diecinueve siglos, los caldlicos no han sabido
con certeza absolute de fe que el Papa fuera personalmente
infalible. Sélo cuanda en 1870 lo dul}iuié el Concilio Vatica-
no I, bajo la fuerte influencia del Papa Pio IX, lo supimos
loz eatdlicos con esa seguridad oficial. Y, sun asi, han venido
despues varios tedlogos ¢ historiadores catdlicos & plantear
decisivaz cuestiones sobre el sentido de las palabras que
definleron los 335 obispos de todo el mundo, recnidos en
tonces eno la iglesia de San Pedro, en Roma.

La prueba estd en que a nadie se le courricé tildar de he-
rejes a los BE obizspos cetdlicos que no votaron en el Concilio
gse dopma, ausentindose antes del momento solemne de
Iz decisidn,

Como tampoco lo fueron todos los innumerables tedlogos
catélicos que se habian cpuesio, antes de esa fecha, 2 esta
ensefianzy tan ojante. En plena mitad del siglo XIX, el fa-
mose tedlogo jesuita italisng Padre Perrone todavia =sc di-
rigiz & log tedlogos catélicos que se menifestaban como ad.
wersarios de la infalibilidads (ver Ch. Journct, L'Eglise du
Verbo Incarmé, T. I, ed. Desclée de Brouwer. Paris, 1955).

¥ es que la historia de esos diecinueve siglos de ausencia
de una definitiva v clara decision solemne como la del Vatk
cano I es mucho mas compleja que la imagen simplsta que
han descrito muchos manuales catélicos, gue hen servido
para la formacién de los seglares o como alimento teolégico
de los seminarisias,
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Nedie puede decir gue no fueron catdlicos los prandes
fautores del catoliclsmo en los primeros siete sigos de su
existencia, Esos escritores celesidsticos de altura —llamados
Santos Padres— fueron los forjadores de la Iglesia v de
nuestro pensamicnto religioso bisico, Y, sin embargo, ano
hablan expresamente de la infalibilidad del Papas, como
afirma con sinceridad L, Ott en su Préels de théologic dog-
matique (Paris, 19550, «Y serin contrario a la historia ima:
ginar gue log Papas de.los sels primercs siglos eren cons.
cientes de log atributos de la Sede Apostdlica con le pre
cision que se manifestd en Plo IXe (M. Zundel La Pierre
Vivante),

Ahora cs una grave falta de perspectiva histdrics quersr
hacer ver que =estos Papas pudissen utilizar a fondo una
autoridad cuyo supremo ejercicio escapaba a su perspec-
tivee (M. Zundel, o, ).

La conciencia gque los catdlicos han tenido del papel del
Fapa era esencialmenie la misma en toda su historia. Pero,
&N [mi opinidn, no era la de la infalibilidad perzonal y mi-
nuciogn que s definid en ol Concilio Vaticano 1. Todos,
durante diecinueve siglos, coincidieron en algo mucho mas
decisivo ¢ imporiante: que Roma #ra la que spreside en la
caridade (San Ignacio de Antioguia, Carta a los Romanos a
principios del siglo IT}).

Esa vital [uncién, sin las concreciones de detalls mani-
festadas en el sigle XIX, ez la que vivid la cristiandad du-
rante casi toda su existencia sin necesidad de més. Y por
exg, ¢=¢ hundid acasc el catolicismo?, ;v dejariamos de
lNamar catdlicos a los que ignoraron esta ensefianza deta.
lladz hasta la Edad Contemporines?

Es curioso, ¥ debemos todos saber, que una cosa que
aparece fan clara hov en nuestros libros de apologética
—como es el fundemento en el Evangelio de esta infalibi-
hdad— fue ignorada durante tres siglos en el catolicismo
primitiva. Porque incluzo al hablar de la misién del Papa,
«hasta comienzos del siglo 11T no se hace referencia a textos
biblicoz= (0. Karrer, en Panorama de la Teologia Actual,
Ed. Guadarrama, Madrid, 1961).

Y en el Conciliv General de Basilea, celalrado en el si-
glo XV, habia opiniones para todes los pustos entre log
obispos catdlicos gue asistieron o €l Siendo frecuente entre
elles la postura de que sacl Papado era una institucion hu-
mana ¥ sujeta @ alteracicness (Shorter Cambridge Medleval
History, 1952},

Ningun {eclogo catdlico medieval habia hablade clara-
mente de la infalibilidad concreta v en detalle del Papa;
m siquigra el mayor de todos, Santo Tomés de Aquinag, 2
pesar del papel gue, como spastor de la Tglesia universals
(5, G, IV, 78], pone en €l De los primeros es un espafiol
en pleno Bepacimiento, el dominico Melchor Cano, quien
ascgura tener la opinidn perscnal de que «negar la infali-
hilidad es heréticos (De Locts Theol.).

Y Sanfo Tomds Moro conficsa que en el siple XVI la
opinidn mas comin entre los tedlogos era pensar que el
Primada romane erd de institucion humana. ¥ ¢ lo creyé
asi durante muchos afos, hasta que 2] final de su wvida cam-
Bld de opinidn en contrz de lo que pensaban {odos los obis-
pos caltlicos ingleses, =alvo uno, el obispo Fisher (ver Carta
a T. Cromwell, ano 1534]).

Ahora también descubrimos otros dos datos historicos
decisives: que entre 1800 v el afio actual sdlo ha habido dos
definicicnes dogmaticas hechas por los Papas, ¥ guee du-
rante los dieciccho siglos anteriores, los tedlogos mias optis
mistas —como el cardenal Billot— sdlo encuentran cn total
diez delmiciones infalibles de los Sumos Pontifices {ver De
Ecclesin Christi, cardensl Billot, 1921). Y los documentos
mas usuales de los Papas, desde hace dos siglos, las enciclicas
sociales, morales o religiosas, sepan la casi tolalidad de los
tealogos, nunca son ni han sido infalibles.

El catolicismo pienso ¥o que se define mucho mejor por
lo que siempre [ue, que no por lo que ha sido recientemente,
v que —a la luz de [a ciencia actual— habria que révisar su
sentide exacto.
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