Dezde el pasado dia 20 se dis-
cute en las Cortes el provecto de
Ley de Bégimen Econdmico-Fis-
cal para Canarias. Bl archipiéla.
go vive momentos cruciales cara
& su futuro, incierto ¥ altamente
problematico. Puede asepurarse
sin temer & la exageracion gue
la hora presenfe marca upa de
las etapas decisivas de la vide
canaria en lo gue va de siglo.
Hay que decir que la auténtica
realidad canaria es practicamen-
te desconocida en la Penfnsula,
donde se fienen ldeas excesiva-
mente simples ¥ muy equivoca-
das sobre las islas.

Subhdesarrollo

Frente a lo gue se crec usual-
mente en terras peninsulares,
Canariss o5 una region pebre ¥
su cstructura socioeconomica es
la tipica de los paises subdesa-
rrollados, (Véase TRIUNED, ni.
mero #72) Basten unos cuantos
datos scclométricos para la com-
prebacién de lo que antecede,

Las rentas «per cdpitas de las
dos provincies cenarias son de
las mis bajas del conjunto nacio-
nal. Como se sabe, la distribucién
provincial de la renta nacionzl es
abjeto de investigecidn por la
Oficina de Estudios del Banco
de Bilbao, El dltimo de estos es-
tudios hecho pablico ha sido el
correspondiente a 1947, Pero la
Oficing de Pro acidn Indus-
trial del Cabilda Insular de Te-
nerife ha elaborado une estima-
clan, para 1967 v 1971 de la renta
sper ciphian de Tas dos provincias
canarlas (cuadro ndmern 1) Re-
fundimos en un solo cuadro esta-
distico ' los datos  extraidos de
ambas fuentes de informacién.
Las rentas vienen expresadas en
PEEELas COTTiEnCes.

5i tomamo:z coma madile la
produccion mete fotal, las provin-
cias ocupaban, sepin log datos
de 1967, los puestos  vigésimo
quinto (Santa Cruz de Tensrife)
¥ vigésimo sexto (Las Palmas)
dentro del conjunto naclonal,

Injusticia social

La distribucion de la escasa rl-
queza de las jslas o5 injusta, se
halla concentrada en pocas ma-
nos. Vedmoslo,

En 1967, las rentas salariales
representaban en Canarias el 44
por 100 del total de la renta ge-
nerada en las dos provincias. Se.
gin encuestas efectuadas en el
archipiélage por el Instituto Na-.
cional de Estadistica sobre los
ingresos de los hogares v su dis-
tribucién porcentual, el 82 por
ciento de los hogares canarios
ingresaban menos de 12.000 pe.
setas mensuples, Las encuestas
se efectuaron sobre el perdode da
merzo de 1964 a marzo de 1965,
En ¢l cuadro ndmero 2 se des.
glosan los resultados obtanidos
por el Institute Nacional de Es-
tadistica.

§ trtunto

REGIMEN ECONOMICO-FISCAL

CANARIAS:
FUTURO
IMPERFECTO

Escasa capacidad
de ahorro

Del Servicio de Estadistica de
la Cémara de Comercio, Indus-
tria ¥ Mavegecidn de Tenerife
extracmos las consideraciones
que siguen sobre la capacidad de
nhorro ¥ de inversidn regionales.

La Banca privada comercial su-
ministra al sector privado de la
economia regional mds de las tres
cuartas partes de los fondos pres-
tables, financiacion oficial es
escasa en su cuantia, La financia-
cidn a través de valores indus-
trizles es irrelevante, La autofi-
nanclacién empresarial es nula.
La Banca privada canalize sus
fondos de inversicn hacia los sec-

tores especulativos de mdxima
rentebilidad. La tendencia al aho-
rro cs baja por la propensicn al
CONSUMO, consecuencia de una
renta =per capitaz baja.

En 1969, los saldos de ahorros
en las Cajas de Ahorros Confede-
radas ascendian a 448161 millo-
neés de pesetas. En ese afin, el
ghorro de la repidn canaria re-
presentaba solo el 136 por 100
del total nacional. For su aharro,
Canarias ocupaba el dltimo pues-
to con relacidn al resto de las
regiones espaiolas,

En ¢l citado afic 1969 el aho-
rro medio por impositor cana.
rio era de 4072 pesetas, inferior
8 la media nacional, que era de
4287 pesetas. Bl nimero de im-

positores de Jas Cajas de Aho-
rros Confederadas representzban
en 1969 v en la repidn canaria
el 312 por 100 de la poblacidn,
porcentaje inferior 2l medio na-
cional del 54 por 100,

Un dato desfavorable més que
lnstra la sitwacidn socio-econdmi-
ca del archipiélazo es su elevado
indica da crecimiento demografi-
co, De 1360 a 1960 —un siglo—
la poblacidn canaria se ha mas
que triplicade, mientras que la
total nacional spenas sz ha dif-

licado. En el perfodo 1930-1970
os Incrementos anueles de la po-
blacidn canaria han oscilado en-
tre el 1,62 ¥ el 2,10 por 100, mien-
tras que los del conjunto nacio-
nel lo han hecho entre el 086 ¥
el 1,10 por 100

Reégimen
Econdémico-Fiscal

Ante esta situacion de subde-
sarrollo de las islas, la opimion
publica canaria estd agudaments
sensibilizada, Reina inguietud an-
te el futuro. Por ello se han se-
guido en Canarias con extraordi-
naria atencion las vicisitudes por
las gue ha pasado la elaboracidn
del anteprovects de Reégimen Eco-
némico-Fiscal, que ahora se dis-
cute en las Cortes, Conviene re-
cordarlas, aunque sea  sucinta-
mente, porgue pueden ilustrar al
lector sobre la atmosfera politica
que ha envuelto el asunte,

En la disposicion  (ransitorin
segunda de la Ley de 10 de ju-
nio de 1969, sobre modificaciones

relales en algunos conceplos
impositivos, se encargaba al Go-
blerno, por E)reslén de los procu-
radores en Cortes por las provin-
clas canarias, gue remitiera a la
Cémarg legislativa un proyecto
sobre Répimen Econdrmnico-Fiscal
TEI.I'EI. el archipidlago, Este plazo
who de prorrogarse gl resultar
altamente conflictiva la elabora-
cion del proyecto por la disere-
pancia de criterios cntre le Ad-
ministracidn Central ¥ los admi-
nistrados canarios. La primera
comision interministerial para la
claboracidn del proyecto se nom-
brd en julio de 1970. Cuando se
dio a conocer el primer proyec-
to redactado, la opinidn piblica
de las islas se mlborotd por con-
siderar gue en ol mismo no se
reflejaban las verdaderas aspira-
clones cenarias. Ademds se re
procho a fa comizidn interminis.
terial que su composicidn no era
nada represcntativa de los intere-
se5 del archipidlamo.

En vista de Ia reaccidn negati-
va de lag islas, se amplid la re-
presentacidn canaria en la comi-
sion, pero sin que llegara a sa-
tisfacer del todo. La eamisidn
smpliada elabord otro borrador,
quo tampooo satisfizo en las is-
las. ¥ no satisfizo por sus obje
tivos limitados, por su exclusivo
afdn recandatorio, por npo abor-
dar una reforma a fondo de las
estructuras administrativas, eco-
nomicas ¥ fiscales del archipié-

lago.



El Estatuio Regional

A todo esto, se echd encima el
plazo otorpado al Gobierno para
el envin o Jas Cortes del proyecto
de Ley, por Io que huba de am-
pliarlg, como ha quedado dicha
cn las lineas que anteceden. Du-
rante 2| veranc de 1971 se avivd
¥ aleanzd su punio dlgido 1a con
troversia sobre el Régimen Eco
némico-Fiscal. For su parte,
el IUDE —Instituto Universitario
de la Empresa—, dependicnte de
la Universidad de La Lapuna, pro-
cedich @ la claboracion de un Es-
tatuto Regional para Canarias, en
el que s¢ contemplaban no sdlo
log aspectos econdmico-fiscales
de la problemdtica canariz, sino
tambien, ¥ esto es MUy Importamn-
te, los administrativos, La pre-
tensidn del Estarilo Regional
del IUDE, que se hizo publico a
fineles del afio pasado, cra, en
sintesis, dotar & la region canarfa
del conjunto de instiluciones ad-
mistrativas e instrumentos sacio-
econdmicos v wibularios necess-
rics pata el real desarrollo de
Canarias, El Estatulo tuvo una
calurosisima acoglda en la opi-
nidn piblica canaria, que vip en
£l expresion clara de les autén-
ticas aspiraciones y necesidades
de las islas,

For contraste crecian la inguje-
tud ¥ el desconcierto ante Iz falta
de informacién sobre el antepre-
yecto de Régimen Econdmice.Fis-
cal que elsboraba la comisidn
interministerial, Cada vez era ma-
¥or el temor a que en el ante
proyecio no se recogicran debida-
mente las aspiracioncs canarias,
que incluian reformas adminis
trativas, Como el mandato de la
comision interministeriz] se reduy.
cia exclusivamente a los aspectos
ccenomico-fiscales, a principios
de febrero de este afio se dirigie-
ron por escrito al vicepresidente
del Gobierne cincuenta y dos ins.
tituciones, entidades, organismos
¥ sociedades diversas de las islas
en zalicitud de un Estatuto Re.

bierno, como correspendia a la
indole de la cuestion. :

Pero el asunto ha quedado mo-
mentancamenie archivado al
aprobarse ripidamente, por fin,
el anteprovecin de Ley de Rgi-
men Leondmico-Fiscal para Ca-
matias, que ahora se debate en
las Cortes.

Muy variadas han sido las reac-
ciones ante este anteprovecis, Pa-
ra los triunfalisias oficialistas ha
constituide un logre histérico pe-
ra las islas. Los posibilisias se
masiraron moderadamente satis-
fechos por estimar que, en 1%
circunstancias actuales, poco mds
se podria haber obtenide, Pero un
gran sector de la poblacidn ca-
naria se sintid decepoionada por-
que en ol anleprovectn no se
contemplaran las necesarias re-
formas administrativas,

Singularidad
de las islas

Para una comprensién adecusa-
da del problema canario hay que
partir de dos ideas fundamenta-
lesy 1) Canarias constituve wma
unmidad econdmica perfectamenie
diferenciada del resio de In o
cion, ¥ 2) Canarias, parte de una
nacidn como la nuestra que ofre-
ce un rico pluralismo repional es,
sin duda, la pieza més singular
dentro de Ja comunidad nacional.
5i a lo que entecede se une el
subdesarrollo de las islas, no hay
duda gue hay que proceder a una
profunda reforma de las esrue-
turas. Este es el «leit molivs de
la politica canaria en estos dlt-
moz afios, Ya en abril de 1947 ef
Consefo Econdmico Sindical In-
terprovincial de Canarias se ma-
nifestd resueltamente en favor de
un Regimen Especial Administra-
tivo ¥ Econdmico-Fiscal. Esta pe-
ticidn  sindical sigue  teniendo
plena validez, por cuanto por
ghora sipuen sin zbordarse log
especios  administrativos de la
problematica canariz. Bl proble
ma de Canarias sigue, pues, pen-

gional ¥ gue éste se elabordra cn diznte de solucidn, PEDRO
el seno de la Presidencia del Go- FERNAUD,
CUADRO NUM, 1
Prov. 5.C.de T. Prov. L. Palmas

1967 1871 1967 1971

——

YA SOMOS EUROPEOS

iPera si fenemos de todo! No se qeabs de sglar Bien lo gue quieres
‘us calulieres de Ewropa de nosotros ¥ lo gue nosairos o gierenios dar
ies a oz caballeroy de Ewrapa. Hemes tenido musstro SEGUESIrG; TeHERs
RuEsires prUpiscidos gue ponen bandsras profibidas e la estatien de
Eloy Ganzala v rampen eicdparales de Banco, nuesiros nezis que Bren-
aen fuezo a las lbrerigs: hay alguna huelpn —gungue s Name con.
flicto colective o paro laboral—: by crestiones de droges, de trate de
blancas, de Rogosexualided, de waches portwarias dudesgs —"'fhe
Barcelong coneridn®—, ins estudianies wo 5B PXANHHAN, eR Hiesirgs
cdreeles May wlgrin financiero ¥ algunos polificos: wiestros infeleeiin-
les s mordisquenn & pusto; hay flgas da cerabros, importaclon de fi
CRRCiS, ehipresgs sulifnacionales,
dores de menores, obispos rebeldes ¥ obiipos manses; hay sign de in-
polémices en lag periddices. Algning
alla del cine 2! seno de ama zenigrita,
Lo jurisias diseaten de widirimonio ¥ divercie. Hay wn considerabie
TRap pemeration’. Se discite alguna cosila en las romisiones de las
Cories; pierde su pucsto en el Plan de Desprrolls o sefor Fstapd,

Nos falian, &5 verdad, algunas ecosilles. Pero s tengimeos fo dified],
in arnamenial, fpor quéd ne vimos a sener lo feil? cPartidos polii.
cos? Podrigmos fener ires, coatro Purtidos stticos; cianlos quisiérs
Mod, o condicidn de que jueran partidos diteor, Nos fafin algin so-
claltsta; pero el socialista wo wace, se hoce. Se podrie hacer wne sy
busgria, por efeniplo, con el sefior Martineg de Bedoya, o base de o
Ves reloqiies y hacidndole ver que serig un axeslente sericio presiada
@ la parria; no desmersceris nada de ln vigia linca enropes de Spaak,
de Guy Moiier, o de la nuevs, de Willy Brandt, de Wilson, Quizd & ren-
L algtinos anigos que pudisran aeompafiorle o la experiencia, 7Sl
dicalisias? (Juidn no evocs instantdneantente o nombre de don Emitn
Romerol' Demdcratas cristiznos los hay de todas los fendencias:
problema estaria en elegivr, Comunisins Ho vy piden; no hacen fafto,

colaboraciones psirardpicns, wiole-

flacidn, algn de dessmplen, Hay
vez, fHgRzmMKie, S ve en fg FiiH

Si se quisieran, como elemento decorativa, guizd pudisra gsumir esa
Puesia, tras um breve curse en Mosod, dow Gabris! Elorrigga. ¢Oué
mejor centrista gue ol sefior Frapa? Si hiclers falta gente de derechas,
podria sducarse un paco e ese sentde a don. Edtigrde &, Ried,.
[Cdnen pustaria todo esto e Eurapal jQué extraordisario Eobigrin da
coalicitin, de wnidn racional, podria conseguirse barajande alpinas de
eatos nombres dentro del sefual contesto, naturaliente!

Mo, no e necesario hager un gran esfuersa pard ponerse al pase
d2 Exropa. Bigt pensade, fo {fenemos todo, B POZUELD,

Renta sper cipifas segin Banco de
BEBAS . v e 290008 — 31173 -
Renta «per cdpltas semin Odiclng de
Programacitn Industelad ., 102 4426k 32276 42.100
Puesto en lu escala naclomal |, .. .. 43 — 3 —
CUADRO NUM. 2
Niveles de ingresgs :
por hogar y mes 5. Code T. LasPalmas  Canarias
Ipesetas) (%) (%) i3}
Menos de 3000 ... ... ... ... ... .0 14 7 2
De 3000 a 6000 .., ,........... .. by 3l a0
Dhe 9,000 8 122000 ... ... ... ..., ... .. 20 16 18
De I2.000 a 15000 ... ... ... ... .. .. T 7 7
De 15000 & 20000 .. ... . ... .. . T 5 a
De 20,000 o 25000 ... ... 5 5 5

POR QUE NO HUBO COLOQUIOS SOBRE TEATRO EN EL ESCORIAL

El fin de semana ultimo debie
ron celebrarse en E1 Escoral unos
coloquins sohre teatro espancl, Ha-
bian sido invitados wn amplic ¥
abierto censo de hombres de tes-
tro, confiindose la mayor parte &
presenciar A gentes situades en lo
que pudigramos Uamar el sitio mds
critizg ¥ menos Lradicional. Los co-
loquics promelizn ser algo asi co-
mo un avise de hacer grandes Con-
Eresos Naciomales que el teatro es
pafiol esld exigiendo desde hace
tiecmpo, & fin de revisar democrd-
ticamente su amplisime  proble-
matica,

Loz resistencias a los cologuios
de El Ezcorial han sido varias, Pars
un giupo conservardor, ¢l debate
Propuesiu era poco menos que una
temeridad, Paralelamente, oo sec
tor sitnado en el campo opussto
tonsideraba que no era 1dgico que
los cologuins se realisasen & expen
za5 de la Embajada de loz Estados
Unidos en Espafia. Primers, porque
eran los espafioles quienes debian
Urganizarse un congreso de tan vi-
tal importancia para sus intereses
culturales, ¥ segundo, porgue In
actual significacién de la politica
internacional de la Administracion
de los Estados Unidos hace inopor
tuno el patrocinio de su Embajada,

Estos dos argumentos fueron ba-
rajados en una serie de renniones

previas, en las gue dominzron dos
critering; 1o de los que optaban
por la susencia y los de Ios que
spstenian l2 necesidad de aprove-
char la plataforms para levar ade
lante la discuslén sobre el teatro
expafiol, indicando en todo caso las
contradicciones de la convocatoria,
Finalmente, el segundo grups con-
slderd que, dadas las circunstancias
creadas, no tenia demasiado sentl-
do ir a El Escorfal, puesto que no
estaria presente un sector Funde-
mental para el debate, aparte de
coniiderar muy razonables lag ob.
jeciones puestas a fos términos de
la convocatoria v haber decidida
stmarse o las opinfones de la ma.
yoria. En este chima, v ante la pre-
visible inasistencia, Jos organizado-
Tes optaron por suspender los oo
loguivs, Tnientras yna representa-
cidn del grupa gue habin realizada
las deliberaciones previas convocas
ba 2 wvarios periodistas madrilefios
¥ extranjeros para resumie las cau-
sas de sudecisidn de no acudir a
El Escorial,

Simultdneamente se  designabn
una comisidn gque habla de redoc-
tar el documiento gue explicn am-
pliamente los diversos criterios ¥
el acuerds final en torno a Ia ne-
cesidad de que ese congreso se ha-
£8, pero bajo los auspicios de los
mismos espafcles. @ JOSE MON-
LEDN,

Em—s



