EL cambio de rdgiten detérming una transformacidn radical en las
_posibilidades y log plenteamiontos de las orgenizaciones obreras.
Mizntras que los sindicaros comfesionales v Iibres veian notaklamente

4

reducido s margen de aoiugcion, sin lograr una recuperacidn parcial
hasta la segunda mitad de 1933, las asociaciones sindicales revoluciona-
rigs afroniaban una doble crisis de crecimiento y de definicign de ideo-
logias y estratepias. El problema se hizo visible para lo Confederacion
Macional de Trabajo en el Congreso celebrade en Madeld en junia
de 1831, en el gue va se hizo evidente lu incompatibilidad enire fos de-
ferisores de lo revolucidn a wliranza, poriavoces de los grupos grarguis
tug, ¥ la moderacidn de lox dirigentes sindicalistas, gue pronto hobion
de stseribir el Marifiesio de log 30, La escisidn serfa inevitable g partir

del pleno de Sakadell (abril de 1932),
un aiio mds tarde, ircluso despuds de

51-:!:‘-:3 ni sg refrendaria Basin un
os sucesos de Casas Viejas, En

cuanto al partido comunista, desde wna exigiledad numérica’ gue o

comienzos de 1931 es agudizada
por las escisiones de o Federa-
cidn caralanobalaar rj{mﬂ'q i Mo
rin v los grupos de la Trquierdn
Comunista, e miueve sipufendo
tna esirategia morimalisig, que
sofp se atenta tras la expulsidn
de la direccidn Bullejos-Ada
me-Trilla. Pero la clave de la
situacidn, desde la perspectiva fde
las orpanizacionas obreras, CorFyes.
pondid al Partido Socialista v a
sy central, ln U &G T, por su par-
ticipacidn en el Gobisrno. "Todo
consistia en saber 5 ajerceria
su influencia o st se veria influd
do, si seria acicate o freno de una
revolusidn  democrdtica, cuyo
planteamiento dalaba va de varies
decenios. Primar parfide obrero
de Espafia, pero caoll HHOS gqud-
pos de direccion muy divididos,
con cdrencias v diverpencias de
orden tedrico; con todo, el P, 5.
era Ia fuerza gue porencialmanta
padia tensr un cosficients mds
alevado para incidir en la marcha
de los acontecimientos", escri-
he el historiador Manuel Tufidn
de Lara en su [ibro "El movimien-
o obrere en la Historia de Espe-
fie", exhaustive estudic del tema
gue geaba de publicer Teurns Edi-
ciones, ¥ une de civos capitulos
(el dedicado a los conflieios en o
primmer bignio republicanal ofre
CARAL q contingacidn,

N sector muy importante del

maovimignio abrero se encontra-
ba con una experiencia inédita:
Iz participacidn en el Gobierno,
La ILG.T. y el P. 5. tenfan va la
experiencia de particlpar en alfos
organos consultivos, en jurisdic
ciones laboreles v en drganos des
cisorios {Parlamento, drganos lo-
cales), pero en los Gltimos en
funcion de minorfa de oposicidn
o en funcidn de mayoria de Ad-
ministracidn Local. La cuestidn
erg ahors enteramente diferente.

Pere el sector P.5.U.G.T. no
tenia plena potestad decisoria en
el poder efecetive (tres minis-
tros, con sus correspondientes
subscereterios y directores gene-
reles) mi cn el legislative
{115 diputados), sino que era una

fuerza convergente con. Ofras, ¢u--

¥ resullante seria la  decisién
adoptads en cada caso. Por eso
hay-una diferencia muy inters.

I tetrnto

LOS
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SOCIALES

EN

EL PRIMER
BIENIO
REPUBLICANO

MANUEL TUNON DE LARA

sanfe a sefalar entre decisiones
del B.5-ILG.T, ¥ decisiones de
los drganos supremos del Estado,
Las decisiones del Congreso ex
traordinario de julio de 1931 he-
mas viste que fweron levadas a
la practica aceso cn un cincuanta

por ciento. El P. 5. encontrd blo-
queado el proyecto de Ley de con-

trol obrero en las empresas, n In
altura del Consejo de Ministros

en que Largo Caballero lo pre-

sentd. El proyecto de impuesto
progresivo sobre la remts niosi-
fquicra fue presentado. En cusnto
& muchas decisiones del Congre-
s0 de 1932, ya durante sus mis-
mas seslones s dijo gue Do eran
para aplicacién inmediata (sobre
Fuerzas de Orden Publico, sobre
créditos militares, ademids de una
larga serie de dictimenes agra-
Tios, de ensefanza, etc.), En aque-
llos medics s consideraba gue
la Constitucion de 1931 tenia «im-
pronta  socialistas, como  habia
dicho el profesor Jiméner de
Astn, que fue presidente de la co-

mision que elabord el texto, No
se distinguin mucho de otras que
la precedieron, como la alemana
de 191%, la checoslovaca de 1920,
¥ en algunas aspectos de politica
social [aungue mucho menos de-
tallada), de la mexicana de 1917,
Era una Constitucidn liberal, de-
fGctata, con apertura a los dere-
chos sociales v una clara tenden-
ciz al intervencionlsmao estatal,
Sus disposiciones  antieclesidstl-
cas ¥ las referentes a autonomias
regiotales eran, sobre todo, de ini-
ciativa republicana, ¥ el sector
obrero sumd sus votos a ellas,
La parte de decisiones puber-
namentales ¥ legislativas que el
P. 5. considerd mas vinculadas a
=1 perticipecién fue lg que ema.
ney del Ministério de Trabajo: Ley
del Contrato de Trabajo, creacidn
de las Delegaciones Regionales del
Trabajo con patestad arbitral,
Ley de Jurados Mixtos, Ley de
Asoriaciones Obreras, los Decre-
tos agrarios del 28 de abril al 14
de julio de 1931 (el tan discutido

de términos municipales, jornada
maxima ¥ salario minimeo, prohi-
bicidn de expulsidn de arrendata-
rios, lzboreo forzose, primercs
Jurados Mixtos Agrarics...). Se
inscriben todas en el marca de la
politica social cantemporanea, pe-
o encontraron una doble resis.
tencia: la patronal agraria, por
un lado, ¥ la C. N. T. por olro
(¢sta ze oponia, por principio, a
los Jurados Mixtos, ¥ se aponia
g la Loy de Asociaciones porgue
desconfiaba de que dstas depen-
dicsen del Ministerio de Trabajo
—v no de Gobernacidn— tan 54-
lo porgue cstaba en manos de
sngetistass).

La Ley de Reforma Agraria
tampoco fue sino una resultante
de los distintos sectores de la ma-
vorig; la obstruccidn de la ming-
ria agraria v las vacilaciones de
los radicales hicieron languidecer
provecto de Ley y discusion. Aza-
iz mismo ¥ sus amigos se intere-
saban mas por el Estatuto de Ca-
talufia. Al finel, la ley wvotada
en 1932 sipmificaba una reforma
moderada [pero imporiante para
la estruciura arcaica del pais); el
problema para los ssocial-ugetis-
tise, como parte del movimento
obrere, era que sus afiliados dal
campo deseaban mds v, sobre to-
do, deseaban mucha mayor rapi-
dez, El problema de la reforma
agraria era también un problema
de recursas financieros del Esta-
do (¥, por consiguiente, de poli-
tica fiscal, en que la Repiblica
fue extraordinerismente timida).
Pero esta compleja cuestidn no
era ls mis & proposito para ser
explicada en las sociedades obre-
ras de Jaén y Badajoz. El apode-
ramiento de terras v las huelgas
da 1932 no solo eran obra de or-
ganizaciones de base acenetistas,
sino fambién sugetistas. Para pa-
liar clartos inconvenientes, los so-
clalistas consiguieron que el Go-
bierno dictase los Decretos llama-
dos de Intensificacion del Culti-
vo (Decreto de 1 de noviembre
de 1932} por ellos s colocaba
provisionalmente en lerras no
cultividas, hasta gue la reforma
agraria se aplicase mads extensa-
mente, Bajo la presidn de nuevas
ocupaciones de tierras, se llega.
ron @ expropiar unas 120,000 hec.



téreas {de ahi vino el problema de
los yunteros extremenos, expulsa-
dos en 1934 de las tierras, a quie-
nes  Giménez Fernandez  quiso
més tarde mantensr en ellas, fra-
casando & causa de la oposicidn
de su propio partido ¥ afines).

Lz contradiccion practica de la
corriente socialista en esta época
ha sido certeramente sefialada
por Malefekis el decir: «Despuds
de abril de 1931, hube casos en
que dirigentes lacales o provinci-
les se embarcaron en acciones
violentas, pero la organizacion ¥
los dirigentes nacionales hicieron
pesar rerlmente suinfluancia pa-
ra ‘“garantizer el orden publi-
co's (1),

La estrategia asocial-ugelistas
aconscjeba la transigencia, pero
cllo no eliminaba el hecho de la
conflictividad lahoral aqui o alli;
por aiadidura, tropezaba con la
estrategia anarcosindicalista y co-
munista. e ahi un &lto grado de
conflictividad, con freceencia vio-
lenta, ¢n este periodo 19311933,

Na obstante, debemos comen.
zar par lo referente a conflictivi-
dad pacifica; =5 decir, expresada
dentro del consenso v la legali-
dad, dividida ella misma en laba-
ral v politics.

En cuanta a la segunda, se ox-
prose & traves de las elscciones
legisletivas, ¥ pensamos que ha
sido suficientemente expuesta en
las piginas precedentes, Digamos

ye ocupd buena parte de F:ts -
tividades del movimiento obrero
ng anarguista, en el verano
de 1931 v en el otofio de 1933,

Para [a conflictividad laboral
pacifica hemos de referirnos una
vez mds a la documentacidn de
los Jurados Mixtos. Los datos
que poseemos de 1932 muestran
que el mayor numero de deman-
das preseniadus, va por abreros
0 ¥a par palronos, correspondic
a Madrid (15233}, seguido de le-
jos par Salamanca (6.738), por
Barcelona (7.132) ¥ por Milaga
(36943, Pera la conflictividad
s muesira mis claramente en los
CE505 €N que no hay avenencia en.
tre Ias partes: 8371 en Madrid,

(1} MALEFAKIS, EDWARD, Reforma

Agraria ¥y Revolueldn cpnpesing en In
E}i!pﬂﬁﬁjdul sigla XX, Barcelona, 1970
g, 39,

L

D fzquicrda a derecha: Garcia Vivancos, Garela Oliver, Louis Lecoln, Plerve Oceon, Franelseo Azoaso v Buenaventu-

2646 en Barcelona, 1618 cn Cor-
doba (mas del 60 por 100 de de-
mandas), Los conflictos declara.
dos. que no encontraron solucidn
en los Turados, [uercn particular-
mente numearcses en Madrid, As.
turias, Vizcays Salamanca y Bar-
celonz. La (endencia conflictive
sucle ser superior en zl trabajo
rural {en Madrid, en la construc-
cion; en Barcelona, sn la Banca
¥ comercio, por In sencilla razdn
de ser el sector de menor influen-
cia anarquista),

La conflictividad huslguistica
presente dos facetas, wungue &
menude se confunden; la de cho-

ues de orden laboral v la que

tiene implicaciones politicas. Bn
fin; a veces se llega a la ruptura
violenta del consenso, v o veces
es &l movimiento obrero quien se
Opane § esa rUptura viclenta
{Egosto de 1932,

Los grandes nimeros de las
cstadisticas de que =e dispons
{probeblemente incompletas)
contribuven a calibrar aquelly si-
tuacidn historica, pero no son su-
ficientes para expresar coyuntu-
ras particulares {por ejemplo, las
dos insurrecciones anarguistas
e 1833,

D 1931 a 1933 hay una progre-
sion constante de hielgas v hoel-
Zuistas:

Algunas reflexionss se impo.
nen: las huelgas parecen mas pro.
longadas en 1932 que en el prece-
dente (pudiera ser que los patro-

ra Durrutl, Bareelonp, 1931,

que no esin scontabilizadoss
hzelguistas v jornadas perdidas
en el mes de octubre, 5i debe cs-
tar la huclga de campesinos, gue
figura en el Boletin del Ministerio
e Trabajo. ¥ la de varios me-
s ile Zaragoza?

La pran cuestion parece ¢l as
censy vertical de 1933, Balcells
sefiala atinademente! «Con el pa-
ro en aumento ¥ la crisis agrava-
dz, las huelgas se hicleron para
los obreros cada vez mds violen-
tas, largas y dificiles de pa-
nare {2}, Pero resulta gue en ezos
afios &5 cupndo mayor porcen-
taje de huelzas ganadas hay
{40 por 100} v menor perdidas
{31 por 1003, Ademds de que las
furclgas son fds largas y que, se-
gin los nidmeros, tienen lugar en
CMpresas mas importantes (oo-
me promedic), hay el hecho de
que son mas numerosas; es decir,
que el paro no intervisns como
frenc de las huelgas (el para com-
pleto, pese o o que s suele pen.
sar, sl es [undamental en el
campe, e importants en la cons-
trizccion ),

También hay gue reflexiopar
sobre el hecho de que algunos
sindicitos «cenetistase se desgns-
tan, pere el retroceso mayor solo
52 ppern tras diciembre de 1933,
En [in, la sradicalizaciéne: (para
emplear el término de Malefakis)
del P. 5. comienza desde ¢l vera-
no del 33, en la antevispera de
abandonar el Gobierno, v ello pu-

Numero Nim. con Tornadas

de huelgas  inf. complet. Huelguistas  perdidas

IO 1RE T, T34 GE0 Mal17 3.843.260
Ry R ail 435 269,104 1589473
| R P s 1127 1,046 BLEREI 14.440.629
LR B s 504 344 T41,303 11.113.358

nos estdn repuestios del traums.
tismo psicoldgico de 1931, o por.
que la crisis es mayor), paro hay
que fijarse en que los datos da
detalle de 1932 no son muy fia
bles, va que faltan datos de mads
del 23 por 100 de huslges (en 1931
faltaron del 20 por 100Y, Io que
hace pensar en un neto sumento
real en 1933,

En coanto a 1934, es indudable

diera también haber influide. En
todo caso, no hay un cambio sen-
secionzl de nivel laboral de vida
que sirva para explicar de mane
ta «lincels el ascenso huelguisii-
co. Manera =lineals gue conven-
drin ir penzando en desechir parn
siempre, va que el impacto de ni-
vel de vida {=alario real + emplen

(2 Opo cle, pdg 213,

¢ paro + condicionas de trabajo
v vitla) se produce siempre (por
o menos en la sociedad indus-
trial) & fravés de las agrupacio-
nes lahorales (& través, en suma,
de la concigncia laboral sohjéti.
vizadas de organismos), y, por
clra parte, la covuniura politica,
aingue no csté necesariamente
presente, si que puede influir con
vigor en algunes casos. ;Es 1033
uno de ellos? Parece que lo deba
ser mucho mas 1934 (pero, en
cambio, en 1934, la C.N.T. esta-
ba debilitada), Subida de Hitler
al poder, con consecusncigs fue-
ra ¥ dentro del pais; sacudidas
apzicaldgicass tras los sucesos de
Casas Viejas, resortes sentimen.
tales de 9000 presos sociales, len-
titud en la apﬂwuiﬁn de la refap
me agraria, cambio de Gobierna
en el iltime coatrimesire, He ahi
ung relacidn incompleta de fac-
tores gue pudieron concurric a
la causalidad de los hechos di
rectamente econdmicos, Con ello
no pretendemaos, ni de lejos, res-
ponder & un AsUnto que dueds
en estado de hipdtesis.

Mo deja de ser interesante Fijar
alpunos casos marcados de con-
Hictividad. Desde las primeras se-
imanis del Bépimen republicano,
Pasajes v Sevilla marcan ls méxi-
ma nota conflictiva, Bl 1 y 2 de
mave, el F.C, consigue la huelga
genetal en Sevilly (desbordando
en un dizg la oficial) con asam-
bleas en fabricas v talleres (3], Si
en Madrid el P, 5. cpnalizd una
manifestacion oficial v pacifica,
¢n Bilbao la manifestacién adqui-
1o caracteres violentos.

Dicz dias despuds se produce
¢l gpisodio de la guema de con-
ventos, Dejando aparte lo que pu-
dizrn haber de participacién ex-
Iremista ¥ de reflejo espontinec
anticlerical - {independiente del
arigen nada claro de los hechos;
gl P.C.de Bevilla publicd una
notd en El Liberal ncgando toda
participacion en el asalto a con-
ventos), se produjeron una serie
de huelgas por reaccidn a los su-
Cos0s mandrgiicos del dia 10, que
cs precise fener en cuenta.

En el mismo mes de mayo, la

(3} Op. clt, pig 7L

trtunto {1
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huelga de Pasajes, de inspiracion
comunista, ¥ el choque con Ia

Fuerza Publica revistieron tam-
bién Importancia, En junig, las
huelgas generales de Getona ¥
Malaga. El & de jullo empezaba [
huclzga de la Telefénica, Nevada
g cabo por la COM, T, con todo
género de violenclas, Huelpa de
trasfonde politice —aungue diri-
gida por eapeliticoss—, En cl
Congreso de la C N, T. de 1936
se dijo, a propdsito de cza hucl-
ga, gue =la lucha la sostenian en
todas partes los militantes de la
C.N.T., no los telefonistas (4).
Peyrats e ha referido también a
desbordamienis,

_En el mismo mes de julio tu-
vieron lugar los sucesos de Sevi-
Iz del dfa 18 al 23. El origen fue
una serie de huslgns combinades
con la de Teléfonos, convirtiéndo-
g¢ enocasi paro general el 13 de
julio. La muerte de un cbrero
cervecero huelguisia complicd la
tensa situacidn, La €. N. T, por
un lade, ¥ Ia Union Local de Sin-
dicatas, por otro, realizaron miti-
nes, asambleas, manifestaciones:
la huelga —cuyo cardcler politico
cra cada ver mas claro— parali-
zaba el dia 20 Sevilla ¥ nueve lo-
calidades de la provincia. Bastos
fue nombrade gebernador por
Maura; el dia 22, e] general Ruiz
Trillo proclamabia el estado de
guerre. En la madrogada del 23,
cuatro obreros comunistas pere-
cleron victimas de la eley de fu-
gass en el parque de Maria Luisa,
¥ ese mismo dia, [a artillerda des.
truyd & caflonazos und casa —pre-
viamente evacuada— donde esta.
ba la taberna de Cornelio, donde
solian reunirse comunistas, entre
cllos Tosé Diaz (5), Lo de Sevilla
habiz side un chogue neto del
Poder con unos contrapoderes,
por embrionarios ¥ loceles que
dstos fuesen,

En septiembre de 1931 huho
huelgas generales en Zaragors,
Granada, Saniander y Salamanca
{las dos primeras, de impulsion
scenetistas ). En noviembre, los
nucve mil trabajadores de Alros
Hornos de Vizeava (de todas las
tendencias sindicales) sostuvisron
otra huelga; también las hubo en
Asturias (dirigidas por el sindica-
to tinico d2 mineros). La agitacion
agraria fue permanente no sélo
en Sevilla, Cf:liz. et pare [mpul-
si0n anarquista, sino cn Faén, Ba-
dajoz, Salamanca, de hegemonia
socialista, o en Cdrdoba, donde
concurrian ambas tendencias v la
comunista, En diciembre, una de
estas hulegas dio lugar a una ho-
rrible matanza de guardias civie
les en Castillblanco, un puebleci-
to de la provincia de Badajoz. La
replica =2 produjo varios dias
después en Armedo (Logrofin),
donde resultaron muertos sieta
manifestantes (entre ellos, cua-

4] Actas {edicion 1933), pag. 9,

%) - Los testimonios histérieos sobre
el cafioneo de «la casa de Cornelios
son contradiclorios, Maure s= lo i
buye o BuizTrills, mientras que Azz-
ie, en sus Memorfas (dizg 32y 23 de
julla de 1931} In cugnts comn Lden de
Maurn: «Han bombardeadn un alma.
cén de jamones, embutides v conser-
vas, ¥ se han quedady tan cantentoss.
En cuanto a lo ocurride on el parqus
de Marfa Luisa, Afaea escribe (23 de
julisl: «Tiene la apariencia de dna
ijplll::l_l:l_ﬁn de Ley de Fugase (véanse
A8 piginas 4046 del tomo [V de O
Completas). o

tro mujeres ¥ un nifio) ¥ 30 he-
ridos,

Es punto menos que imposibile
en un trabajo coma el nuesiro
describir ¥ pormencreizar los mal-
tiples gjemplos de conflictividad,
Nos vemos, pues, obligedos a 1
miternos & hechos  esenciales.
Enero de 1932 primera rupiura
violentz del consenso por pacte
de los anarcosindicalistas del Alto
Liobregat. En protesta por las
deportaciones que siguen, huelgas
declaradas por la C. f\ T. en Cata-
luna, Zaragoza, La Corufia, Mala-
Ee ¥ Seville, con participacion de
loz sindicatos srojose en las dos
tltimas ciudades. En primavera
¥ verano, huelgas de obreros

CLARHD B UA MiBaky

te con recordar gue, segin Male-
fakis (gue ha tomado los datos
de la prensa diaria v los juzga
incompletos), fue casi el doble
que en los afios precedentes, Si
las huelgas agrarias fueron mids
del doble, wale la pena hacer cons-
tar gue més de la mitad de ellas
s¢ produjeron en los [res meses
¥ medio que sucedieron a la caida
del Gaobierno Azafia (lo que con-
firma, en parte, nuestra hipdtesis
de la influencla politico-coyun-
fural.

Sin embargo, nos queda por
retener fos dos infentos insurres
cionales del anarguismo, produci-
dos en enere v en diciembre
de 1933
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LOS CONFLICTOS SOCIALES

agricolas en Salamanca, Jaén, To-
ledo, etc. El afio csté marcado
por frécuentes huelgas de los mi-
néros asturiancs {por nimero de
huglgas, las tres primeras provin-
cias, en 1932, son Asturias, Sevilla
¥ Barcelona; en 1933, Asturias,
Jagn ¥ Sevilla), Por mimero de
huelgistas, Asturias, Valemcia ¥
Sevilla en 1932; Barcelona, Astu-
rias y Cérdobe en 1933,

Otra ruptura de consensa, in
tentado desde otro dngulo muy
diferente, provoct una entrada en
liza del movimiento laboral: el
alzamiento del 10 de agosio
de 1932, Los hechos mds impor
tantes tuvieron lugar en Sevilla
par la réplica de una huelga ge-
neral organizada porla C, G, T, U.
¥ la C.N, T. (aunque sin acusrdo
enfre sus respectivas  direccio-
nes), Mo obstante, la vuelta al
trabajo se decidid en un mitin de
las (res centrales sindicalss. En
noviembre, una huelgs de mets-
lirgicos acarred otra general
también en Sevilla,

Ya hemos sefialado ol cardcter
eminentemente conflictivo
de 1933, Huelzas muy importan-
tes fueron la de la construccidn
cn Barcelona, que durd mds de
tres meses, v la de dependicntes
del comercio de Madrid, muy so-
nada, porque los directivos de Ia
patronal fueron encarcelados al
nesgsr:w a cumplir las bases de
trabajo. En cuanto al campo, bas-

r

El intento insurreccional del 8
de enero de 1933 es atriboido ge-
neralments a la FA L v no a
le C.N.T.; desde luego, Garcla
Oliver desempefid importante pa.
pel en €, ¥, en gemeral, el grupo
«Nosotrose. El asunto fue muy
discutida en el Congreso de 1934
(allf se dijo que el Comité Naclo-
nal querfa <hacer la revolucidne
en combingcién con una huelga
de ferroviarios, pero que al cam-
biar éstos de criterios =—v de di-
receidn—, va no se podia hacer
nade). Se deduce que sdlo se res-
nonsabilizéd la F.A L de aque
lio (4). La Insurreccidn fracasd
en Barcelona, pero en algunos
pueblos de Levante (Bétera, Ri-
barroja, Pedralba) v de Cadiz
(Arcos de la Frontera, Madina
Sidonia, Alcald de los Gariiles,
Cases Vie[as) ¥ en Sevilla (Utre-
ra) se proclamd también el eco-
munisme  libertarios, Intervino
entonces Ja inadmisible represidn
de Casas Wiejas, explotada politi-
camente por todos los adversarios
del Goblerno Azafa; fue su pri-
mer contratiempe serio ¥ el prin-
cipio de su declive, Pairats ha re-
conocido que la opinidn popular
no secundaba aguel alzamiento;
cn cambio, condend la represidn.
Gobjerne ¥ ministros iFnﬂ-raban
todo; no asi el direcior de Seguri-
dad, que fue detenido y procesado

_
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[perc luego sobreseida su causa),
¥ menos el jefe de fa fuerza, capi-
tin Rojas, que fue condenado a
veintitn afios de prision, La igno-
rancia de los hechos no excuss-
ba la responsabilidad politica del
Gobierno, coma lo declars el mis-
mo Jiménez de Asia, Por otra
parte, este 25 un claro ejemplo
de instrumentos de poder to-
mando decisiones por su cuenta,
al margen de los organos de na-
turaleza decizoria; el hecho se
reprodujo, aungue en menor s
cela, al tratarse de @se pénero de
servicios del Estado,

En diciembre de 1933, v tras la
campaiia de abstencion electoral,
fue el misma Comité Nacional de
lz C.N.T. guien lanzé un nuevo ¥
no menos descabellado intento
insurreccional,

«Frente & las urnas, la revolo-
cion sociale, fue la consizna que
lanzaron en un mitn celebrado
en la Monumental, de Barcelona,
los  anarquistas  Benito' Pabdn,
Domingo Germinal, Buenaveniura
Durruti v Orobén Ferndndez, En
realidad, 1a F A T tenfa, de he-
cho la direccidn del asunto; Ci-
priano Mera, Durrud e Ispac
Puente dirigian el scomité reve
lucionarios, pero del grupa «Nos-
giross solo Durruti participd en
la accidn, que fue dirigida desde
Laragoza.

El alzamiento del § de diciem-
bre de 1933 fue de los mas duros
¥ extensos; no por oso contaba
CON ascnso mayoritario i dejd
de fracasar. Canalizé el descon:
tento  de muchos campesinos
contra la nueva situacidn politica,
perd también sirvid para justifi-
car ciertas represiones. Se com-
batid en la misme Barcelona ¥ en
Laragoze, donde fue detenido el
Comité Macional. En numercsos
puehblos de Aragén v la Rioja fue
proglamado el scomunismo liber-
tarios (reparto de tierras, aboli-
cidn defl dinero, etc)), asi como
en trez pueblos de Cdcercs, en
Villanueva de la Serena (Bada-
joz) ¥ Bujalance (Cérdoba). En
las localidades del Sur parece gue
5¢ l#s unizron campesinos socia
listas ¥ comunistas, ¥ en Villanue-
va de la Serens, un sargento con
varios soldados, gue resistieron
hasta el final. El dia 13, las fuer-
#as del Ejército, Guardia Civil ¥
de Aszalto habian conseguido 1i-
quidar enteramente la insurrec-
cion, El movimisnto anarcosindi-
calista sufria un rude golpe. Hubo
mds de clen muertos ¥ muchos
centenaras de detencionss, clau.
sura de centros, suspension de
periddicos, etedtera.

Se habia llegado a un momento
en gque no sdlo el movimiento
abreto se planteaba objetivos glo-
bales (¥, por consiguiente, una cs-
trategia & nivel total de la socie-
dad), sino también cn que cada
sector tenia sus propios chjetivos
¥ estrategias globales. En algunoz
casos, como el del ansrcosindica-
lismo, se llegd a organizar un
verdadero conirapoder que, por
efimercs instantes, legd a ser po-
der de hecho, Esa transformacidn
contrapoderversus-poder de he-
cho g2 dard mis acusadamente
en octubre de 1934, tratindose va
de una coalicidn de las principales
carrientes obréras, @ M. T. L.

{Copright Taurus Edl'n:'l'mm.]
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