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ARTEOLETRASOESPECTACULOS

LIBROS

Celse Emilio
Ferreiro:
Poeta

y tierra

e
reencueniran

Mo carece do signifi-
coado que dos de Jos
megjores  escritores  gae
llegos de la emlgracidn
hayan vuelto 2 su tierrp
en los dos dltimos me
=2z, Primero, Xosé Nei
rii Vilas (TRIUNFD dia
cumplida cuenta de su
pasn), que viajd desde
Cuba para =conciliar
=cito fextualments una
cirli =uveE que acabo
de mecibir— este vivie
cotidiang inserto en el
procesn cuhano ¥ par-
ticipands en el ascenso
de un puehlo que sabe
a dinde va, con (=u)
sentir por Galicia, un
sentit de por vida ¥ de
miltiple anhelos, 'Y
aliora, Celso Emilin Fe
rreivn, la vod mbs sig-
nificativa, més fuerte y
auténtica que le ha sa-
lido a la pocsia gallega
en este sigho.

Ferreiro emiged o Ve
nexueln en ol afo 1964
Cuarenta ¥ dos despuds
de haber nacido en Ca.
lanova, la tierms de Cu-
FEDS, ¥ CUBLEO #nos mas
tarde de la aparicidn de
s libro de fran posta
sLingn noite de pedras.
Anteriormente habia pu-
blicado «Cartafol de
poesias (1935), «Al aire
de tu vuelos (1941),
«Bailadas, cantigas v do-
nairess (19471, a0 sono
sulagados (1834), «Voe
¥ votos (1955}, sran -
mere de trabajos en la
prensa especializada ¥
en la diaria v diversas
versiones gallegas de
poesia de ofvos idicmas.
Habia también  ejerci-
do muchos v muy va-
ries oficios en Vigo ¥
Pontevedra, antes de
que emprendicra el ca
mino de une emiges

caon B exenta de volun-
tario: exilio,

En Caracas, el puoeis
cmigrante vivid muy de
cerca la eruda realidad
de una de las diversas
Galicias que  cireulan
por ¢l mundo, Sus ahios
anteriores habian teans
currido en una de las
fronteras de la gallegui.
dad, ¥ le habian hecho
observar ¢l fendmeno
de In emigracion desde
supuestos inmuitivos,
que pusiercn en la bo-
ca de uno de sus poe-
g L dden concreta de
ihvilaciém  §  cmigrar
{«Fuco Buxins, del libro
sLonga nojte de pedras,
en su prnmera edicidn).
Personalmente  vio - as-
cender s figura poéti-
caa los mds altos gra-
dos de Ja estima eulfu-
ral, no sdlo de Galicia

sing del resto de Espa-
fia, sin que por elio =u
vidn dejara de pasar
por dificiles momentos,
que debieran influir lo
suyo en la decisidn de

marchar, Del contacto
con la emigracién zalld
un libro amargo, polé-
tico,  cuestionable ¥
desacertadamente cues-
tionada por algunos
sectores  pallepos  gue
cniraron en él, mas a

sace que & sablendas,
El libro cs «Viaxe ao
pais dos ananosgs, ¥
constituye, juntaments
con =Longa nolte...s, &l
mazs claro fendmeno de
difusion, gallega v ex
tragallege, de libros de
possia de Galicla (clnco
ediciones  bilinglies al
uitimo, v tres el pri
meErn ).

Seis aios mas farde,
pues, Celso Emilio Fe-
resiva yuelve a Gallela,
¥ en Celanova declara al
diario sLa Regidne, gue
se quedard unos dias v
lnego volverd & Caracas,
parn regresar a Espafia
N marzo ¥ guedarse
agui; en Madrid, para
sietnipre, «En la cmigra-
citn ==l dijo a Maribel
Ctainiio— aprendi que
no s cdebe emigrar
nusca, gue hay gua

alrantar 1a realidad des-
de agui. Es la misme
COo5A  cmigraciin  que
exilic  voluntario, por
que los emigrantes pe-
liticos, los del treimta
¥ nueve, acaban convits
tiéndose on cmigrantes
coondmicos,  Inchando
por manarse el pan
muy  desligndos de Es
pafia. Concretaments en
Veneiuela, que ha teni.
do etapas de emigra-

ciones masivas de cspa-
files, se establecen alli
viviendo al margen de
tedn ¥ culiivando un
galleguismo  folkldrico,
de emprnada=.

¢0ué nueva cxpericn-
v creadora  deparard
Galicia al vate del erca-
lismo  justicieros, por
utilizar une cxpresion
de quisn es su mejor
critice, Alonso Maonte-
ro? Indudablementes, al
igual gue zucedid con
Meira Vilas en fecha re-
ciente, el Tecncuentro
con Lo que ha sido v es
baze fundamenial de su
poesis deberd producly
nuevo despsosicgo artis-
Lice ol mils desasosegan-
te de los poeias vivos
de Galicin, Mo en vano,
desde aque]l 13 de ma-
vo de 1968 —fecha de
Ek SigniF'ic:Ll:'i\'u home-
naje de despadida que
le fue tributado en
Orense—, la poesin de
Celse Emilin Ferreiro
Elﬁl.']ui.r:l.'l 008 ¥ TesUnan-
cias muy singulares en
la woz de varios cantan-
tes v on la letea impre.
56 de varias ediciones,
Es casi scguro gue i
tierra ¥ el poela se es-
perahan mutuamente,
iComo habrd sido el re
encuentro? Sug VELSEDS,
que son sus palabras, lo
dirin. W PERFECTO
C, MURUAIS.

La Circe
e los
filosofos

Mietzsche llamé a la
dtica ala Circe de los fi-
lésofose, ¥ supuso, con.
venlentemente, gue no
hew fascinachdn mds di-
ficil de romper parn
éstos gue el afdn de mo-
ralizar. Cuantas mas di-
ficultades s acumulan
pare impedir una edif-
cacidn sistemdticn ¥
més arbitrarios o infun-
dados parccen los pre
ceptos dtcos iradiciona.
les, mis proliferan los
propugnadores de mue
vas éricas: criticos, -
dicos, experimentales,
antidogmiticos, abier-
tos, utdpicos, revolueio-
naring...  pero  mdocalis-
tas rabiosos, a fin de
cuentas. Ex para echar
e a temblar.

En Espafin pudimos
leer hace poco una abri-

ta de Xevier Rubert (1)
que vulgarizaba algunas
tesiz extendidas prime.
ramente enire nosobros
por BEugenlo Trias; abo.
ra e publica la «Eticn
problematicas, de HKos
tas Axelos (1), filésofo
gricgo, vagamente rar-
xista, que vive en Fran-
cia, donde dirige la im-
portante coleccion «Ar-
gumentss, de Minuit,
Ambos  pensadores  se
resisten a ser encundra.
dos en ninguna ariodo-
xia, recogen con Fecun
do  eclecticisma mare-
riales muy diverios y se
libran muy mucho de
cstablecer jerarquiag de
valores demasiado cls-
ras. Rubert habla de
una maral de la expe.
rimentacidn; Axelos pro-
pone una étlea proble
mitlcn: ambos  coinci
den en describie el com-
portamiento moralmen-
te recomendable como
uH Juego.

Lo primers que pdie
ra decirse es gue con-
sepvar el nombre de
smaorals para lo gue se
presenta Como wnd mo-
ral del juego ¥ la experi-
mentacidn no solo e
UNa revErencia excesiva
ante la moral tradicio-
nal, sino lambidn una
POSLUTE Vergonzanie,
que cantradice de inme-
dlato sus supuesios; ha-
blar de una amoral del
Juegoe es contradictorio
¥ blasfemo, porgue el
juegn no es puramente
Inmaral o amoral, lo
que le incluiria de almin
modo «a rebourss en la
moral, sino inocente, lo
que le exirse por com-
plete de ella, MNotese
que no es Ja abundancia
o rigor de las reglas lo
que diferencia 5 [2 mo-
ral del juego, pues hay
juegos con leyes més -
idlas de lo que ninguna
maral pudo sofiar: o
que lns distingue es la
falta de culpabilldad en
quien las viola, dada la
inccencia fotal del jue
. Los mifios admiten
la’ trumpa como parte
de Ly norma; saben quo
pirit quien jucga de ver.
dad no hay margenes ol
posibilidad de salirse
del jusge, Llamar emo.

(13 X, Rubert: «Moral
¥ nueva cullucas. Alinza
Editorizl,

(2} K. Axelos: aHacla
takh  ética  problemdtlens.
Taurus, 1572

rals al jucgo cs avergon.
zarse de su inocencla,
ponerse la hoja de pa-
rra de elgo que evoque
—aungue sdlo o sea de
nombre— la responsabl-
ldad; Namar smorals a
la experimentacion sig-
nifica que lo experimen-
tal se orents, pretende
ERCAMImarEe, e5  decin,
e avergienra de  su
ausencia de fin, no goza
e 5 mizmo.

Y asi gourrc que en
el libro de Axelos debe
mos leer cosas de este
porte: «Hablar, pensar,
trabajar, luchar, amar,
morly —entregarnos &
tedo esto sin fanatismo
ciepo, sin tibia cegue.
dad— como guicn jues
2a. asi dice un manda-
miento central de la &t
ca problematicas. Como
se ve, la dtica problema.
tlea tiene sus mands-
mientes v todo; las mo.
rales antiguas quizd es.
tén periclitadas, pero las
nuevas no tienen menos
pretensicnes prescriptis
vag que ellas, aungue
ean mis cautas a la ho-
ra de formularlas. Ea
una palabra: la moral
ha muerto, jviva lo noe.
va morall A veces, sin
ernbargo, la  sabiduria
de estos pretendidos L-
dicos tene un clertg tu-
filla & eretinisme aca
démico: =Sin ponerie an
manaos fcompletamente
del ascetismo ni total-
mente del hedonismo, el
Juego sutil ¥ matizads
de esta érlea deberd en-
tregarse & la vez & la
prictica de cierto asce-
tismo ¥ 2 la blisgueda
de clerto placers {Ang-
losy. Esto suene & ma-
nual de catedra: (Mo
caiamos en Loy excesos
del objetivisme i del
subjetivisme, efoéleral
Y ez que, en Gltimo tér-
mino, el problema que
acongoja a Kostas Axe.
los no pusds ser mas
aradémico: «5in sucum-
bir al dogmatismo, Jén
nombre de qué princi-
pin o de gué u(&-niutm
sistemndtice e princi-
pi_l:.s podrinmos orienlar
nuesiro pensamiento v
muestra pecion e, Comn
5o ve, aungue lag solu-
cipnes abzolutas v los
dogmas inmuiables ha-
van side  rechazados,
los  planteamientos  de
In pretension moral si
guen incolumes. La cri
ticga = refutacion  de
lag respuestas tajantes,
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PETO TEVErencin ¥ acata.
micnio al planiesmien.
to de las preguntas. El
viejo prestigio de la Ci.r-
ce de los fildsofos mests.
te v se acrecienta con el
pase del tiempo. Llega
a contaminar incluss la
idea de juego, que de-
signaba la conducta del
homhbre vy la socicdad
sin Dios, donde la mo-
ral cra imposible, fris
I criticp de la nocidn de
liherind hecha por Scho-
penhauer, de respon-
sabilldad, disuelta por
Nistzsche, v de ident!-,
dad personal, nsoslend-
ble Llraz Freud, con la
consiguiente volatiza-
cidn de esa efelicidads
que era la  zanahoria
colgada més alld de los
preceptos v las prehibi-
Clones.

Micntras se hable de
moral vy mandamien-
tos, aungue luego
se prodique el jr.:u_.'go,
la experimentacidn
o Ia problematizacion,
la culpabilidad ¥ la
sancidn gue la inaw.
guri no andan lejos, S6-
Il critica llevada his-
ta su limire, la Flosatia
que subsume la refuta
cidn de los conceplos
de [elicidad, vesponsnbis
lidad, libertad e identi
dad @n una critica del
prineipio de casuskidad,
que Cige NUCEITA vision
productiva de la tofili
dad, 24 decir, s6lo Ia fi-
losofia tragice, que des-
cubre mas alld ¥, por
tanto, mds acd de la ca-
sualidad, el azar, como
ineludible  fundamento-
[alta de fundamentio de
nuestra condicidn, pues
de sepuir el camino de
la negacion hasta la
afirmacién plena de la
inocencin. @ FERMAN-
DO SAVATER.

«Vispera
de ejecuciony
y «El rehény

La Coleccion = Cuader-
nos para ¢l Didlogoe s
ba de dedicar un volu-
men 8 Brendan Behan.
Incluye en ella las dos
hnicas obras del drama
turae irlandés, Fallecido,
comg es sabido, en 1964,

De «El tehéne poco
lizbria que decir a cstas
alturas. Oira verslén de
la misma obra fue pu-
blicada en sPrimer Ac-

toe hace varios afios, ¥
ge mrama de un tule
estrenado por la com-
paiia de Gemma Cuer-
vo ¥ Fernando Guillén,
incomprensiblemente
o montado en Madrid
teas la fria acogida de
Barcelona. sEl rehéna
Iz hemos visto en Ma-
drid hecho por el Grupo
Akelarre, de Bilbao, en
un ¢iclo de camara ¥
ensnvn, logque dio pie a
todn clase de pronuncia-
mienios,

En cuanto a «Visperi
e ejecucldne, de la que
andaba por ahi una ver-
sion. publicady e Ta
Habana, s o5 cosa de
subrayar su aparicidn
en edicidn castellana.
Las doz chmasz, por lo
clemdls, se complemen-
tan de alguna manera
vy s¢ hacen necesarias
Pare fener una imagen

aproximauds del valor de

Brendan Behan como
dramaturgo ¥ de su sig-
nificacldn - dentrc  del
lealin moderno.
aVispera de efecu-
cidine LEAnSeUrre en una
carcel, en las horas in-
mediztas 2 wn shorea-
miento. Bl oo es «na-
turalista=, pero e5 obvio
que la excepoionalidad
de la situacidn v el ta-
lento dramatice de
Behan consiguen sobre-
pasar cualguier actitud
contemplativa o de
Aproximacion  puramen-
le sentimental, Hay al
vidit v &= lan suléntlca
la wronia  existencial,
que &l en cste caso leg-
lor, se ve arcasirado @
una particlpacidn emo-

‘efonal ¥ critica que na-

da ticne que ver con la
gue reclama el habitual
znincte  costumbrista,
En este sentido, yo
no eomparto las ldeas

que  a  propdsiie  del
teatro de Hehan form
la  Migucl Birbapka en
el prilogo. Es probable
que muchas de las sig-
nificaciones socio-politls
s gue el prologuisia
apunta sea posible des
cubrirlas o aplicarlas a
L nbre, prueba de ello
o5 que el prodosuista 1o
ha hecho asi. Lo que ya
no enfiends g5 que el
interds por el teatro de
Behan tenga que asen
larse en ol esquema
idenldaico ¥ estdticn que
Birbatla formula, ¥
que, por ejemplo, =El
condenado a muerte po-
dria  haber sido susti-
lwida por el desplome
de un ala de una gale-
rine, puesto que la
santedota carcee en af
de importancias.

Yo pienso, por el
CONrario, que cn este
teatro de Behan —oo-

mo e fodes las varian-
tes de ese reallsmo in-
glés al que Behan, la
Delanney ¥ los estrena
dos por la Littelwood
pertenecen—, la bistoria
cs muy importante, ¥
que lo gue los pasa a
los personajes de <Un
sphor g omiels, o de as-
tas dos obras de Be-
han, oz fundamental
PATA que nos inferesen.
Era justarmenie e5le
caricter de documento
casi - nulobiografico, esa
voluntad de conlar oo
sas sahidas o vividas, [la
que tipifled un dia Ia
posicion del  Workshop
de la Littelwood, frente
a la posicion mas =inte-
leciuals v elaborada de
los Osborne, Pinter v
Wesker.

El hecho de que se
trate dc un condenado
a muerte ¥ la minuzio-
sidad con que Behan se

refiere o la ejecucidn,
son motivaciones de un
ezentimiento criticos
que 8rTanca en nuestra
piedad v terror ante
una determinada reali-
dad ¥ la vida de los par
sonajes que In padecen,
El cordcter =no fatale
de estas  historias, [o
gratuito e su crueldad,
no hace sino remitirnos
4 una indagacion, que
jamas se deslign de los
sufrimienios ¥ conse-
cuencias  concretas  de
una  situacion  general
La estructura dramsdi-
ca —ln  presencia de
canciones, el cardcter
discontinuo de muchas
escenas, cortadas comiy
en un montaje pico—
ayuda a que [os hechos
aparezcan o bastanic
distanciados para facili-
£n NOSOLTOS CER BC-
tilud interrogadora, pe-
o siempre dentro de 1

HISTORIAS PARA SER CONTADAS

La ereacion de wn premio denowi-
#ade Mueva Critica v la reunidn de
un Jurado al efecto, integrado por
crliticos mus o menos especializedos,
ez levantado —come perece (ipico en
este pais— no pocas hablg dieriis ¥
acusaciones, desde (a5 gue conyiséran
al  prepiio manipuleds desde fuera,
Hasta los gue pensaban que la mani-
pulacidn e produciric desde denfro,
seint fos cuales fodos los jurados éra-
mas asesores liferarios, por lo gue, se
suponis veladamente, aromariomas el
RSCHA & IR Sardifia gue WS "oy cor-
vindera, (fOud se guerts, gue e Jura-
d lo infeproran redadores @ gario-
chisigs? )

Cowio la cosa wo guedd ahi, quizd
sea ahorg convewnienie sifuar cierfos
purtas sobre las fes, asi como contar lo
que ocurrid en la trasticnda, por st al-
F:Nlcrl .E‘J.'d]cr'ﬂ JR.!(!I'{:.&HF enlre olras
cosas, las razones de que los premios
copcedidos no hayan aparecido rese-
sados en defermimade suplemento -
ferarin populer por ia calidad de sus
rErefnyg,

Lo de la manipulecidn desde froera
queda fuera de lugar a la visla de los
imtegranies del Jurada, desde Gonzalo
Armere (Trece de Mieve), Gurdfarmo
Carners, Rawdn Pedras (ABC), eredre-
ra, hasie Rafeel Confe (Informacio-
m".‘-}, Brasn, Santos Amesioy v Jover
[Pueblo), ¥ Game: Maris, S.:warer ¥oel
qgue suscribe (de la revisic que usted
Higwe en las manos), Esto, por no ot
fRr mas JHE A LTS {1|'...HIH‘|I ﬁ'lﬂvﬂ‘
wie disenlipe ol resto, Lo de o muanipe-
lacton desde dentro no estd an ol
ro; enfre ofras coses, porgue asi la si-

feeacicn, resuliahan demaviadas escuas
¥ demasiadas sardinaes,

Veawos ahora lo que pasd com el
Jurado. La primera noticia que se
supo de dsie I dio Quifionera. Pero
o estaban rodos los que eran; ni eran
fodas los gue estaban, como akora se
verd, La primers profesta por esho
partid ae Valerigne Rozal, que {uve a
bier poner en conocimtenio del res-
porsable de la #oie inforsaiiva T
4l no renla nada que ver cor aguallo
¥oque de fenerlo, se refirala Al .mba-r—
lo Quffioners, en eonversacion con Al
berta Corzdn, se solidarizd con Bo-
zal, cOsa que nNO0 5e EHpo Rasta lo re-
i final ¥ dé‘.lf.mj'.w del Jurado, pres
a ldy dos preflm.nurﬂ. aeeedic. fim Ig
primera, Quinongro 58 dignd opunidr
que en el Jurado se encontraba wn
plagiario, cosa sobre Ia gue ho quiso
aclarar wmids, pese a fos requerdmisn
tas pertinesies por parte, sobre 1oda,
de Gomez Merin, Pedrds, Savater, Har-
natdy ¥ ol que susenibe (liepo se supo
—lodo 5o sobe— que la acusacion ihe
divigida precisamente confra el gue
sescrile —oosas gue pasad—|). En la
seguda rennion, Rodrigeer Santerbds,
fras manifesiar repetidamente se in-
COMPrension anre las razones gue albri-
gebg ¢l premio {calurosomente defen-
dido, casi hasig la fensidm personal,
wpar Quittorera), optd por retirarse dal
Jurado.

Asi las eosas, se Nevd o cabo la -
I FENMION, &0 [0 que s¢ puso de e
ifiesta que no fode ol monte s oré-
pane. Existla una cuestidn de procedi-
miento a saber: ¢se podia volar @ o

miembro del Jurado?, y gue venid a
cuente por el hecho de goue existia la
posibilidad de que & premio de ensavo
recayera sobre Forngndo Saovater. En
7 volumtad de fodos estaba el manie-
neros alejados de convencionalismos,
por o gue se aceptaba gue codae cudl
Yatare a guizn wmejor e perecerd, for
marg perle 0 w0 del Jurado, Pero D
B0 5¢ Vg goe no en ia de fodos, Gus-
favo Fabra v Andrés Amoros @i
zaron com reftfarse en ef case de que
pudiera votarse a Savater. Se les mshi
a que sortefieran el problema a woio-
elon, a lo qgue se negaron, hecidndose
tante el cardcter auigrilario de Si

‘witimdium’, Lo situeciin s resolvid
con la refirads de Fabra y la decisidn
de Amords a fovor de guederse ¥ vo-
tar. Sc vofd, y resuellaron gangdores
Hepgd v Tarrenfe Bellester (novela),
Crarcia Calvo v Udn (poesia) v Es-
cohotade ¥y Maravall chr:rJ}'uJ, pr=
Hifos, e wmi opinidy, absolufomente
d:g_ﬁas ldgicos para el que hdya se-
EHido n:-n un minime de lucider o
marcha de lss publicaciones en el
afg 72,

Tal fue el resuliado —del que wo fia
tnformade el gue mds Hene a gala ey
tar al diz v ejercer de aruspice sobre
el proceloso marasmo de lg culture
gnrsruli-erglam v n.Fr-s.:a ol mli.ttr.h -
de un premio wacide con absplute -
dependencia v gue piernse manienerse
Es! ¥ 'si alpuien tienc alge que decir
o que rﬂrc:fr que Io hoga. Pues las
CO5as {.‘m?‘ﬂ{!ﬂ'ﬂ! s Eries ?I&J!E‘ —ﬂl
personalmente, ni por  delegacidn—
conspirara confra nadie ol dupara @
nadie. B EDUARDO CHAMORRO.




