de Hitler, un spueve ordens, o con la de MNixon, ung estricturis, pese
a las injusticias de todo calibre que pueda produsic. E| nuevo erden es-
taria basado en ung democralizacion, en una liberafizacidn del mundo
oecidental, con su abundancia de consumo v de tolerancias, a coata por
el momento de las esperanzas perdidaz para muchos grupos minoritarios,
o iy mayorifarios 3i conslderamos [o que pueds suceder en el tercer
munda.

L AS vias que pueda emprender Mixon para la pacificacién de los Es.
tados Unidos son, por @l momento, secratas o misteriosas, E5 (o qua
la reprochan sus eriticos de Washington, £ mito de la renovacidn ha
estade bastante empahade por eatas modernas brujaz que son 1os oo
lumnistas. Reproghan a Mixon el esterse convirtlendo poco a poco en un
digtador, sin duda porque les faltan referencias directss de lo que as un
verdedero dictedor. Leemos a James J. Kilpatrick., en el «5tar Maws.
de Washington: «En las dos dltimos mesas, Mizon 38 ha wuelto més re-
mato e intarlorizado que nunce (...). Nixon, al indugurar su segundo
mandeta, ha tomado mal |s salidas. James Burnham, en & «Mational
Raviews, hace este retrato; «Secreto, eénigmatice, Indirecto... Enfrentén-
dose a las intrigas de palacio con ofras intrigas; altérnando periodos de
aparcnte éxtasis con otros de furiosos estallidos de energia, proscribien-
doode la corte a los grandes sefiores de litulo independiente en tavar
de vasallos de la liga del dirigente; decisiones tomadas a solas y pueshss
en practice sin explicaciones de propdeitos o premisas; incluso con
Henry Kissinger como un moderno Rasputin, s,

E dirfa que estin dascriblando a De Gaulle. Ouizé solamante la mis-

ma sombria neurastenia del poder largo y solitario, gue putde apa-
recer an persondjes romanos, medievales o actuales. La situecion es la
misma. En el caso da Mixon, |z peribola de su vida es o suficientemente
sorprendente como para producirle notables cambios de cardeter. Un
eperdedors casi profesional que emerge de las sombras para convertirse
en Presidents, un hombre gue llega o su segundo mandato presidencial
arrancindo @ manolazos votos al partido contrario y, por loo tanto, que
s cree asegurado del apoyo popular v gue al mlsmo tlampo se enfrenta
con wna prensg y una television gque le son hostiles, con un Senado vy
una Cémarg de Representantes gue gquieran mermarle sus poderes ¥ con
una opinkdn mundlal ¥ neclonal que le ecusa crudements —el mizma dia
de su Juramento, una multitud da entre 20.000 y &0.000 personas ae ma-
nifestaron contra él an las puertas de la Casa Blanca— de algo tan gtroz
coma la reenudecidén de los bomberdecs sobre Vistnam, tlens algo
de gnormamente trigico. aun cuando ses, como Mixon, une parsona de
ascasa complejidad mental v poco dade a las torturas interiores.

DVIRTAMOS que estas nuevas criticas vienen de la derecha —tam-

hign le pasd a De Gaulle lo mismo en sus dltimos tiempos—: los
columnistas cltados son notshlamente conzervadores. Una explicacidn
podria encontrarse en el libro da Daniel P. Moynihen, «The politice of a
Guarentead Incomes, que se esta publicendo por capitulos en el sMew
“orker= ent2E da su inminente edicion. Moynihen fue consejero de asun-
tos interiores en el principio del reinsdo de Mixon, ¥ shora va a ser
embajador en la India, Describe la politica del Presidente como la de un
consenador que S¢ produce por meédio do reformas radicales, v le com-
para @ Disraeli, creador del Imperio britdnico, Comparacion indtil, Pero
ei cigrlo que Mixon adopta medidas conservadoras por vias radicalos,
v 5l podria compardrsele de nuevo al general De Gaulle; v tambidn podria
vilverse a8 decie que, precizaments por allo, tiene en estos momentos
[a desconfienza de unoe y otros, ¥ se encierra en la soledad. 1Y en o
autocracla? Ezo es lo que estima Anthony Lewls —libergl— en &l «Herald
Tribune: de Mueva York: sSeen cuales sean las razones, estamos i
vigndo una tragedie de extrafamlento mutun: un Presidente resentido y
crecientamente autocréatico, gqua daspierta la emergura y el mleda pro-
fundo en una parte sustancial de su pusblo. Este es |e desgraclada sltua-
cion &n el "lnauguretion Day" da 1973s

{15 una censiderable inversidn de las conclusiones a las que llega el

d profeaar Maurica Duveraer en «Le Maondes, Para &l, el fendmena de
Hizon —de los Estados Unldos— es el del «fesclamo exteriors, Mientras,
2| peis rapoaa sobre los derachos del hombre, las valores liberales, el
plurelismo, la tolerancie y el respeto de la persona, su ecclan extarior
—por los bombardsos de Hanol v las minas de Halfong— representan
ol wso tirdnico de la fuerza: es decir, el fascismo. No deja de ser curloso
pste contraste de que micntras un observador exterior cree que hey un
faseismo nixoniane exterior v una democracia interior, los observadoros
interiores creen que hay abora un intento de aproximacidn democritica,
libersl v respetiosa al miundo exterior, mientras Se mantiencn formas
sutocriticas v ticdnicas en el interjor,

EUROPEISMO Y SEGURIDAD

Lo conferencia para la He-
driccitn de Fudrzas en Europa
[lo gue en Iz jerge se Namp
MEFR, Mutual and Balpmced
Forces Reduction), puede co-
menzar al 3 de snarg en Vie
na. Es, an eierta-forma, ong
reunidn paralela a la de Segu-
ridad de Helsinki, augue A1
pn'n:-rllanctz'u-.nre £e gile la ore-
lacign, Se habia con .-'Pr:.r,fra "
grie en i confersicia de Segu-
rided no se hablarla de fermas
militares {aungue gsto parezs
va ung contradiceldn |, goe des
linn ser obfelo de una reanidn
distivita, La diferencieecidn de.
bin servir para que el teima ini.
lirar sdlo fuese fratado por g
minorie! doce paises de la
OTAN ¢ Estaidos Unidos, Gran-
Bretana, Bélgica, Grecla, Dina-
mared, ftalia, Conadd, Lixen-
burgo, Holanda, Noruega, Tur-
grin ¥ Repdblice Federal de
Alemania) v cinco def Pacio de
Varsowia (DRSS, Polomia, Hun-
gria, Checoslovaguiz v la Re-
jﬂ-lblri-ﬁ Democrdtica de Ale-
mgmin ). Francia repedioba (o
conferencia; consideraba gque
podia cambiar el eguilibrie go-
tual de Buropa, ¥ que ello sig-
nrfrw.:.'.?r.! un r'ae:,"r.:- Sin embr-
i, al volver de su vigje a la

R3E, el Presidente Pampidon
i que habla rratodo ese
te fomia con sis interlocatores
sonieéficos, los cuales le habian
mstado o permitic [o presen
el framcess, ¥ Pomipidou se
sl Umuy interesdda’

Ahora la nota soviica de
aceptaciin de fo conferencio

et Habin- s1do una propues-
fa peoidental— propone algu-
s Jj]:’:r.l':ll'::_'u.:;l'ar:c;.' sensihles,
Lo mds imporiane g5 ésia: VEl
Grabigrno sovilice eslima que
fodas los Estados ENTUPECS e
JJJEr‘t,I'!EihHI Al ||1r.;,rr_:_'. a5f - Co-
mo los Estados Ll'm.: s v Cang-
dri rJHEdErr Pﬂrétr .pur sabre la
hasae de la |g..ﬂ!;!ur1. o et
E-EIH.I’EJ’-"le.'.E La EJII"I.'..(.](?'qq -
haracide diplomdiica peciden-
tal de las “mivaorias selecips”
ta quedada destruida, Sin ani:
bargo, In URSS matiza gue
E5td Faunidn, Y nminenie, 85
preparaiorid, ¥ ogua fn parficis
pacion en alla "no prejuzga ln
cuestion de saber gué paises
parficipardn en el acusrdo o
los acuerdos sobre la reduccidn
de fuerzas armadas v de los
aramamentos”. Lo Unicn Sovid.
fica entiende que el fema de fa
redriccion de fuerzas militares
e Europa aiane a fodos los
oiises del continenie, ¥ no de-
be ser una cuestion ae blo-
ques; los neptroles fenem su

vz ¥ suoopmion. Por ejempla,
I¢ proma Ausiria, gue dard se-
de ol conferencia; Frolandia
o Yugoslavia, cuva posicicn en
el Sur de Euwropa ez parficu-
larmgnte  imiportante. 3 Es-
TR,

La nofe sowética ha produ-
cido wna ::l:.'J':.'e.:'I.'.'.:‘ consiaara-
ble en los medios de la OTAN,
v especialmente g foy Esi
das Unidos, Encuentran guees
una manera de “complicar” el
iemid, incluso gue es una -
nera de barervenir en el des-
arrollo de la conferendcia e
Segurided de Helsinki en for-
ma de reiraso. Algunos obser-
vadores croen que ye fralg de
wid Mconfabelacion” preporg-
da por Fronoa v la URES, atros
fEen gue se rale de wi aougr-
do clandesting enire o TRSS y
los. Estados Unidos o espaldos
de sus alindos, r.:;r.u puda_'r Hid-
wejar la situscion, Ninguna de
estas (deas perecen fener de-
masiado vigor, En los paises
gue habign sido excluidos de
il conferencia, parece adver-
tivsg, en camblo, NG respues-
fa safisfactoria; nadis quisre
estar ausents de fa discusion
de ik fenid tan vilal

Migiitras fanjo, eh Helsimkr,
.I'J.l":l'nlg:_u'.l" Ias reundones Dreg-
raforias —iras la Iregua del
nugvn giiv— de lo conferencia
de Seguridad v Cooperacidn.
e avanza con uRd cierta rapi-
dez. Wan a crearse tres cormis
tes de brabajor uno dedicado a
I inrerrelacion entre fodos log
palses conferencidiias gn e
terias de gobicrno; ofro, sobre
TEFAS SConimcns, ¥ un'lerce-
rya los Meonfacios humanos”
{weie w5 donde loy paises occl-
dertales quigren imiroducis lag
clidusidos de Iikerfad de cireo-
lacian de [deas ¥ perionas g
fre todos los paises auropeos).

Ui tercer esfusrzo en la vie
del panedropeisma |y oen el de
la desmocratizacion de Europa)
es &l del Parlomenro de s
frasburpe fel de los “nueve’),
que prefemde ser mds instro-
mental; capaz de maniensr de-
bates, de aceptar o rechazar
las prandes medidas propues.
tas por los Gobiernos de Euro-
i, ¥ representar mefor a sws
puzblos, La vaz cantania de gz
ta reforma lo Hevan los con-
servadares fnpleses (los labo-
rislas  extan  volimiariamente
arsdnfes )y s moderacion no
flega a la idea de celebrar elec-
ciomes en los paises del Parle-
mento para lo eleccion direc-
ta de sns dipritados. B 1, Al




