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MADRID:6CAPITAL
DEL DESARROLLO?

NA de las cindades que
[T en el desarrollo urbano
P8 del pails sigue asumicndo
con mavor eficiencia
las contradicciones que suscite
la auscocia de legislacion efect-
va del suclo urbano ¥ la falta de
una auténtica planificacion es,
sin lugar a dudas, Madrid, Aun
aceptando la tesis gque mantie-
nen algunos socidlogos urbanos
de que toda evolucidn del proce-
s0 urbang es subsidiaria de un
clerte grado de viclencia en el
entorno fisico, ¢s indudable gue
la violencia que se asienta ¥ cre-
ce sobre el suelo de Madreid re-
basa los limites tedricos de los
prondsticos sociologicos.

El cambio de uso sobre el vie-
jo campo de futhal de Chamartin
suscita, de forma patente, la pu-
janza de esta violencia sobre el
entorng urbano que sufre la ciu-
dad, al mismo tiempe que pone
en cvidencia su centro ¥y periferi_g
como ung de los factorcs menos
evolucionados de [a dindmica ca-
pitalista, la coupacidn del suclo
por la especulacidn seguird des.
truyendo el espacio urbano comao
espacio fisieo de participacidn so-
cial, como ciedad, en definitiva,
donde poder vivir, Madrid, desde
sus coordenadas centralistas, pa-
race destinade a ser un campo
de expericncias en los diferentes

procesas de desarrollo alcanzados
por el capital, Carente de unz
tradicidn urbana en su historia,
se enfrenta con la alternativa me-
tropolitana como un fendroeno
de graves consccuancias.

Madrid
de loas Ausirias
y los Borbones

Madrid surge, segin nas cuens
tan las cromicas, como una peque.
fia fortaleza drabe hacia el si-

Seria més tarde Felipe I1 quien
transformaria,. comd es sahido,
la villa en capital de la nacidn,
Hacis 1561, Medrid comenzaria
& registrar los fendmenos de emi-
gracién ¥ remaodelacidn de la in-
cipiente cindad, pequefas mejo-
ras en la pavimenlacion y aper-
tura de algunas callss, destina-
das o configurar el caricter re
presentativo de la ciudad.

'El Madrid de los Austrias, en
el afio 1625, amplia los limites de
la ciudad, ecercindese & las puer-

ANTONIO FERNANDEZ ALBA

glo ITX, Adguiere durante la Re.
conguisty una limitada poblacién
en torno a sus (razados de de
fensa, Hacia el siglo XIIT se con-
tabilizan de 10,000 a 13.000 habi-
tantes. Los Feyes de Castilla otor-
gan el Fuerc de Madrid al conse-
Jo que controlaba las decisiones
de la villa; parece que fuc Al-
fonse XI quien formalizd el pei-
mer municipia, ¥ con &l los prl-
meras intentos de ensanche de la
antigna  fortaleza arebe, alcan.
zando los Hmites geograficos gue
marcaba ¢l rio Manzanarcs.

tas de las antiguas murallas, Ha-
cia el Norle llega hasty las puer-
tag de Conde Dugque y Santa Bar-
bara; al Sur, 8 laz de Toledo; al
Este, a los campos del Retive, ¥
al Oeste, a las de San Vicente.
Junto & esta delimitacion urbana,
los Austrias inicieban, con Feli-
pe IV, un centrol del crecimien-
te de la ciudad, Esta decision
palitica de controlar el creci-
miente urbana favorecs una va:
loracion de loz solares urbanos,
las zenas proximas al visjo cen-
fro ¥ los que surgen en la ma.

ciente periferia urbana, Junto a
eelo se produce uno de los pri
meros fepdmenns de cotizacion
del suelo urbang.

El Madrid de los Austrias fa-
virece oom esta politica la ocu.
pacion de los espacios libres, la
densidad de edificacion, un au-
mente de la altura de construe
cién en |y ciudad, el suelo urba.
no s¢ocupa como suelo de mer-
cada, suelo que en definitiva
produce un rendimiento, Serfan
los primeros Borbones quienes
desarrellarian de forma incipicn-
te una preocupacion formal v
representadiva por los ejes via.
rins de la ciudad, La cindad bur.
fuesa se realiza ¥ s¢ manifiesta
en la conlinuidad viaria, la calle
coma elemente funcional ¥ repre-
sentativo, abendonando las zonas
urbanas subsidiarias que resul-
lan de =sa simplificacidn.

Madrid, con la gestion de Car-
los I1I, configuraba sobre la Cas-
tellana v la calle de Alcald los
ejes representativos v o simbali-
cog, aungue la estructura econd-
mico, fundementalmente agraria,
impediz una evolucion urbana
mizs proxima a los ensanches ini.
cindos por las Cortes europeas,
Carlos IIT crganiza un Madrid
simbolico ¥ réepresentativo, ale-
jindose del resto de la ciudad,
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gue permanccia inalterable en s
organizacion medieval, Se inicia-
han & nivel de embiente urbanag
consideraciones formales muy ca.
racteristicas de lo que se ha lla-
made la Enncidn en la ciuded
burguesa, acentuar la apariencia
de la imagen y eludir las realida-
des urbanas efectivas (1),

Madrid inauguraba el siglo XTX
muy alzjada de las corrientes
wdeclogicas de lo que posterior.
mente seria la ciudad industrial,
¥ mas tarde se transformarfa en
ciudad del capitalismo industrial,
Esta circunstancia, entre otras,
le iba a permitir al capital agra.
ricmercantil pérmanecer inalte-
rable hasta muy mediada la se-
ounda mitad del sigla XX Sus
grandes reservas fEFTENDS,
en propiedad como suelo rural ¥
g potencia como suclo urbano,
serian utilizades por la expan-
sidn del capitelismo industrizl,

Sin duda, la especulacidn del
zuslo habria de ser uno de los
fenomenos de mavor rentabili-
dad dentro de ln expantion urba-
ng de |2 ciudad, L resistencia a
los diferentes planes de urbani-
zacidn gue aparecen en el si
lo XIX sobre posibles opciones
al crecimiento de le ciudad justi.
fican en paree el cardcter conser
vador del capital centralista, gue
no quiere arcissgar en la indus-
Lria los altos infereses que el sus.
lo rural le va a producie al veri-
ficarse | expansidn de [a ciudad,

Madrid seguin en los primeros
afos del siglo XIX soportando
lag [ronteras urbanas maccadas
por Ios AWSIHAS, CON UNA ausen-
clz, tanto en los intelectuales
camo en el pueblo, de lradicion
urbana, una escasa infrasstructu-
ra de servicios ¥ una alta densi-
dad de edificacidn en sus barrios,
con espacios de dmbito urbano re-
dugide, salva los acentos repre-
sentativos de los Borbones. Fren-
e o lanta literatura anecdotica v
folkldrica como e ha verlido
sobre 2l Madedd castizo v recole-
fo habria gue confraponer un
lectura ambiental més rigurosa,
donde poder leer la mediocridad
de intenciones ¥ de intereses ue
banisticos que albergaba aquells
burguesia agraria de la primera
mitad del siglo X1X.

Loz Planes de Mendizdbal v
Merlo hacia 1850 tratan de sus-
citar-esta falla de estimulo pla-
nilicatorio, Seria mas tarde Cas-
ire quien lograria, ¥ no con fa-
cllidad, que se aprobara en 1340
su Plan de Crecimiento Urbano.
Un eje bisicemente Norte.Sur v
unas rondas, que rompian las de.
limitaciones de los Austrias, for-
malizaban una planificacion  es-
quemdtica que pretendia ab-
sorber los crecimisntos progre-
sivos de Madrid, Sus apariados
mis poesilivos, Zonas verdes en
torng o wna edificacion de muy
baja densidad —tres plantas

(1) Algunas de las Rondas estable
ciday en el Tlan correspondsn o las
avenidas de Relna Wictorla, Feeninde:
Villaverde, Francisco Silveln, Docior
Esguerda.
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como maximo de altura—, oo
fueron respetados. Sobre los vie
jos esquemas del Plan Castro
aparecen hoy abiparradas cons-
trscciones gue en nada recuer-
dan las propuestas del Plan (1),

La delimitacién en tres grandes
dreas, la planificacion sectorial
de la ciudad: CASCO ANTIGUO,
ENSANCHE y FONAS DE EX-
TRARRADIO, permitiria a los in.
tereses de la burguesia agraria
programer su politica urbana de
inversiones. Consolidar, por un
lado, el vitjo casco sin reformas
de infrasstructura urbana, inver-
tir £n loz nuevos barrios, Sala-
manch, Arguelles, los Jerdnimos,
]'; adquiric grandes reservas ur-
anas en el extrarradic, La ciu.
dad lineal se inscribia perpen.
dicular a este eje Hm‘t:-éur del
Plan Casiro como un iwsnul,ado
tedrico del urbanismao de la épo.

(2} El crecimiento de Madrid hacia
al Sur, el suels menos propicio paca
ol crecimicnte de la ciudad, se dobe,
en gran medide, & los grandes latifun.
dias que gxistinn hocia el Norte (zone
d= condiciones noturnles mds dotada),
aparte de las zonas del patrimonio
real; Casa de Campo v El Pardo,

ca, acentuands el factor de mo-
vilidad junto a las ideclogias na-
turalistas, lan caracteristicas de
los planteamigntos urbanisticos
de Ja burguesia preindusirial,

La jdeologia que sustentaba la
planificacidn de la ciudad lineal
no disponia de una téenica de in-
tervencion que le permiticra equi-
librer los intereses del capital y
la ocupacidn del suela, ¥ o5 sa.
bido gue una ideologia urbanis.
tica o arguitectdnica que no pue-
dn generar una técnica de inter-
vencion estd destinada a ser eli-
minada en los procesos posterio-
res de desarrollo, En la evolucian
urbanz contempardnes s hace
patente csta mediacidn entre
ideologie urbanistica ¥ técnicas
de menipulacion por parte del
capital en sus fases de desarro-
o (30,

(3 La ciodad Lineal da Arture Soria,
pese 4l incamprensible abandong de
que ha sido objete v de las adultera
clones que en la ecupaciin del suclo
viene sufriendn, representa unn de las
vias parque de meyor atracive en ln
ciudad, como puede comprobarse des
puds de la pavimentacion efectuada por
el Ayuntartiento.

Madrld tiare constancla del procese de inversian en el susle an una larga tradician
desde los ediflizlos en alturs ¥ la destruceidn de la Castellana, hasta las torres di
la plaza de Coldn, gue agui aparecen.
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Madrid
imdustrial

Madrid no iniciaria la faze de
ciidad industrial hasta los afios
cugrenta, En loz primeros afios
del sigle no habin sufrido trans.
formacicnes de importancia en
su medio fisico. Su cenlro no
tenfa necesidades de expansion ¥
formalizacidn de nuevas imdge-
nes. Zuaro provestaba su Plan,
para la Repiblica, con gran acen-
to schre cﬁ eje Norte-Sur de las

TOpucsias Enteriores, BEungue
ormalmente influenciado por las
escuelas de la urbanistica alema.
fia, gue intentaban descongestio.
nar las grandes ciudades indus.
triales mediante poblados safé
lites, barries obreros, unidades
urbanas antdnomas, que facilita-
Tan el asentamiento de vma de.
maografia alterada por las muevas
relaciones de produccidn que asu.
mia la ciudad industrial.

Un eje suburbeano, Atocha.
Chamartin, que permitiera coor-
dinar las comunicaciones del fe
rrocarril con cl resto de la Pen-
insula abria el Plan a una vision
de mayor fulura, admitiends gue
lz ciudad cslaria inscrita en un
conceple mids amplio de region,
Madod erecia con una poblacidn
muy reducida, perc sohrepaseba
los limites naturales hacie el Sur,
galtando la berrere del Manzana-
res, El rio en Madrid nunca ha
tenido una atencion urbanistics,
v la cornisa natural del Manza-
nares se perdin COMmo e genera-
dor de otra gran vis-pargue, con
los atractivos de tratamiento ne.
turalista gque un ric urbano pue.
de ofrecer (43, Peoro la ciudad
quedaba abicrta en todas las di-
recciones para una conguista del
gualo urbano de forma IJ'ﬂ.ﬁuﬂEn-
taria ¥ a merced de las solicita-
ciones v mecanismos de los su-
cesivos desarcallos,

Sobre &)l Madrid de los afos
cuarenta se inicieban los traba-
jos de reconstruccidn de la I:i.L!.-
dad y se formalizaban los poo-
merss esquemas para hacer de
Madrid una ciudad industoial, De
los Planes de Castro v Zuazo per-
manecian algunas de las caracts
risticas més tedricas. Se pmplia.
han otras, anillos verdes que per-
mitfan eguilibrar =l crecimiento,
accesos mas amplios a la capital,
los cjes Morte-Sur [pases de la
Castellena) v Este-Oeste (Cindad
Universitaria ¥ carretera de Bar
celona), poblados satélites v de
limitacién e zonas industriales
son las caracteristicas bdsicas de
estos planteamicntos iniciales.

La concentracién burccratica ¥
la creacion inicial de una indus.
tria dispersa atrafan schre la
ciuslad wnas corrientes demogri-
Feas dificiles de controlac ¥ asen-
tar en un suclo que no disponia

(4} EL rio Manzanares no b sido
nunen un rig urbano paca Madrd, EI
alvida histdrice de que ha sido aRjeto
le confers un estade de abandono, que
en la pctualidsd olvece zonas de in-
satubridad v zonas de pellgro por la
conlaminacian de sus aplias,

it [




de planificacién eficiente. La po-
litica de vivienda la abordaba la
Administracion en sus apartados
mis urgentes. La iniciativa priva-
da reservaba su gestion o recla-
mal3a mayores beneficios que log
propios de la imversion inmobi-
liaria, En 1947 g2 redacta v aprue.
ba el Plan Parcial de Ordenacidn
de la Castellana, con exenciones
tributarias a la plazo v con
indices volumétricos dends 1a li-
bertad para construir parece ha-
ber sido parémetro de control.

La progresiva industrializacidn
del pafs, ¥ de Madrid en particu-
lar, el masivo éxodo del campo 2
la ciudad, haeia necesaria, al me-
nos a mivel tedrico, una norma
que encaurara estos Fendmenos:
le Ley del Suelo y Ordenacidn
Urbana (1936). En su redaccidn
aparecia claro el dizgndstico;
=La accidn urbanisiica ha de pre-
ceder al fendmeno demografico,
¥ en vz de ser consecnencia, debe
encauzarlo hacie lugares adecia-
dog, limitar el crecimiento de las
grandes ciudades v vitelizar, en
cambio, les micleos de equilibra-
do desarrollo...s, «los precaptos
de la nueva norma tienden.., a
promover ¥ facilitar la construe
cidn mediante la disponibilidad
de solares a precio jusio...s.

Los principios bdsicos de la
nueva Ley se enfrentaban con pro-
blemas como: funcidn social de
la propiedad del suelo, establaci-
mignto de patrimonios municipa-
les del suelo, financiacion de la
accion urbanistice, ejecucidn de
los planes mediante cooperacidn,
expropiacion... Su ideologfa, una
vz mis seria instrumentalizada
por el pragmatismo del pequefio
capital ¥ mis tarde del capital
asociado, ¥ se inlerpretaria o se
margineriz la ley en [uncidn de
las técmicas de su desarrallo,

Teoris v practica urbana se
puian disociadas, la Administea-
cion, en su politica de urgencia
de viviendas, acometia la cons-
truccion desde sus Planes Nacio-
nales de la Vivienda. Poblados
de absorcidn, dirigidos, unidades
de absarcidn, exenciones fiscales,
premios a la constrgccion de las
denominadas viviendas sociales,
Madrid se reproducia sohre una
infracstructura improvisada sin
servicios ¥ sin una prevision de
planificacion; ol Gran Madrid que
s¢ formulaba en los afios cuaren-
ta se desarrollaba ante los ojos
estupefacios de aguellos idealo-
Z0s5 que tal vez habian ignorade
quc la ciudad indusirial manipu.
lada por la iniciativa privada se
transformaba beisicamente en ciu.
dad cspeculativa,

Macdric
o ia especulacidn
tipificada

El asentamiente urbano reali-
eado sobre el suelo de Madrid
ha sufrido por parie de los es
El;l:uladorcﬁ una degradacion am.

iental escandalesa, La ciudad
ha crecido como un auténtico

8 trtunfo
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bien de cambio. Su arquitectura,
hecho bastante elocuente, subsi-
diaria de la emergencia urbanisti.
¢a, no ha hecho ofra cosa que
formalizar el walor de cambio
que se le asipnaba al espacio. La
construccidn, entregada de lleno
en manos del slstema econdmico,
ha mercado sus calidades ¥ el
ritme de sus inversiones, Alturas
de edificacion, infreestructurs de
servicios, calidad del espacio ar-
guitectonica, viene formulado por
la gestion de Ja pequefia, media y
ran empresa de Ja conslruccion,
wvolucrados como promotores en

propuestas  planificatorias - misi.
mas, aungue fueran £stas secto.
riales. Ni siguiera ha mantenido
las calidades ambientales de In
primera expansion burguesa,
como muy bien se puede compro-
bar en las recientes conquistas
de los municipios limitrofes a
Madrid, desde Alcobendas 2 Mds.
toles, donde una  especolacidn
sin limites dejn hipatecadas, con
viviendas de baja calidad, dreas
gue requicren un  tratamiento
planificatorio con estructura ur-
bkana, transportes, ensefianza, sa-
nidad, centros comunales... Cen.

gregacion urbana y territorial lle-
vada a cabo por las empresas de
urbenizacién ha constituido una
auténtica destruccién del medio,
tanto en la periferia como en la
ciudad, atomizendo la forma ue
ana ¢ iniciando una incontrola-
da destruccion del territorio
circundants, como se puede ob-
servar en la fragmentaria aleato-
riedad de la residencia secunda-
ria, que crece aprésurada hesta
Guadarrama o Scmosierra.

La descomposicion de las fuer-
zazs de gestidn municipal con or-
ganismos tan diversos como los

laz distintas fases del desarrollo
econdmico. Mo se dehe olvidar
fug la construccidn cs la téenicn
menos desarrollade en la civilic
zacion industrial. Este grado pa
lestécnico de la construccion, uni-
do a los altos bencficios que re-
clama el capital invertido en
los procesos de urbanizacion gui-
zd puedan explicar el grado de
calidad ambiental que aparece
sobre la cindad. Madeid ha cre-
cido a merced de la conquista
del suelo urbane por los promo-
tores pera transformarlo ep un
auténtico valor de cambio. Cam-
bio de suelo rural en suelo urba.
g, de suelo urbano cn construc-
cion masificada ¥ de reconver
5i0n de la construccidn masifica.
da en suelo metropolitano, fasc
esta allima que sobre la ciudad
inician las superestructuras eoo-
HMIES,

Las propuestas de aproxima-
cion a ordenacicnes urbanas
construidas con un cierto grado
de validez en Madrid habré que
buscarlas en los trabajos rezliza.
dos por la Administracién aun
dentro de la planificacion secto-
rial que siempre ha formulado.
La imiciativa privada, pese o fan-
tos beneficios como ha obtenido,
ha zidn incapaz de redactar unas

El ric Manzahares nunca ha sido un rio urbano pars Madrid.

Lre y perileria, pese a la supera.
cion ledrica establecida por al
gunos urbanistas, permanecen e
esla ciudad como una imagen
renfable en cuanto a la ccupecidn
del suele se refiere

Les dos factores determinantes
del asentamiento demografico de
Madrid ¥ su densificacidn progre-
siva vienen adscritos a la luncion
burocritico-industrial asignada a
la cindad. Concentracidn adminis-
trativa y dispersion industrial
cran apartados aue se intentan
analizar en los plancs directores
que formule el Area Metropoli-
tana de Madrid hacia 1964, Este
organismo  desplaza la gestidn
municipal, ¢l Avuntamiento guae-
dard como organismo destinado
a la interpretacion de las Orde-
nanzas de la ciudad o relegado a
una funcién de trdmite en las di
ligencias de licencias,

Los planes divectores, dentro
de Ios desarrolios de la planifica-
<lon contemporines, no ]‘uan deja.
o de ser unas respuestas media-
doras entre la Administracién v
las presiones de los prandes gru.
pos de especulacion urbana. En
el case de Madrid, ol resultafo
de estog planes directores no apa.
recen ni siquiera con el cardcter
de-esta gestidn mediadora. La se.

creados en torno al Avea Metro-
politana es indudable que ha
facilitado ¥ favorecido la actua.
cion de la gestidn privada, Un
municipic con auieridad v cong-
cimiente de la técnica urbana,
con capacidad de control del sue-
I a planificar, tanto juridico
COmo econdmico, con una aulor-
dad moral en sus técnicos, es in-
dudable gque permitiria una ela.
boracidn mds positiva v real de
planes proximos, donde poder in-
cluir de forma més directa a los
hobitantes con sus necesidades
mas copcretas. Potenciar una
autoridad moral ¥ juridicotécni-
cat, concentrando el control de la
planificacion por parte del mumni.
cipin, &5 un principio clemental si
verdaderamente se desea que los
Avuntamientos sean los pestorss
dlel gquehacer urbano en el creci-
miento de la ciudad. El ejempla
que ge puede observar en las
consirucciones masivas de la pe-
riferia de Madrid, realizado con
Iz licencia municipal v el bene.
plicite técnico de sus propios
gervicios, deberfa ser motivie de
serin reflexion para aquellos cen-
tros de decisidn superlor gue te-
nen la obligacién de impedir cste
svasallamiento & los  derechos
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De la nctividad da utilizar el entorno come Invaesldn entra a formar parte [ dltime propuesta de cambio de uso, realizoda por
el Real Madrid G, da F. para traslider sus Instelaclones al Morte de Madrid, En e fotografla, ] edificio gue ocuparia el lugar del

elementales gue la ciudad nece
sita,

Madrid
mefropolitano:
ZEilamiropia
urbana?

El cambio de escala de los
promototes ¥ s griado de inver-
sidn vendriz & ingdic sobre Ia
cindad con unos spartades wrba-
nisticos que tienden a la disper-
sidn de la cindad por un ]adu,
las lamades ciudades paralelis,
¥ & la concentracidn on nuevios
centros metropolitanos de alta
densidad, Los primeros (promo-
tores del extrarradio) atiznden a
convertic el suelo rural en suelo
urbano. Los segundos, & frans-
formar el suelo urbano, que ain
permanece Con o otros U808, en
suelo metropolitanc. Son 5me!¢i
mesanismos de apropiacidn del
suelo por parie del capital, con-
centrado en los entornos metro-
palitanos,

Les nuevas zonas de expansion
vienen suscitadas por el requeri-
mizcnto: de nuevos valores paisa-
jisticos —entorne natural—, por
la atraccldn de las nuevas vips de

estadio Bernabdu,

comunlcacidn —rutas nacionales
v autopistas— o la Incorporacldén
de los pequeiios municipios rura-
les ximos a la capital. La Ad-
mimsiracion construve los apar-
tados de Infraestructura md s
complejos ¥ costoses, redes de
suministro, alcantarillados, ofre.
ce el suelo con la infracstructura
de forma total o parcial y sobre
¢l suelo urbanizado potencia Ta
geslion de la iniciativa privada,
La sctuacidn urbanistica de TRES
CANTOS, la nueva paralela de
Madrid, se presenta como el pri-
mer intento de gestidn: «,.. el te-
rritorio clegido pare la actuscidn
corresponde en casi su totzlidad
a suele netamente ristico, sin
Frm utilizacion agricala...», age

despigzada el territorio pla-
neado en supermanzanas, coincl-
dentes con un grada de urbaniza-
cian intermedic a realizar por la
Administracidn, quedando para la
iniciativa privada la urbaniza-
cion fnal y el detalle dentro de
ciula una 5.-; los recintos obteni-
dos,..», la poblacion serd de unos
140,000 habitantes, con dotacidn
de servicios urbanos, unas
36000 wiviendas serfin construi-
das en el dmbito de o nueva ciu-
dad. Tres Cantos estard situada
al Morte de Madrid, entre los

montes de El Pardo v los de
Vituelas (5),

La transformacidn del suelo
ristico en suclo de reserva urba.
i es la primera fase de transfor-
macidn que ha de realizarse so-
bre los actuales planes del Area
Metrapolitana, Estos planes in-
tentan paliar, con abstraclas es
guematizaciones urbanas, un fe-
nomenc mas sutil en la dindmica
de ocupecitn del suelo, por per
te de los promotores, ¥ o5 el
cambio de escala a verificar en
las inversiones.

La segunda alternativa de in-
versidn en el suelo metropolitano
es la coupacion del seelo wrba-
no mediante la promocidn de
nuevos focos de atraceldn metro-
politanos. Centros comerciales,
edificios en altura, edificios mul-
lifuncionales, Madrid tiene cons-
fancia de este qu:w £n una lar-
i tradicldn uusd{* los. edificios
en altura de la plaza de Espafa,
la destruccion progresiva de la
Castellang, plaza de Coldn, Nuevo
Centro Comercial Azca, los ma-
croedificics del barrie de Argiie
lles, las andrquicas torres disper-

{8} El lector interesado pusde n'bn}
ner una infesmacisn -:wnnﬁ.a en =Ar-
quitsgturas, revisia del COAM, nime
ra 175 {julio 1573},

sas por la ciudad..., por resefar
algunas de las adulteraciones del
uso ¥ volumen en locelizaciones
inzcritas, dentro de lo que los ur-
banistas llaman el juége del en.
torne, De esta actividad lddica, de
utilizar o crear el entorno como
inversidm, entra & formar parie
la dltima propuesta de cambio
de uso, realizada por el Real Ma
drid C. de F., para {rasladar sus
instalaciones depcrmas, al Norte
de Madrisl,

Una superficie de 46.000 m’ que
peupa el actual campo de fitbal
en el antiguo distrito de Chamar-
tin, calificado como de uso de.
portivo o zona verde en las Orde-
nanzas de la cindad. Al margen
de la polémica sobre monumen-
talismo retdrice v del colenialis-
mo urbanistice que significa todo
el especticulo montado por: los
promotores, el hecho no es mas
impottante  ni 51gmflcatwﬂ que
otros muchos que”dcontecen n
diario en ¢l proceso urbano de
la cindad. Este gesto de descaro
ciudadano viens a corroborar de
forma patente las acluales rela-
ciones de contradiccidn urbanis-
tica ¥ que se hacen ex ]|¢|tas de
manery concreta en planifi-
GRCIGN {n:n:mt'n:l.pm'ifn:rm n::udad-
campal.

El proyecto viene ligado a oftro
cembio de ordenanza donds cons-
truir Ias nueve instalaciones de-
portivas al MNorte de la ciudad,
junto con una serie de viviendas
gue potencien el nueve ndcleo
deportive, En el actual campo de
fathol, un conjunta de dos gran
des edilicios, uno de ellos de
selenta plantas ¥ otro de once
plantas, junto 2 ellos una zona
verde, |2 ocupacitn del suclo sc
justifica con un 20 por 100,
¢Cémo  justificar la ocupacion
del espacio?, joémo justificar las
horas-transporte invertidas en
franquear estas fortificaciones in-
mobiliarias?, ;gquién atiende el
desequilibrio mental del ciudada-
ne medio que tenga que trabajar
en esta zona, 2 de mayor densi-
dad de Europa?,,.

Un gesto mas del grado de
violencia en que crece Madrid.
Tal wez el edificic mas alto de
Eurcpa (escala pequefia para lo
que s¢ constmuye por el mundo)
no llegue a realizarss, porgue
quizé los objetivos estén situa-
dos més alld de a retdrica monu-
mentalista. El juego del entorno
Hene sus leves ¥ sus recursos,

Madrid, capital del desarrolla,
crece [ormalizando sus simbolos
de poder econdmico, entre ges
0% me:]iadn-rcs de una planifi.
cacidn sin grandes esperanzas y
una conciencia civica, al menos
en una minoriz deportiva, que
aplaude inconscicnte la muertc
de la cindad. La miseria urbana
es un reflejo condicionado de la
miseria social, una cindad fieti-
cia ¥ retorica cerca cada dia, el
sencille gesto de  vivir, focos
para &l consumo ¥ vizles de ace-
lerneidn progresiva. Madrid, uns
cludad donde el vivic se esta
transformanda en pura melafora,
B A, F, A Falos; R, RODRIGUEZ,
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