ESES de elaborgcion, discusion y vola-
cidrnt fign fehido gue transcurrir para
que ef confunio moral de muiestros obis-
pof —qgoe no fodos— supieran asenfir a la
idea de la reconciliocidn en nuestro pais.

JOue e posa o nuesiro obispado? nos
preguntamos muchos espafoles. Cudl es
Spp Hisiond, cque festimonio evangelice pue-
-.'.'gm dar en el momenfo presente, cuando
siempre llegan tarde en casi todas las ocd-
slones en que hay algo concreto gue decir?

Porgue el docimnenio gs difusa v sin cone
crecian, Brilla por sus femas generales y
no atorde con claridad apenas nuesiros
problemas, que deben ser obfelo de revi
sidn v que mecesitan wn coming de didlogo
autdnfice para el porvewir, Se limilan o
repefir fo va dicho vy sabido por casi fodos,
salvo los ultras. ¥ lo dicen cuando ya hasta
los mds moderados ¥ prudentes o indico-
ron hace meses.

cDdnde estd nuestra jerarguia religiosd,
eh qué planeta vive v en gué prado de des-
aceleracicl se encuentral Esa es la pregun-
fa gue lenemds gque hacernos todos anie
ese prolijo documento leno de cosas sabi-
das v repetidas.

Ego tan moderado es o gque tendria que
fraberio diche la Iglesia hace wa muchos
anos. Hoy se requeriria otro conlenide y
ofro tano mriy distintos.

¥ ya que no han troido novedad alguna
en st redaccidn, guieren sus promolores
—y coreadores— suplir la falte de inlerds
escandalizdndose de cosas lar nimids Como
la pequefia travesura de un periddico ma-
drilefio adelanidndose a su publicacion, Por-
gue lo mds mcreible —y bastanie infantil
coma procedimiento— es que d un docu-
HIERID SIH HEFID n.fgurrr.r se e meﬂ uerida
radear de um cierta Ususpense’ pid:-ﬂnd’ﬂ &
los  periodisias que Io recibieran con el
"embarga” de su publicacion por anas ho-
ras. ;Por qué y para queé? Eso ni és praciica
wspal, ni mereee la pena haocerse cono wn
dmummm e este clase, y mMenos cudgdo
su conteride no produce ningeng sensdcion
digna de recordacid,

La 'mejor prueba esti en ia falin de co
mientarios que ha producido. Cada veg nos
fisien wids acosfumibrados nuesiros obis-
pos a la ausencia de actualidad o de inte-
rés, ¥ la gente ge inhibe ante cualguier ac-
fited eolectiva de los mismes. Esto es o
que deblan pensar seriamente.

En unos imomentos tan decisivos para la
Iplesin y para el pals, sdlo se les ocurre de-
cir aigo que no flene capacidad de coneitar
la atencidn del pucbio.

Yo dirin gue hasta se holla e réfroceso
este @scrito, cono respecto @ doCHmeHios
emanddes de organismos de la Santa Sede,
gue nadie pensard gue es el colmo —en
SIS Organismos— de HINGHR aVaRce eXcesivo
en el momento presente,

No hay wmds que leer o Carta del Car-
deral Roy, Presidente de la Comisidn Pon-
tificig Justicla v Paz, en el décimo aniver-
sarin de Ia encielica “Paces in terris”. Al

il

Se uprécia mervio, aclualidad, avarnce sobre
el térming medio del pensamienio del pue-
blo cristiono; incluso aceptacion de muchos
cornceplos de lo aciwal sociologia ¥ pros-
peéctiva. En cambio, en el documento gue
comento, Rada fe encuentra de todo esto.
Loz lupares comunes, lay frases sin fuerza,
las palahras vagas v absiractas campan por
sis respetos en el documento eclesidstico
espafiol, ¥, en cambio, 52 da un ejemplc
de lo confrarip en ese otro documento ecle-
sidstico, ¥o crén que nuesiro docimento
softre reconciliecion ni siguiera ha Hegado
& tener la garra que fuve la va desfasada
=—Erg dh Su lempo novedose— enciclica
“Paz en la Tierra®, del Papa Juan XX[I1
Cuatide el Cardenal Roy admite las crifi-
cds que hacen algunos de este documenio
del Papa Roncalli, ayer bueno y oporiuno
¥ hoy em desfase con la evolucidn del mn-
da, en el documento nuestro, los timideces
san mucho mayores que en el escrifo ya
anfiguo de Juwan XXIIL

Lecla Gusfava le Bon, el psicologe de los
Erupos masivos ¥ heteropdnens, gue esios
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grupos esporgdicos, estas muliitudes, sea
cial gea sy tamafio, tiewer un resultado dise
miinuido, porgue en ver de sumar infeligen-
clas, se restad, ¥ sdio aceptan lo gue les ag
conttint @ fodos, lo cual ax pra dismingicion
¥ o wn incremento. Eso creo gque le pasa
peicoldgicamente o esfa asamilen heterdeli
ta ¥ esporddica gue ¢ la Conferencia Epis-
copal espafiola. En vez de hacer un frabo-
O en comun enriguecedor, es una criba nes
gativa v empeqguernccedora del trabajo en
comun realizado por unos-pocos, ¥oa esfo
se afade que esl0f pogos, Yoo de por s
nen la obsesion de rebajar el nivel ¥ la
fuerza de lo trabajado por ellos, con la -
fencidr de complacer al conjunfo, De ahi
se deduce gue, dodas las premisas, £ re-
sultada no puede ser mds gque descorgzo-
nador, como de hecho lo ha sido en esfe
casa,

Hoy, gue los socidlopos como Bloch v
Horkheimer, entre ofras muchos, ampiszan
a valorar la "ufopia” como impelso hacia
af ,Fu!ura, que estimola o inrelipencia v el
enfusinsmo de los Rhombres hacia el cam-
bip necesario para ser jusia ¥ libre nuesira
soctedad  del porvenir, expresan nuesiros
abispos la consabida frase contra o wlopia
en el sentido menos [écmico de la palabra.
No han capledo la necesidad de transforma-
cidn radical del mundo, ¥y por eso caen en
esq [ikbieza de posiuras gue tanto execrd la
Biblia, En cambio, la actual teologia empie-

A

2a d descubrir la raiz “utapica” de los pro-
fetas en el Antiguc Testamento v de la pa-
labra de Jesis en el Nuevo como aricate
a la auténtica y profunda Cransformacion

“metanoia”, gue requieren los hombres
en todos sus aspectos malerigles, sensibles
¥ morales, ¥ las soctedddes también, yd gue
el hombre es ante todo un ser social.
perspicacia fuve el Cardenal Roy en el do-
ctmento dnfes citedo’ aceptanda el wvalor
de la ulopia realista precomizada por estos
grandes sociologos cientfficos de la aclua-
lidad.

Cuando el docuptento acferfa a sefalur
lo gue hoy és obnio en el wmundo, lp wnico
que sabep hacer wuesfros obispos es apli-
carlo a la socledad en forma abstracia e
insatisfactoria, pero nutcs basionie a la
Tplestn real gue lememos anfe nuesiros ojos
én nuestrd ndcidn.

Mo se puede exigir noda eficoz contra In
careficia de serntido critico que fomentan
algunos politicos; si el eslamento eclestds-
ico pome las mayores cortapisas que puede
a este wmisme seniido crifico demtre de lo
fglesin. Se condena a un benemérita tedlo-
go como Kilng por querer replantear la in-
falthilidad del Papa: llama la atencidn el
Arzobispe de Paris a un creyente como el
Padre Feillet por guerer poner al dia las
angefranzas anficuadas haciendo ung confe-
sidr de vida relipiosa sumamente simcera;
o el pretendide progresista Cardenal Sue-
Hens execra violentamenle al tedlogo Jean
Kamp, desautorizindolo prublicamente, por
hacer lo mismo con mds profundidad; o al
Padre Girardi no se le deja ensefar por-
que quiere coflonestar la sociologid clerti-
fica con el cristianismo; o se expulso de
sus drdenes a Dot Fr.ﬂﬂz{nu ¥ al Padre L
te, vitales cristianos lenos de ainor a la po-
breza; o no e le defa valver a la C::m:p:r-
fila de Tesds ol buen Padre Dicz-Alegria, ung’
de gquienes mids han hecho por (05 que es-
faban en erisis deniro de el

Muestran nuestros obispos su desconfian-
zd ante los bienintencionados intentos re-
novadores de la vida cristiana v Wirgica die
mechas comunidades de base, que se asfi-
Kfun con la ruting gee fmpera todavia, Pin-
fan errdneamende un panoranma idilico de
CEHMETISING 00X NUesiras comunidades pro-
fesfantes, que, en su mayor parfe, rechozan
el paternalismio catdlice gue se les brinda.

Se acepta el didlogo y el sendido critico
eclestal, pero se antepone siempre la auio-
ridad, aun la gue no es definitiva en o
Tglesia. Hablan los obispos con mayar am-
ph!u;.r del mundo laboral, pero Ho 32 hace
sing repetir fo que ya se fo confesado p-
Blicamente comto wng carefcln por parie
de algunds autoridades, ¥ nada se dice efr-
caz de o necesaria amnistia, por o menos
para aguellos que sufren de esias caremcias,
cosa la mds decisiva pard fomentar la re-
conciligoidn enire espanoles.

En wna palabrg: poco, ¥ Io poco nada
aftade @ lo ya sabido v aceplada incluso
par [os moderados, W 1'

bl triunso




