'EL'PROGRAMA' DF

Confusiéon, ambigiiedad y riesgos

PGC}‘LS veces un programu de Gobierno, que se supone
hecho para esclarecer o la opinién pablica la calidad de
futuro que ese Gobierno intenta, ha causado tanta confusion en
aquellos a quienes vu destinado —el pas y, por las circunstan-
cias especinles, aungue no determinantes, la consideracitn de
Ing democracias occidentales— como el emitido por el presiden-
to del Gobierno, sefior Arins Navarro, en ln gesién de Cortes del
28 de enero, Una confusién que en algunos casos procede mis
de lo quo se querin oir, de ciertos netos y de ciertas declaracio-
nes (le ministros y personas
nllegadas a la fuente del poder,
¥ de unas propuestas previas
presentadas por o Rey que
nombraria después este mismo
presidente, que de Ia realidad y
posibilidades personales de don
Carlos Arias Navarro. 5i algo
quedt perfectamente elaro y
reiteradamente expuesto en el
discurso fue ln probada lealtad
del sefior Arias Navarro al
franquismo, que en su madida
personal ayudd a implantar en
BFapaiin, con el cual hizo toda
#u carrera politica y elabord su
doctrina y su pensamiento,
Serfn absurdo pedirle que lle-
vase log reformas gue parecen
desearse por parte del poder, en linens generales, més alli de
lo que su ortodoxia personal le permite. No podia esperarse
mis, Tampoco podia esperarse menos.

EL hecho de que haya utilizado la palabra “democracia™
dieciséis veces —seglin la contabilidad de un peribdico
madrilefio— indica simplemente lo vocativo de la intencién, la
ereacion de ln imagen verbal, Pero aparte del uso reiterado del
vacablo, los términos democriticos estuvieron perfectimente
nusentes en el programa, o aparecieron de tal munera constre-
fiidos, relativizados, aprisionados por una maquinaria de
represion que mis bien parecian utilizados para fustigar que
parn endalzar, Fustigante, autoritario y represivo fue todo el
discurso. Ni unn sola vex empled una expresion de cardcter
liberador que no fuese seguida por término de restriccion e
incluso de nmennzn. Mis que programa, declaracion de vagas
intenciones; tan vagas que los anuncios reformistas carecieron
de la debidn concrecion. Nadie sabe en qué pueden consistir lns
dos Cémaras posiblos, como estarin formadas y elogidas: si
podemos creer al sefior Fraga, vicepreaidente del Gobierno, que
al mismo tiempo ef Aolidario de este programa, se buscard
para la Cimara bajn el sistemn de *un hombre, un voto®. Pero

nadie ignora que desde la misma instaucacion do las elecciones
en cualquier pais, hay infinidad de sistemas y leyes que pueden
determinar el resultaeo, o bien orientarlo, sin dejar de existir el
Juego de *“un hombre, un voto", Las revisiones del Decreto-Ley
sobre el terrorismo, la modificacion de articulos del Chdigo
Penal, el anuncio de un proyecto de Ley sobre los derechos de
reunion y de manifestacion, parece que deberin tener un senti-
do de aligerarlos, de hacer pesar menos estas legislaciones
sobre las libertades individuales ¥y colectivas. Es una
dedueeibn que se puede hacer
solamente teniendo en cuenta
que endurecerlas es ya pricti-
camente imposible, pero no de
las palabras del sefior Arias,
cuya terminologia dura y
autoritaria hacfa pensar lo
contrario,

0 mismo podria decirse

de la anunciada revision y
perfeecionamiento de la Ley de
Prensa de 1966, tema en el que
conviene detenerse algo, no ya
porqua estemos INMErsos en su
amhito en este medio de expre-
Aibn, sino porque la prensn
espaniola, en lineas generales, eq
el estamento nacional que con
miii entusinemo y riesgo personal esth nhora defendiendo las
posibilidades y las esperanzas de la democracia. El tono del
sefior Aring Navarro ea recriminatorio y admonitorio, Nuestro
conocimiento de todas las publicaciones espafiolas nos permi-
ten no aceptar la existencia ni siquiera de los casos verdadera-
mente excepcionales que definié asf el presidente: *... vemos
cbmo la insidia y el insulto afloran en alguna publicacitn y se
realizan inneeptables campafias contra el Estado, la sociedad,
la familia, la moral piblica o el honor de respetables ciudada-
nos™. Ni una sola de las publicaciones espafiolas que conoce-
mos puede ger acusada. Lo temible es que el concepto de insidia
o insulto, la idea peraonal de lo que es una eampafia contra el
Estado, la sociedad o la familia, o la moral pablica o el honor
individual, pueda llegar u ser aplicada al ejercicio de la justa
eritiea, de lu contribucién en el terreno de las ideas y de las
propuestas a la elaboracitn de un futuro que no sea concreta-
mente el que pretende el sefior Arins Navarro =y ebmo anber
qué futuro pretende el sefior Arins Navarro, aparte de su
general e indiscutible buena voluntad?—; y que esta represién
yn anunciada pueda suprimir opiniones politicas legitimas. El
hecho de que las medidas que vaya u adoptar al Gabierno en
ente sentido pueda inspirarse “*en las de aquellos paises de més
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limpin tradicion democriticn” nos tranquilizaria si no nos
ternigsemos que la inspiracion llegase o ser demasiado perao-
nalista o peculinrizada.

E la inconcrecion y do la vaguedad del mal llamado pro-
grama —porque no lo es— de Gobierno, podemos deducir,
mientrad no se nos aclare de otra manera, un enuncindo negati-
vo de lns esperanzas de democratizacion real, Pero LRerd
esn deduccion exacta? (No ocurrird que, por lu personali-
dad politica personal del presi-
dente, por su entrafiamiento en
el pasado, y por su uso del idio-
+mn enstellano, queden oscure-
cidos unos verdaderos propbsi-
(tos democratizadores? No es
fheil palir de la confusién, Pue-
de pensarse que se trata de un
discurso *habil™, En la inten-
citn, g decir, en la direceién
tnica de los personalidades
més conservadoras de la que
‘mantienen los resortes del
poder, que efectivamente pace-
cen ser undnimes en el elogio al
diseurse, No nos permitiriamos
atribuir al presidente del Go-
bierno un juego politico de es-
te cardoter, que no cuadrn con
su idiosincrasia y con su formacion, si un ministro de este
Gobierno no nos permitiera hacerlo nsi, Don Antonio Garri-
gues, ministro de Justicia, hizo pablicn esta frase en *ABC" del
29 de enero: “*A los objetores y a los defraudados, que los
habrii, les pido que esperen a juzgar ol presidente y su Gobier-
no por sui frutos, que es por lo que ve conoce a los hombres,
sean o no politicos™, Considerindonos ohjetores, ya que no
defraudados ~no hay fraude ninguno en el presidente Arins,
que Ae ha pronunciado con arreglo a su mentalidad y o su doc-
trina, y nadie podin esperar otra cosn de él— espernmos con
perplejidad que se cumpla la prediceion del sefior Garrigues y
los actos del presidente y del Gobierno no se correspondan con
lo que entendemos de su discurso,

08 sentiremos realmente satisfechos de rectificar nues-

tras objeciones y nuestras reservas, Y, mbs que reservas,
temores considerables, Por el momento, el sefior Garrigues no
los disipa. En nuestra obligacion de comportarnos como ciuda-
dancs dentro de la legalidad del régimen, deseariamos que ré-
pidamente ge disipase esta diferencin entre lo expresado y lo
fue 8¢ wupone que va a hacerse.

N cuanto a nuestras reservas, no proceden solamente

de las palabras del sefior Arins Navarro. Mas bien de lo
que entendemos como contradiceiones continuns en e8tos meses
de nuevo Gobierno. No es de las menores considerar como muy
dificil la basgueda de una democracia por medio de unoa ins-
trumentos no democriticos. A pesar de los muchos deseos de
personas del poder, o que participan de alguna manera en él,
do inscribirse en una nueva linen —y tiene gran dificultad
en saber én qué consiste= noparece claro edmo estn instru-
mantacion va n uiilizarse parn
disolverse o si misma. No pares
ce crefble que unas Cortes cor-
porativistas —gque, por defini-
cion, resulta lo contrario de ln
democracia inorganica= van a
acceder & ln propin aniquila-
cion. Uno de los hechtos mis
asombrosos do estos tiempos
confusos s el de que se haya
prarragado nuevaments la legis-
latura cuando lo que realmen-
te procedia era disolver las
Cortes y convocar ya las elec-
ciones para renovarlas; y si no
hay una instrumentacibén legal
para ello, dejar al menos que
acnbasen por 8f mismas, y con-
vocar antes a clecciones por
‘Decreto-Ley. El que estas Cortes, que con tanto entusiasmo
aplaudian los pirrafos més regresivos del discurso del sefor
Aring Navarro, vayan n elaborar una Ley electoral democrdti-
ca parece una contradiccién de resolucibn imposible.

REEMOS también que es licito, y forma parte incluso

de nuestro deber, enviar al Gobierno nuestra advertencin,
ya expuesta otras veces, de que el tiempo no esta jugando a su
favor, y que ln misma frase del sefior Arias “‘sin prisa, pero sin
pausn’ puede ser su enemiga, Una dindimica de vida estd ya en
marcha, abiertp sin duda por la permisividad y la tolerancia de
este mismo ﬂﬂ‘ﬂiumu, ya que no por su instrumentacion legal,
fque acorta todos los plazos; y las defensas antidemocriticas,

* que ol parecer algunos de los ministros quieren quebrar,

cobran también mayor vigor y resistencia cuanto mis tiempo
pase, Antes de que estas fuerzas encontradas pudieran produ-
cir situnciones dificiles y alteraciones de orden piblico, que ea
esencial conservar (sobre todo, por la via de la coherencia y de
la apertura de cauces), es necesario que no haya ninguna ambi-
gliedad en los propbsitos del Gobierno, y que todos, unos y
otros, sepan realmente lo gue pueden esperar y eudiles son los
medios de aceion politicn que deben emplear. m
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