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wlla neurosis
Kennedyy

La neurosis €5 Un con-
copto que, a medida que
avanzan las clencias psl-
quiatricas v psieoldglk
cas, se hace mas impre
ciso, mis conbuso; ¥y al
misme tismpo mis di
fuso ¥y mis amplio, 5
s¢ considera desde un
punto de vista sociold-
pico. Puede ocurrir que
todo el que sc dedique
hoy & la politica =ea un
neurdtleo potencial, por
lo gue lp politice exi-
ge de gquebrantarmien-
tos de la propis indivie
dualicdad en el munds
e hoy; o5 mis que pro-
beble que e ejercicio
del poder ¥ su inmensa
contradiceidn {potencia-
impotencia) produzca
muchas més  neurosis
de las que habitualmen.
te pensamos, Naney G.
Clinch aplica el término
Nenrosis en su acepoiin

frendians, ¥ lo atmbu-

ye no solo a la colect-
vidad da 1a familia Ken-
nedy, sino a todo el
puehlo AMECICAND  NEU.
rotizmdo por la politica
kennediam («<La neuro-
sis Kennedys, Editorial
Euros, Barcelona). Su
large andlisis, abundan-
te en andedotas biogmi-
ficas y caracteroldpleas,
se lee con velocidad ¥
apasionamients por el
terma. No sin dejar un
cierto sabor de doda al
final. Lo que la seflora
Clinch trata de inventar
¢3 Io que llama ln psie
cohistoria (tiene antece-
denies; el propio Freud
era un analista de te-
i@ hiswdricos, ¥ entre
nowotios, Maratdn, en
su mivel,’ también lo hi-
‘T CON PEISONAJESs ¥ 5i-
tuaciones).

Lo gue la  psicohs-
toria nos ensefa de los
Kennedy &5 algo que no
concusrda  de ninguna
manera con Ios mitos,
pero gue s acerca bas.
tante a offas inlerpre-
taciones simplemente
historicas: toda la fa-
milin  Kennedy busca
con ansiedad ¥ angustia
¢l poder, trata de alcan-
rarlo v, luepo, de cjer-
cerlo come un Antdera-
ta. El Presidents Kenne-
dy —Ffigurn central, nas
turalmente, del libro—
tendrin una doble vida,
una doble cara® la mis.
cara del pacifismo, la
coexlstencia, la com-
prension, la democracia,
ocultaria la del tirano,

impremeditada, pasio-
nal, dominante Kenne-
dy. Tuve la fortuna de
que cn breve tiempo de
poder la mascara pre-
valeciera szobte el ros-
tro, ¥ log rasgos de esa
miscarn s agrandasen,
5¢  mitificisen por un
pueblo sediento de hé-
rocs tras el asesinato de
Dallas.

El libro e5 demasiadc
antikennediane para ser
centifico. Es  evidente
que entre la realidad
Kennedy ¥ ] mito Ken-
nedy  hay un enorme
abismo, ¥ gue sus accie-
nes presidencles —oo-
o las de sus hermanos
cuando alcanzaron paes-
tos de poder— Aarrojamn
baatante ambigicdad,
por lo menos. Hay, sin
embargo, algunas com-
paraciones gue  hacer.
En primer lugar, & g0-
bierno de Kennedy fue
algo muy distinto a los
que le precedieron
—daspués de Roose
velt— v los gue le su-
cedieron. Podoia no ser
debido a la generosidad
politica de Kennedy o
a 51 doctrina, pero si
cabe atribuirle la enor-
me sensibilided de sa-
ber en qué momento su
pats, &l munds bajo su
imperie ¥ & mundo de
SUs ContraTios necesita.
ban un cambao pmeJl-
do, aungue sdlo fuese
para conseguir los mis-
mos objetives de domi-
nio. Lo supo ¥ 1o explo-
i) como no ¢ habia he-
cho antes —repitamos:
desde Roosevelt— ¥ no
se volveria a hacer nun-
¢, por lo menos hasta
nuestros dins, Preciss-
mente, Kennedy fue ele-
gido por el pueblo de
los Estados Unidos por-

iy

Edward, John y Roberl Kennedy, en 1362,

gque representaba un
cambio’ con respecto &
la puerra fria ¥ porque
cra la alternativa & un
guerrers frio como Ni-
xof. Hay una sobrehis-
toria poco escrita, que
es la de los grandes
cambios en las cortien-
tes de opinidn ¥ s ine
Elucncia sobre la polite
ca de cada din. Kennedy
53 CMCONRTO ante uno de
£505 cambios ¥ supo uti-
[[FRTY R

Esta sobrehistoria se-
ria lo contrario de la
microhistona qie Pebe
liza Mancy Clinch. Pue-
den tener un nexo de
unlén, que es lo gue fal-
ta en este libro, Es des
clir, Que, 8un COmpren-
diendo todas las flague-
s, las debilidades, las
ambiciones o, en fin, la
neurcsis Kennedy, aun
reduciends el personaje
a su méis profundo sig-
nificade, ¢l mite o la re
prescntacién tienen un
valor en la politica ¥ en
I historia gque pueden
ser mds importantes ¥
miis decislvos para- el’
cursy de los aconteci-
mientos historicos que
la minucia de guien apa-
rCCe COmD 5i protago.
nista. Prescindiendo de
eata, el estudio de la au-
tora sobre la famiba
Kennedy es de un enor-
mie inberds NATTACVO ¥
pricoanalitico al mismo
tiempo. Todos los Ken-
nedy v sus antepasados,
¥ sus continusdores,
quedan  terriblemente
desmenuzades en estas
pégings, cuya ayudn pa-
ra deshacer ¢l mito ¥
quedarse con la reali-
dad e incuestionable,
aungue propenda a
crear un contramite,. W@
H. T.

wilritico de o
democracia
coegrefaliston

La publicacidn de las
obrizs de Miliband ¥ de
Poulantzas - —en  Shpe.
cial de este altimo— ¥
la polémica cntre am-
bog autores sobre la me-
‘todologia ¥ el contenido
de la teoria marxista
del Estado, han oscu.
recido guisd la existen.
cig de atrog trabajos ¥
aportaciones sobre el
Mismo temi.

El libre de¢ Stanley
Moore, Critlea de fa de-
mocracla capltalista
(Siglo XXI. Madrid,
afo 1974), estd plantea.
do como tn manuwal, So
autor pretende familia-
rizar al lector con las
claboracionss de Marx,
Engels y Lenin en tor-
no al problema del Es-
tado, en general, ¥ en cl
caso concreto del Esta-
do capitalista.

Como tal manual, el
valor del libro de Moo
re reside en su sencillez
expositiva ¥ cn una vo-

luntad de hacer referen-
cias sistematicas o las

ediciones en castellano
de los clisicos. El pro-
blema que puede tencr
fuien pretenda wtilizar
iales referencias es que,
por - desgracla, algpunas
de estas ediciones «5tan-
dard> —en las que el
traduetor ha locallzado
cada una de s citas
contenidas en el - libro
de Moore, lo que supo-
ne un trabajo improbo—
ng son demasiado ases
guibles para el lector
espafiol por diferemtes
razones, Pero esto no
invalida 1o capacidacd di-
déctica e Ia obrm, ¥ en

todo caso resulta irre-
mediable (al menos
Ty,

Naturalmente, un ma-
nual, una introduceion,
no  pucden NUNCA  SET
neutrales. El propio au-
tor hace notar que of
tiper e lectura que el
libro requiere s une
lectura critica, por o
que puede resultar inte-
resante hacer alpuna ob.
seTvacidn sobre uno de
los tdpicas mas polémi-
cos de log incloidos en
la problematica de la
teoria marxista del Es.
tado. Me refiero al pro-
blema de [a transbciden,
que Moore desarrolla
largamente a lo lamgo
del  capitilo 1 e sy
obra.

Moore se propone de-
moslrar que Ja trangi-
cidn pacifica no ¢z po-
sible en la Fase imperi-
lista del capital, ¥ gue
en ol Estado imperia-
lista, =2l proletanado
pueds capturar ¢l poder
shle a teavds de ln des-
truccidn violenta de la
maquinaria estatal capi-
talistd, a través de la
revolucidn  desde  aba-
jor (peig. 116). Entien-
do que esta tesis es per-
fectamente correcta, pe-
o me lemo que pasde
zer mal interprotada. El
propic Moore cita una
frase de Marx que erea
puede dar la clave del
problema: s «la clase
abrers ganara una ma.
yorfa en el Parlamento
o on el Congreso, po-
drin legnlmente poner
un fin & las leyes o.ins-
tituciones gue se inter-
poncn en ¢l caming de
su desarrollo... Sin em-
bargo, este movimiento
"pacificn”™ podria trans
formarse en violento a
canss de la rebelidn de
aguellos cuyos interescs
cran  inseparables el
vigjo ordenr, Fam Moo
re, esta frase de Marx
marca una  distincidn
enire  transferencia pa-
cifica del poder politleo
5 alteraclén pacifica de
la estructura  economi-
ca. Por mi parte, picnso
que cata distincion exis-
te v no debe olvidarse,
pero  que  exlste otra
distincidn alin mas im-
prescindible e indudis-
hlemente anterior.

En efecto, ¢l momen-
to clave de ln transi
cidm «pacificar se halla

en la toma real del po-
der, La coestion estd en
s5abeET 51 uUna mayoria
parlamentaria u otra
forma de acceso al Go-
bierno supone realmen.
te el poder o tan adlo
slgnifica una  posicion
avanzady dentro de los
aparatos de Estado, Mo
creo gque haga falta acla-
rar que estoy pensando
en el caso chileno =—oot-
rrido, desde luego, en la
fase imperialista—. La
presencia en el gobiar.
MEr TH SUPLESD =T -
dia suponer— la toma
del poder. Esta loma
implicaba un salio cus
litativo, ¥ era aqul don-
de debin producirse la
oposicién de la burgue.
sl chilena.

Pienzo que si se pre
tende deducir alge de
la tragedia chilens, hay
que volver a pensar en
térmings de lines de ma.
sas ¥ de movilizacidn
antes que on términos
de parlamentarismo o
Insucreccion armada,
Mo creo que nadic pue-
da decir serinmente que
la Megada de la UP al
gobierno por via electo-
ral fuese un ermor. Cual-
guier llamada a la in-
surreccidn armada en el
Chile de 1970 estaba des-
tinada a caeren el vacio.

El problema entonces
estd on saber por gué
desde su presencia en
el poblerno Iz UF no
consiguid legar a la to-
ma del poder real. En
mi_ opinidn (totalmente
discutible, por supues
to), In mazin fue la in-
existencia de una linea
de masas planteada con
esle I'in, e ncluso  de
ung linea de masas a
secas. Y en esle santido
creg que las afirmacio-
nes de Moore pueden
inducir al equivoco no-
toriamente grave de gue
cualquier linea no insu-
rreccional  acaba  inde-
[ectiblements en la des-
maovilizeion de las ma.
gag. 51 hay algo mdg
descabellade  gue  apo-
yarse en la burguesin y
en =0 legalidad institu-
ciompl pace  hacer una
revolucién, esto es Te-
nunciar & toda vip elec-
toral en medlo de inve-
cacicnes a la lucha ar-
mada. Mo existe ol
veceta que la de anali-
ZAT o0 conereto las s
tciones  concretas. B
LUDOLFO PARAMIO.
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