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Poco a poco van le
gando & Espafia obras
de es0E autores gque no
practican  ningung  de
las dos grandes filoso-
fias oficiales del mo-
mento —cientifismo ana-
litico o materialismo
dialéctico—, cuyo pen-
samdento disidente in-
dipna ¥ escadaliza tanto
a los Sabios de la Ad-
ministracion coma & fa
o menos insttuids
oposicidn a ellos, Fran-
cia abunda excesivamen-
te en ln procreacidn de
sheterndoxoss en todos
los ramod, sealudos en
cada caso como revolu-
cionarios culiturales de
primera mapnitud, eu-
you hallarmos  tedricos
san frecuenternente mas
folkldricos que eficaces:
¢n s insoportable la
exaaperacion de la jerga
lacanmna (v telquella-
na) con sus et ous ¥
sus Jueguecitos de pala-
bras tipo smaitsancene
sensw, que Tip v Coll ha-

cen con mucha més gra- |

ciid ¥ sin tan risibles
pretensiones intelectus-
les? Pero junio a cse
brillante oropel, quizd
necesario precio de una
innegable vitalidad cul-
tural gque sdlo envicia
puede producir & los es
panoles, hay autores
realmente  importantes,
atisbos Iicidos, planie-
micntos radicales que
muchas voces pasan in-
advertidos en el Fasti-
dicso relumbron de los
amaneramientos a  la
mada. Uno de los jéwve.
nes pensadores mds ine
teresantes por varios
conceplos  es  Clément
Rosset, cuyo ultimo li-
bro acaba ahora de tra-
ducirse al castells-
no (I). Por cierto, gue
no deja de ser preccu-
pante el que frecucnte-
mente se inicic [n pre-
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sentacidn de un autor
por sus altimas obras,
rompiéndose asl la con-
tinnidad de pensamien-
tos ciya nolable cohe-
rencia tolera mal estos
saltos, En el caso de Clé-
ment Bosset, sus obras

cestEAn muy lejos de ser

INCONEXAs, aungue myt-
ralmente pueden ser
leidas independiente.
mer e,

Rowset ha sido un au-
Lo precox; a los velnte
aftod, en 1960, publica
la philozophic tragl
que, libro arrebatado
em ¢l gque ya estin to-
das las semillas de su
ohra posterior; en 1064
aparece Le monda et ses
remdes, uno de las plan.
teamientos mAs atrevie
dos sobre dtica desde 1y
Genealogia de la moral:
comp todavia no fun-
cionaba la emoda Micte-
sches en’ Framcia, estas
dos obrms son ignors-
das, Tres afios mas tar
de odita un agudo enya-
¥o sobre Schopenhauer,
¥ en 1971 su Loglgoee du
pire, quizd su mejor
obra, en la que se plan-
tea largamente el tema
del azar como limite da
los referenciales causa-
lex ¥ base de la filoso-
fia-trigca, sitonads mds
alla de cualguier valors-
cidn pesimisla u optimis
ta del cosmos. Se exalia
el puro goce de la os-
tencia como oo funda-
mentalmente indoterpre
table. Su iiltimo libro es
La AoiiNaturaleza, pul-
cramente traducida aho
ta al castellano por Fran.
sigee Calyo, Un detalle
curioso dltimamente, los
libros de Rosser repli.
cin com 5us titnlos 5 los
de Deleuse. Cuando éste
publicd su Logique du
sens, Rosset saed s Lo
giqoe do plre: al Anti.
Oedipe del uno comes-
ponde L'Anti-Mature de]
otro. ¥ asi vamos..
icosas de los franceses!

La tesis de La Amtd-
Natwralera pucde expo-
nerse Ccon clerta breve-
dad. La idea de «Maiu-
ralezas como fondo pri-

-migenio de produeccion

v orpanizacidn de lo
real ¢z uno de los mas
acreditados reflugios
ideoldgicos de la cons
cepoidn  religlosa del
mumdn, con S0 consis
muiente desvalorizacion
de la facticided de la
existencia, En todo tiem-
po, pero sobre todo a
partir del siglo XVIII,
el naturalismo cres ha-
ber superado-la imegen

tradicional de Dios sdlo
para  reenconirarla  in-
tacta en la .I'-Eulum]m;
5l Se OpOne, por un
lado, al artificio como
prndu:dr.‘u: :|iur.|'||u|n;|J v
por otro, al soar, negs-
cidn de tods cuesalidad
¥ do todo princpio, La
Maturalexs es, como la
divinidad, sabia, Jlegis
ladora, buena ¥ p_rm.'i_-
sora; bodas lag explica-
ciones sp remiten a ella,
que a 51 VeE se mantie
ne inexplicabler es un
simsentido que  preves
de sentido a todo 1o de
mis. Rosset eastren la
idea de Maturaleza des.
de Platdn y Arisedteles
hasta Marcuse; frente
A estos naturalismos
presenta las filosoffas
sartificialistass, que nic-
gan que exista tal cosa
come una Naturaleza y
todo lo reducen 5 arti-
ficio y azar; asi Empd-
docles, los sofistas, Gra.
cifin o Hobbes. El en-
frentamiento enfre am-
b’ tipos filosdficos no
silo s planten A nivel
cosmoldpics, sino iam-
hign  estético v moral,
campos en los qua Ros-
set prolonge su estudio.

Creo fundamentalmern-
te acertada la tesis cen-

tral de Rosset, a la gue
conozco  diversos  ata-
ques naturalisias poco
o nada concluyentes. Me
o5 dificil, en cambio, se.
guirie en todos sus plan-
teamientos particulares
¥, sobre todo, en sus
conclusiones  positivas
de crden ético y politi-
co, que no estov lejos
de mechazar de plano,
Serin largo mzonar tado
esto, que sdlo indico. La
distincién  entre smaty-
ralistass ¥ «artificialis
pHE E[m\'i!l.'.l'tﬂ O un
hecho de Procuslo, en
QCaSiones ahrmmanie
mente caprichoso; Ros.
sef no trata los casos
que podrian plantearle
mis  problemas, como
el de Spj'm.‘rka, codl A
distineion entre Dios ¥
el Orden, etedtera... En
todo caso, creo que S8
aborda en este libro la
critica de un concepto
fundamental, en cuya
ilusoria seguridad repo-
san tantos clentlfismos
«ateass (Monod: «<sorla
arbitrarie v estéril ne-
gar que el drgana maiu-
ral, ¢l ojo, responde a
un  proyecios), tantos
srefomos 3 lo primige-
nioe ¥ tantad renuncias
a la inconforme funcidn

negativa del pensamien-
to, @ FERNANDH) SA-
VATER.

Dario
ile un exeritor
cansado

Franciseo Umbral es
W sCasos en lgo life-
ratura edpafola actual,
Un scasos conocido:
cada époch da este Hipo
de eserilor que penetra
profundamente  en las
costumbres, las describe
¥ las analiz, con un
tono aparentemente fri-
volo ¥ con una facilidad
di lectura considerable.
Por eso a veces de le
COMPAra cofi NUeSITes
grandes  costumbristas,
pero siempre hay en la
comparaciin algo Falsg:
¥ oes que estos escrilo-
res —ide primer orden—
no 3@ pareccn entre si
mds que en el arquete
tipo, pero se diferencian
notablemente por su es-
tilo, por su forma de
hacerse carpo de la so-
ciedad circunstante. He
lzide recientemente al-
FUNAS COMPATACIONGS
que me han estremeci-
do: por cjemplo, la que
alguien ha hecho de &

con Gonelezr Ruanao,
Umbral estd muy poc
enciila coma personije
humano, como observie
dar real v no fantdstion
e nuestra sociedad,
COMO BSCTiLoT,

Vienen agqui estas pa-
labras por uno de sus
ullirngs  libros, «Croni-
s antiparlamentariass
{Ediciones Ticar), Po-
dian venir por cualquier
olro de los que ince-
santemente publica —v
& leen, ¥ se vencden—,
porgque Francisco Um-
bral es prolifico ¥ apa-
rece tn Lodas lns pobli-
caciones —en esto si
qgue tendriscompara-
cign con Huano; pero
s0lo en o mecinico— vy
en todos los escaparates,
Lag «Crimicas antiparia-
MEenEAroGs S0n una oo
leccion de impresiones,
di eSLAMpNLS, U ETEL-
ten tedas ellas por uny
egpecie de milagro [ite-
rarid: la capacidad de
dar a cada insanie fu-
githvo una sensacion de
permanenciy y de cohes
rencia {guizd una cobe-
rencla de lo incoherente
que es la wida espano-
la) gue es el verdadero
hallazpo de los grandes.

En las palabras inicia-
les a este libro, Fran-
cisco Umbral s¢ explica
a 5{ mismo, a la forma
de entender su condi-
cion de escritor. «"Suce
de que me canso de scr
hombre®, dijo Neruda,
mucrto cn ¢l remaling
¢ o n trarrevolucionario.
Sucede quc me canso
de ser espafiol. Y quidn
no, 5 omos marchitos,
impenetrables, como ne-
rudianos cisncs de ficl-
tre “"navegando en un
agua de origen y ceni-
#a". Sobre todo, ceniz,
Escriblendo se abiuelve
wno a 5f mismo, de moe
do que tampoco vale
Mo creo en by eficacia
diz las palabras frente
a los farallones. “Diaco
de una descsperaciin’’
habria titulado yo 51 fue-
ra un Loscendentalista,
Pero loee liempo que
rIn'.'yl de trasnochar con
los trascendentalistas
kalkianos. Se irata, por
olra parte, de una de-
SEAPETACION (Ue SONTiEs,

Quied las palabras —y
precigamente las  pala-
bras de Umbmil— fen-
gAn mas elicacia contra
los farallones =y contrma
las faraones— de lo gue
€] mismo cree, Pero no
credrselo es una condi-
cifin esencial para tener
ehicacia. W POZUELD,

M trtuento




