VENEZUELA

DUDAS SOBRE EL PETROLEO

L debate sobre la ley

E nacionalizadora del
petrileo polariza toda la

vida politica del pafs. ¥,
presumiblements, suscita en cier-
tas Aress econdmicas extranjeras
una lpica ansiedad. Venezoela
intenta liquider una lergs etapa de
concesiones petroleras, en la que
dependencia econdmica v depen-

dencia politica foeron dos realida--

des indisociables. Para aclarar la
impertancia del petrdleo en la sco-
nomis nacional, copiaré unas Ji-
neas del discurso pronunciade por
el diputado Canache Mata (de
Accitn Democritica) en la primers
gesitn de 1as dedicadas al debate
del proyecto de loy,

"Desde 1926, el petrdlen consti-
tuye el primer renglin de nuestras
exportaclones y és también ol pri-
mer renglin en la genmeracifin de
divizas. En este afio que acaba de
pasar, en 1974, represents el 87,3
por 100 de nuestros ingresos fis-
cales, y en el perfodo 1969-1974 el
petrdlen representd el 73,1 por 100
de los inpresos fiscales, 1 90,4 por
ciento de o= ingre=os por divisas, el
31,8 por 100 en la composicidn del
producto termtorial bruto, a pre-
cios corrientes, v &l 94,9 por-100
del valor total de las exporiaciones
realizadas por el pais".

5S¢ comprende, con estas cifras a
la vista, que el tema de la nacio-
nalizacién del petrleo lo hayen
calificado aqui algunos de “la
segunda independencia” de Vene-
zuela, Otras cifras, facilitadas por
el mismp perlementario, explicen
tamhién al recelo de la oposicion
ante lag fisuras de la ley nacionali-
zadora. En 1944 el pals ingresd por
concepto del petralen 223 millones
de bolivares, mientras las compa-
fias obtuvieron 523, Desde enton-
cas a hoy —y un momento clave se
dio en 1948, cuando Ja ley del 50-
50 repartid cn partes iguales entre
el Estado v las compafias log hene-
ficios de Ia industria petrolera—, ¢l
proceso de “rescate’’ nacional ha
sido imcesante, a través de una
serie de gravémenes v disposicio-
nes que han provocade la consi-
guicnte estravegin defensiva por
parte de las compailias concesio-
narlas.

Asl Ias cozas, 18 nacionalizacitn
del petrileo amimciada por Carlos
Andrés Pérez, actnal Prosidenta de
la: Bepiblica, del partido Accifn
Democratice, obtuvo &l inmediato
consenso de todos los sectores poli-
ticos y de la mayor parte de los
venezolanos, S0lo alpunaz voces ga
atrevieron a disentir de los cami-
nos elegidos para la nacionaliza-
cifm, apuntando la conveniencia da
esperar a que caducaran las conce-

A drtunto

siemes ¥ de instrumentalizar un
proceso mis lento. Tales woces
—entre las que estd la de don
Manuel R. Egafia, que sedala en su
informe que, para 1984, se habran
extinguide el 63,28 por 100 de las
concesiones  vigentes, mevirtisndo
al Estado, junto con las instalacio-
nes, sin indemnizaciin ninguna—
no parecen, sin embarpo, acordes

planteard s soberania en la indus-
tria ¥ el comercio de los hidrocar-
buros nacionales. Mo es fécil saher
=i ¢l articulista ha detectado verda-
deramente esa realidad o si praten-
de —la conciencia de su “impaten-
cia’’, el sentirse mengres de edad,
la idea de que su comunidad poses
una serie de vicios & indolenclas
mnamovibles que la colocan por

José Monledn

con a8l actual espicity del pafs,
Diversos factores de la moderna
historia de América Latina expli-
can ls “exigencia” de la nacionali-
zacidn de la “Industria ¥ ¢l Comer-
gio de los Hidrocarburos™ como
parts de un proceso econdmlco-
politico que tiene todas las trazas
de ser irreversible,

En principio, podria pensarse
fqua una inlciativa coma la tomada
por Carlos Andrés Pérez y su parti-
do de Accifn Democratica corres-
pondia & log hombres de 1a izquier-
da. La habilidad  politica- de lnz
“adecos” —como aquf lleman a lgs
hombres de Accitn Democritica, ol
partido de Rémulo Betancourt— ha
sido, precisamente, la de imcor-
porar & su politice una sere de
obijetivos que estaban en el dnimo
de la gran mayoria wenezolana,
desde 1a fijecidn dal salario minimo
a la nacionalizacion del petroleo.

Polftica £=sta que trajo de cabezs
g la izquierda en una primera eta-
pa, dividida entre los que rechaza-
ban por principio cualquier refor-
mismo gubernamental v quienes
—com 18 mayor parle del Movi-
miente al Socialismo (MAS)— daci-
dieron apoyarlo =in identificarse
con ] y manteniendo slempre una
independencia critica. La adhasidn
que, sagin revelaban laz encues-
tas, alcansd por entonces la figura
de Carlos Andrfts Pérez, debit plan-
tear a los diversos partidos da opao-
gicidn —a la derecha y a la izguier-
da— los praves errores de so estra-
tegia,

For eso ahora, un poco paraddji-
camente si nos quedamos en la
superficie del teme; la “nagionali-
zacin’ petrolera. anunciada por
Accion Democratica no s6lo no ha
asustado a casi nadie, sino que 2 la
inmensa mayoria le parece tibla &
insuficiente, En alpin que otro tra-
bajo, oscuramente relacionedo con

. Ios interezas transnacionales —ma-

nifestar descublertamente ¢sa rela-
citn serfa un snicidio politico em 1a
Venezuela de nuestroz dias—, he
leldo referencia a alga asl como un
miedo o wna reserva del Estado
ante. Ios problemas préctices que

debajo de otras comunidades mds
fuertes, es el factor bdsico de las
sociedades colonizades— contribuic
8 crearla. Lo que s parece exacto
es lo sipniente:

1. (Oue loz problemas pricticos

* de la nacionalizacidén 58 ingartan en

una realidad social que necesita
incrementar el sentide de la Tes-
ponsahilidad piblica.

2. Qua tales problemas han de
ser decididamente asumidos desds
la perspectiva politica de una
Venezpela cada vez menos depan-
dients.

De ahi, pues, como decia, que la
nacionalizacifn haya =ido acepta-
da sin réservas por la mayoria. Se
advierte, por lo demds, hasta qué
extremn todos los partides hochan
por desvincular en el venezolane
medio la ssociacifén  adtomdtica
cotre Accidn Democritica v nacio-
nalizacion del petréleo. Todos,
clarg, menos los propios “adecos’,
que =i bien hacen llamadas a la
unided nacienal, no dejan, muy 16-
gicamente, de comparecsr ante la
opinién pablica como o= coneguis-
tadores de la “scpunda indepen-
dencia venexnlana™. Enla portada
de una ravista, por ejemplo, veo la
fotn de Carlos Andrés Pérez con
una de las frases de su filtimo dis-

parte da bos ciudsdanos.

curso: “Ahora dependemos de
nosotros mismos . Mientras el ada-
co Canache Mata, én la tribuna del
Perlamentn, exclama: “'Nunca
como shore ze podria decir con
tanta propiedad que estamas ini-
ciando un debate histérico. Veni-
mos & asumic el supreme derecho,
consegrado en la Constitucién
necional v en la Carta de las Macla-
nes Unidas, de ejercer soberania
plevaria sobre nuestro recurso
natural més importante. Venimos a
realizarnns  definitlvamente como
pueblo libre e independients. Veni-
mos 8 decirles & los centros
imperiales del munde que el mégi-
men neocolonial de concesiones de
hidrocarburns va a desaparecer
para siempre en. Venezuela dentro
de unos dias...".

EL FAMOE0 ARTICULO 5.7

Primero, aplaudir la nacionali-
zacidn, Sepundo, recordar lo que el
partido de cada une hizo en el
pasado con ese mismo fin, Tercero,
coestionar log términos de la ley
nacionalizadora sometida & deba-
b, He aqui e] programa tdcito de
toddos los partidos que no astén en
el Gobterno. Sobre el primer punto
va hamos hablado. Sobre el sepun-
do, habria que citar 1a ingistencia
con gque la Democracia Cristisna
(COPEI), o los perezjimenistas,
recuerdan cuantos pasos disron
para awmentar la participacion del
Estado en los heneficios petrolerns
durants 1ag Sp0cas en que tvieron
el poder. :

Mis serio y mucho mis delicado
me parece el tercer punto de la
estrategia antipubernamental. Se
asienta en la redaccidn del artici-
Io 5.* del proyecto de ley, que pre-
vi: “En casos especiales, v cuando
asl convenga al interds piblico, el
Ejecutiva Naclonal podra (...) cele-
hrar convenios de asgciaciin con
enles povados, con unae participa-
cion tal que parantice el control del
Estado y con una duracidn deter-
minada™. En la actual situacidn de
Venezuela, el hecho de que ] texto
exnjd la previa autorizaciin de las
Ciimaras, en sesiin conjunts, para
la celebracion de tales convenios, o
goe en una posterior reclaboracion
del proyectade articulo, recomen-
dada por una Comisién Permanen-
e —con participacidn de diversos
partidos—, s¢ intenten fijar con
detalle las posibles materias ¥ cir-
cunatencias de 1oz temidos conve-
nios, no g8 hastante. Todo el mundo
ve o1l ello un boquete o estratage-
ma qu¢ pedria desbaratar los fines
esenciales de la nacionalizacion. Si
Ia inflaciin ha hecho inoperante lo
gubida de selaring —"lns galarios
subwm por la escalers v los precios
en ascensor’’, dicen en Caracas—,
bien podria sospecharse que esa




El peririilen ex o primer componaie de kns srportaciongs vengzolsnes v Is principal fuente de
‘ [

articulo 5" encerrara el pacto
escondido entre los nacionaliza-
dores ¥ I8z compafilas que veEn 8
fer tefiricaments perjudicadas.

El representante del COPET fue
contundente en el Parlamento:
"Estamos dispuesins —dijo— a res-
paldar al Gebierno ¥ al partido ofi-
cial pare defenderles de las presio-
nes que 58 les hapan. COPEI es par-
tidario de la nacionalizacién inte-
gral e inmediota de la industria
petrolera. Ohjetamos el articulo
quinte, por contrario & la Constitn-
citn nacional. Desnaturabza el
concepto de la reserva del Estado
de una rigueza nacional, Su apro-
bacion supondria que, en lopar de
nacionalizar, se sustitnia el pépi-
men de concesiones vigente por la
moedalidad de la empresa mixta, E1
Estado quedaria asl subordinado a
decisiones qué ¢ Lomen en centros
de poder tramsnaclonales™.

5i el debate ge imitars 8 mMane-
jer los problemas tecnolpicos y las
colaboraciones que en este panto
pueda necesitar el Estado para que
la nacionalizacitn no entorpezce la
productividad, 1a investigacifn ni
el comercio venezolanos en rela-
ciém con sus hidrocarburos, la cosa
entraria dentro de lo logico. Lo
maln &5 gque anda por medio nne
terrible desconfirnza politica, que
llena el didlogo de equivocos.
Cuando Celesting Armas, de Accifn
Democrdtica, manifiesta que el
articulo 5.2 5 s0lo una “'posibill-
dad" para atender a las necesida-
des técmices de la nacionelizacidn,
sabe muy hien gque muchos oo
crecn en sus palabras. De ahi que
—¢n medio de los aplausos de sus
companeros de partido— declare:
“Nosotros hnscamos el consenso,
pero no pedemas legislar la descon-
fianza & nosokros mismos’.

Quizé sea este ol punte dspero de
la cuestion. El diputado Cerlos
(Canache Mats, sacretario genaral
de Accidm Democrdtica, no tuvo
mis remedio que abordatlo en se
discurse parlamentario: un conocl-
do representante del COPET habia

manifestado que ese articulo 5.°
ere Blgo convenido por el Gobierno
¥ las tramsnacionales antes de
ponerse en marcha la nacionaliza-
cifn, Como, si no, entender la
entrega de esos 300 millones de
holivares [unos 4 000 millones de
pesetas) por parte de las transma-
cionales @ Accion Democritica
para su Gltima campafia electoral?
Al menos eso he dicho piblicamen-
ie Tais Pelirdn Prieto, el presidents
del MEF (grupo de izguierda), que
no B8 canda de repolir que seestd
cometiendo una traiciin “corntra la
patria’”, “negoclando el porvenie ¥
el futurn del pais™.

Frente & estos Btagues, ‘el
Gobierne- no ceds. ¥ caben hasta
tres hipétesis:

1. Porgue ceder seria una
prueha de debilidad y cquiza el tac-
Lo reconocimiento de 18s acusacio-
nes de’ convivencia con los inbere-
865 EXITEN]ErDS.

2. Porguerealmente es imposi-
ble asumir la complejidad tecnold-
gica de la nacionalizacién sin
defender el derecho g solicitar las
BEOCIECIONES MECEsArias.

3. Pormgue estas asociachones
estan ya secretamente prefijadas y
permitiran, baje la retorica de Ia
nacionalizacién, defender los in-
tereses amenazados del capital
exiramjero.

El tiempo dirg cusl es la verda-
dera respuesta. Cuwando escribo
estas lineas, el Cobierno parace
dispuesto 8 no ceder an ese artico-
Io 5.7, que la oposicion define como
Ia puerta por donde sepuirin pene-
trando en el petrdleo venezolano
log intereses extranjerns. (ue es
tantg como decir en su mIsma
realidad politica.

(A OUIEN BENEFICIA
LA NACTONALIZACIONT

Cuando hace un afio hablé con
Josk Vicente Rangel, para
TRIUNFO, el cendidate del MAS
me dijo que 18 nacionalizacitn stlo

iba & beneficier an principio a o
grandes industriales, al gran capi-
tal de Venezuela, Pero que no deja-
ba de ser un "primer paso” en el
rescate de log hienes naturales del
pais. Freddy Mufioz, diputado del
MAS —a quien of un ldcido discurso
en los tristes dins de la moerte de
Allende—, ha repetido y desarrolla-
do ahora en el Parlamento lo que
un dia me dijers .José Vicents:

“La nacionalizacidn que se va a
producir va & estar enmarcada
dentro de un sistema, en beneficio
de una minoria privilegiada del
paiz. Se va 8 prodocir bajo 1a direc-
cifn de un Gobieme v de un Presi-
dente de la Repablica que se han
cansado de afirmar que no se pro-
ponen . traspasar los Hmites del
orden capitalista ¥ que asamen los
valores de este orden como los
SUFDs propios. En este orden de
valores, por muy lejos que legoe la
nacionalizacitin, ella no va a podar
comportar una transformacifn
esencial del medo de vida, de las
condiciones de trabajo, de los
niveles de ingreso de la mayoria de
la poblacidn. No tendrd los alcan-
ges de un hecho mevolocionario
definitive. Sin embargo, al MAS ke
interesa la nacionalizacion, porgue
debe significar, cuando menos, un
cambio absoluto en la propledad de
l&s empresas que realizen Is activi-
dad petrolera; un cambio absoluto
en ¢l poder de decision; un cambio
definitive gue redondee v culmine
los avances gque en ese orden se
han venido alcanzando en los
niveles de percepeidn de las ganan-
cias, ¥, por Io tanto, la reserva total
gl Estado de las actividades que
conforman el complejo de Ia indus-
tria y la exclusion de las compafias
concesionarias como  copropie-
tarias en el negocio patrolero en
términos de influencia fundamen-
tal™

Incluso un hombre da la Demo-
cracia Cristiana, el sismpre polémi-
co Abdén Vivas (izquierda dentro
del COPEIL, ha declarado; “La
naclpnalizaciin tendria que tenar
un significado mas profundo. Nos
duele gue se nacionalice Ia indus-
tria para que el dinero sipa canali-
zandose hacia la gran burguesia
financiera. Nosotros sabemns que
el reto es la mejor distribocidn de
loz ingresos del pate™.

Asi estén las cosas. En la hermo-
sa ¢ indolente Venczueld wan @
nacionalizar el perrdles. La nacio-
nalizaciin supgme un coraje, una
responzahilidad y un esfierzo —son
palabraz parlamenterias en estos
dias caraquefios— que no abundan
en los socicdades larpo tiempo
dependientes, The ahf la gran pre-
gunta gue se hacen shora los
mejores venezalanns: 5i estdn ante
una nacionabzacidn real, ante un
paso decisivo hacia la “Segunda
independencia™, o i tode sigee
siendo parte de ese wiejo ¥ variable
juego entre el gran capital norte-
americane y la oligarquia vene-
zolana. El hecho s¢ inscribe con
caracieres de gran esperanza en la
moderna ¥ dolorosa historda de
América Latina. W J. M. Caracas,
Jjunio 1875,
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