Abortos

en Seveso

50 de Sevasn, al Noree de Milan. Una

gran cantidad de mujeres cmbaraza-
das —se habla de trescientas— estdn ex-
puesias con toda sepurided a taner hijos
£on graves malformaciones congénitas, por
influgncia del gas wxico TODD que esca-
pé Iace unes diss de la fAbrica ICMESA
en el pueblo de Meda, *

Los médicos aprecien le gravadad del
cisn, v lo mismo las suteridades civiles,
Desde el szesor seniterio de la reglon de
Lombardle haste a] minisire de Sanidad,
amhbas namlinnndy demderatas cristianos
han dedo facilidades clinicas para gue
estas mujeres gestantes puedan abortar
ai Lo desean.

Stlo la derecha demacristiana se ha
puesto 8l lade de fos ebizpos que han da-
do un intolerante “non possumus’’. En
cambin viros muchos diputedos de la de-
mocracia cristiana, lo mismo gue radica-
las v comunistas, han puesto luz verde a
la interrupcién de la maternidad en
aquellns casos gue 58 prevé con suficients
?:tguﬂ[]nd una malformacién grave del

{0,

Las palabras, demesiado desentona-
das por su rigidez, del arzobispo de Mi-
lan, lo mismo que las del portavoz de

TDDDE hemos leido en l& prensa el ca-

prensa valicano, han dividido a la opi- |

nifn del pals, y muy particularments a la
ppinitn catdlica,

LEz Uelto ¢ no es lcito, en estos casos,
el aborto? ;50 trataria de un ehorto euge-
nico mds que de un aborto terapeitico?
La madre —es verdad— no se encuentra
en peligro fizsico; pero los problemas que
tigne san: el peligro de un hijo gravemen-
te malformadn, ¥ Ia nngusﬂfn psiquica de
una madre ue va a tener un hijo nadap-
tado, Bajo el prisma del hijo se trataria
ciertamente de un ebarto eugénico, pero
bajo el ponto de vista de la madre se tra-
trataria de un aborto terapéutico, sl por
terapia se entiende no s6lo la accién mé-
dica fisica, sinp también la psicoldgica
como {oda la ciencie actwal se incling a
admitir,

Perg cstas disposicionss, mas 0 Menos
sutiles, tienen un enfoque comiin: el sen-
tido humano lo mismo para con le medre
que para con el th.-

Le Iglesia oficial tiene, en los pafses de
tradicion catoliva come Italia, Francie o
el miiestro, una fuerza todevie ante la
oplnidn piblica. Pero cada vez es menar,
como I vemos en & ¢ago concreto de Sa-
vasn. A pesar de las tajantes advertencias
¢clesidsticas contra todo aborto directo,
reiteradas con motive de este trdgico

acontecimients de intoxicacién masive,
muchos fieles catdlicos han reaccionado
con Apertura ¥y amplitud.

(E5 producto —podamos preguntar-
nos— asta nueve actitud abierta, de una
delicuescencia moral, como dicen algo-
nos; ¢ eg mas hien una neeva actitud Tos-

ponzable ¥ concreta de los catdlicos que
no se arilanan per las amenazas de con-
dengciones cclesidsticas?

Los espafioles, B0 COnCTetd, tenemos
ung fuerie deformacidn moral products
de esas rigidas normas naclonal-
catblicas con las que nos educaron —qui-
siéramoa o no— en particular durante los
iltimas cuarenta afios de franquismo. ¥
silo hamos conocido ]{&Eu;ﬂ. 05 Qacian so-
bre ética an manuales de ensefanza reli-
giose o en los phlpitos unos curas que re-
petian como un fordgrafo rayadolas con-
signas wvatcanas de corte decimondnico
contra tedo aborto directs. Para nade =e
mRJI:Jr:ﬂJEH en la moral catélica tradicio-
nal, la de los grandes moralisies del Fe-
nacimienta, coma Jugn de Napoles, Mar-
tn Azpilcueta o el padre Tomés Sanchaz,
gacerdote jesuita, y sepamaos gue ni si-
Eu:il::ra dejan da ger tolerantes Sporer o

an Alfonso dos siglos despuds de ellos;
ni tampoco algunos tedlogos de gran inte-
ligencia v competencia del sigle pasada,
coma el jesuita Lehmkuohl, O en la actua-
lidad teologos como los pedres Rogue-
pla, @. P.; Ribes, 5. J., v Simdn, 5. &

La presién negativista ante el aborio,
adoptada por la Curia mmana, represen-
a una actitud intoleranta por no vivir los
problemas humenos de la mujer que va a
tenar un hijo en condiciones negativas; ¥
razulta propla de célibes abroguelados en
sus mesas de dciﬁuchn, crevendo que
friamente pueden dictaminar sobre le wi-
da humana, sin experiencie directa de
este lipo de problamas.

Hoy, generelmente, se piensa que no
hay un wverdedero desarrollo lumano,
con un suflelents comienze de personali-
zacion del feta, haste por lo menos la dé-
cima semena del emberazo [Sporken:
Mediging y Etice en discusidn). Por eso
muchas legislaciones civiles permiten el
ann-ué:ur causas graves anies de los tres
meses de pestacifn, como ourre én la re-
ciente Ley frencesa. Tos antipuos teblo.
gos medievales vislembraron esto, ¥ pen-
saron que al feto mesculing no Lenia alma
—no ara ser humano— hasta los cuarenta
dias ¥ el femening hasta Ios ochenta dias.
Par eso, desde San Apustn v San Jerdni-
mo hagta hien entredo el &gl XIX, se
pensd que al eborto, antes de esas fechas,
0o 8ra Un crimen porque no s¢ motaba
una vida bumana actual, ¥ permitian Ia
interrupcitn del embaraze en alpunes ca-
sos preves (viclagidn, peligro de la vida
de la madre, etc...] entes del tiempo ¢n
que 58 suponia que ocurrla la hominiza-
cidn. Este aborto directs, no era conside-
redo COMmMO pECAMinGsn ¢n gsos casos.
El padre Lehmkuhl, por ejemplo, has-
ta 18BE mentuve todavia esta opinidn
abierte que, después de un brove inte-
rregng intolerante, vuelve hoy otra vez a
libros de moral catalica,

(E= pogille entonces moralmenta el

aborto eugénico ¥ el sborto social en gl-
gin caso Hmite como el de Sevaso?

Con suficiencia excesive algun maorg-
liste ezpafiol ha escrlto en estos diag que
esio no es ligito a un catflico; y generali-
za ¢ormo 51 tedos los moralistas catdlicos
pensasan coma @), cuande ni hisudrica n
sctualmente gs esto exacto,

san Alfonso penst gue era lcito el
aborto de un “feto... que esté deformeda
h&sti un punto tal qua no as apto por mAs
Ligmpo para ser enimado”. Esto, treduci-
dix i1 nuastro tiempo por el famosn mora-
lista pedre Heering, entrefta la siguients
cugstiin: i ln feto totelmente deforma-
do, &l que Je falts atn el sustrato bioldgi-
WIaru cualguier expresién de vida var-
daderamante humena, puede conslderar-
se todavig como persona? (Habria un
ghorte, g0 pleno sentido moral, si el mé-
dico interrumpiera un embarazo después
de una diagnosis clara de una defor-
macion Wolal?” (Moral p Medicing, Ma-

drid, 1972), i

. Seamas consecuentes con estas refle-
xiones, llevandolas a todas sus conse-
cuencias logicas; hemos de consarvar la
vida, Pero, ;qué wide? ;Una vida casi
nicamente vegetativa? ;0 una vida psi-
Mlﬁ}glta ¥ socialmente humana?
_ Elmaterialisme mecanicista de los dos
iltimos siglos estd en wias de desaparecer
@n prin parte del mundo. Le elepcia tiene
un concepto mucho més complejo del ser
humano y de su vida, que no pueds ence-
rrarse en los estrechos lrmites de lo pura-
mente hioldgico, Por 5o hay actualments
un niimern créciente de moralistas catdli-
cos hien conocidos —y gque ha citado an-
L5 que admiten el aborto en esos Cas0s
wxiremos, Porque cuando al*unm deflen-
den i ultranza el raspato de la vida, no e
fijan en la inconsciencia puramente ma-
terialista, propia del penzer de nuestra
civilizacion occidental. No se inspiran al
en la comprension evangélice ni en la
imoral humana de todo hombre conscien-
te. Como dice al premio Nobel Francois
Jacob: “La mayoria de los argumentos
hinldgicos wsados sdlo sirven para cami-
flar argumentos metafisicos contra al
ahorto, dicicndo que une vez iniciada la
vida humdana no exists el derecho de inte-
rrumpirla bajo pena de cometer un cri-
men. Paro da le caswalidad que los que
&05lienen este gunm de vista son, en ge-
neral, los partidarios de la pena de muer-
By de las hazafas miliaras’', W
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