Los piquetes en

la huelga

A extensidn habida en el Cédi-

go Penel para incriminar los
piguetes da huslgn persigue wna
Frralidad  intimidatoria  evidente,
tan importante & mas gue la pro-
plamente punitiva. Le funclidn in-
timidatoria del Codigo nos parece
de una gran importancia - cuando
et motivada por razonaes de cof-
vlvencla gzocial, o r:ualnsrfulera
otras que bBencficie 8 toda la so-
cledad. Es frecuente, por el con-
trario, gque otros factores de orden
refigioso, ético o palitico hayan
rgvido’ al |egislader a introducie
nuevas tipos delictivos cuyd nece-
sidad resulta harto dudesa: Esto
courrird fanto mas frecuentamante
cuanto mds lejos =e halle sl poder
legislativa de los atBQUAs Que Hu-
fra lg pez y la convivencia del
pais. Esta lejanfa se hard mas o
menos patente segin que el érga-
no encargado de 18 funcldn lagis-
|ativa oa o no &IEFIrm diractamen=
e por ¢l pueblo & g:a va a repre-
sentar, respondiendo, por Eanle,
Onicantente enia &l ¥y no estando
redistizado por intereses de clesa
o sector social determinado.

Antes do la reforma el articu-
Iy 4896 =o limitaba a castigar 2
pgual que medignta la wialancla
obligare a otro a hacer o dejar de
hacer algo contra su voluntad, cas-
tigéndolo con una multa y con |a
pena de amesto mEyer (un Mes ¥
un dia 3 sais meses), Con la refor-
ma dal 19 de |ulie de 1976 58 han
afadido dos nuevos parrafos a esta
erticulo, de |05 que vamos a tratary
que por ello trenserblmos: textual-
mEenta;

“|noummchn en las pends clu_arms-
to Meyor en su Qrado MmO Y

multa de 10,000 a 100,000 pese-
tas los que sctuando con viclancla
o intimidacidn, en grupo o indivi-
duslmente, pero de scuerdo con
otros, obliguen 8 ofrag persongs a
intclar o contlnuar wna huelga, paro
o cierre armpresanial”’,

“Serdan castigados con la peng
de prision menor [de seis meses y
un dig @ Seis afos) |02 que, acluan-
do en la forma pravista a0 el
parrafo anterior, fueren ajenos a
confliclo o porteren armas @ ins-
trumentos peligrosos”.

Entandemos gque @5 absoluta-
mente cuestionable la necesided
de estos dos pirafos; pues no
hay maodificacion alguna en bos
elementos descriptives del delito
te coacclones que justifigue, das-
de un punto de vista politco-er-
minal racional, upa panalizacitn
mis dura ni un wato' difarenciado,
Sdla =i recumimos & motivaciones
politicas podremos encontrar las
verdadaras causas de esta refarma
del Codigo Penal. Ya la misma
exposickon de maotivos e refiere a
la “presencia y la creciente activl-
ded agresiva de grupos organiza-
dos”. En fechas entariores no miuy
lejanas a la da la aprobacion de la
raforma  heblan ocurride bos  lue-
tugsns sucosos de Vitoria ; las
huslgas de enero an Madrid, asl
comn también los acontecimienios
de Monlefurra, con numerosos
conllictos de sofidaridied.  Denteo
de un contexio mas general, Espa-
fia wive los primeros pasos del
darrumbamisnto de la dictadura,
con un Gobierne &dn procedents
de ella ¥ por 05 mismos motivos
e esperaba un “otofo caliente”.
Meda de esto; sin embargo, pueds
estimarsa con fugrza suficiente co-

mo pare justificar Iz introduccion
de astos dos nuavos paralos, tan-
to mis si, como hemos sefalado,
gEins posibles delitos podian ser
pedectamente incluidos v de ha-
cho I eran ya en otros articulos
deel Céadipo Panal.

Lo gue craamos -importanie
planiear no e dentro de que ar-
ticulo deben ser castlgados |os
piquetes da huelga, sino sencilla-
menie s %on penalizeblas nichos
pigeetes. A nuestro modo de ver
|os trabajadares tianen derpcho &
hacer cumplir sus decisiones cuan-
da #stas son tomadas librements
gn asambleas. Esto @5 algo que
parece indiscutible, puss =i las de-
cisiones democraticamante toma-
das ne vinculan a los que parfic-
Fan en alles, astén sobrands todes
08 Concaptos de demosracia gue
se airgen diaiamente. ¥ Gl esta
principio se aplica en politica, no
vimOs Molivos para que no pue-
da aplicarse en el mundo laboeal,
Por tanto, esio es importante de-
jarlo clare, no estamas en absolu-
fo de acuerdos con el spartade 4
dal articuln & de la nueva leqlels-
cidn de la huelgs, cuando dica
gue e respatard b liberted do
irabejo de equelios trabajadores
que no quisieran sumarse & |8
huelga”. Con esto ne hemos que-
rido dacir gque no consideremos
penalizobles aguelles cesos en qua
mediante la mnluncla o - ‘malktra-
tendo” a los trebajadaores y antide-
mocriticaments se les obligue a ir

a la hualga, ko que acurrg 8s que:

para ciastigar 5o No erd Necess-
rio redormg alguna.

La |urisprudencla del periodo
franguista utilizaba dos -articulos
del Cédipo Penal para castigar [
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huelga. Por ung parte fos promds
toreg y participas aran castigados
como sediciosos farts. 222
w 223), v de atra los que extendian
dE alguna manerd el paro se las
incrimimaba por el delito da coac-
ciones (ar. 496). Muchas vages,
sn ha comentado la desnawraliza-
il GUE Supona castigar 4 unos
huelgulstas como sedicingos, pues
evidentementa no existe relacidn
alguna entre atentar contra [a ga-
gurided del Estedo [sedicidn) v
adoptar ung posiure de paro labo-
ral, ¥, adermas, al Tribupal de Qr-
den Pablico, un Tribunal avidente-
mente politico, era ol encargado -
Jurldicaments de reprimir sios he-
chos,

Sin embargo, y referidos va al
artlcule 496 de lxs coacciones, £3-
to planteaba dos problemas cusn-
do se aplicaba sobre los piguetes
de huelgs, problemas  fécnicos,
pero ambos con claras connotEcio=
nes politicas, Son los Siguientes:

1] En la coaccidn, sea del
lipo que 288, 58 requieng 13 existan-
cia de une persona cuyd liberted
58 coarta. Mo cabe hablar an ean-
tido estricto de coaccidn cuando
un Endivideo arenga 3 Una masa
da personas y cofalgue gue G5t
actie segln SUS propositos; no
phstanie, asto es o gue so Wenia
recongciendo por fa jurispruedencla,

"peze 8 qua ol misme articulo 486

habla expresamente de “obligar a
otra”, haciencds, de esta manara,
hincapié en la necesided de que
haya una persone o parsonas de-
terminades vietimas daol delito. En
otraz palabras, la Ley exige um
nexo causal entre el coaccionador
v &l coaccionadg que sefele los

Mingtm sindiexto obrero rochoza ol derecho de los trabajadores & defendsr #us decisiones & travis de o plguetos de huelgn.

¥ drtunto




verdadarcs motivos de constreni-
mignte de la volunted ajena.
Aunoue Son numerosas [as san-
tencias dal Tribunal Supremo gue
podrigmos fraer @ colecion para
fundameantar esto que decimas. sin
ambargn, hiy una gue e aapecial-
mgnte sustanciosn v, ademids, m
lativamenie rediente, Es del 24
de abril de 1963, v condena por
coaccidn a cinco obreros que pro-
vocaron la huelga de otros sete-
ciantos companaros. Yisto al fallo,
s6lo cabe pensar en la prepoten-
cia e los primeros, la debifidad
de los segundos o, un poco mMas
serarnente, en la influencia que el
contexto politico-soclal ha ejercida
o la |ebor Judiciel. Es el misma
Tribpmal gl oue razona de la
Sigliente manara: "5 que S8 B5-
timable la héhil pera artiliciosa te-
si5 - que no cabe coaccionar a
un grups o colectivided.., pues
5 blen sabido qua en técnicas de
subvarsion basta una estricta mi-
noria pare atemorizar Yy abiarta-
mente codtcionar 8 mMasas de in-
dividuos de contraria opinldn que
g4 sugestionen por al tamor a qua
1an faciles son las colactividades
humanas, v que forzadamaente fes

impide  actuar con libre decisidn®™. ©

Ohsdrvese ol trato pah-:n‘:alislﬁ con
gue =g refiere & las “masas da
individuos"” que recuerda perfecta-
mente la idackogla franquista, pa-
a la cual las colectividades actian
siempre dentro die las restringida
legalidad del régimen o, de 1o con-
trario, se epcueniran coaccionadas
or minorias lzquierdistas, extran-
IJEIEE»_. atcétara. No parfir da estos
presupuesies les implicarfa temer
que reconocer todos aquellos de-
rechos que  conglituian actos de
ilegalidad.

Agi, puss, para ealvar aste obs-
tacule, en la reforma no 58 hace
uso de la expresién Cofra’, Sino
Ya oiras personas’, con o ogque la
figura del copcoionado queda das-
dibujada en un pogible anonimato,
eliminando |8 relecion parsong a
persona que forma pare de la na-
turalaza del dalito de coacciones,
g incluse contradiciendn, ¢n gierta
manera, o exposicion de mativos
de |a relorma, 18 cual alude a la
necasidad da lucher contra los ma-
los tretos que sufren los trabajado-
res, Entendemos qua la expresion
maltratar exige la posibilidad de
determinar o sujeto afectado.

2]  Las coacciones forman
parte de ks deneminados dalitos
de resultada, es declr, gue para
poder sar penallzados no as sufi-
clante con gue al dalincuenta pon:
ga los medios Nocesanas, Sind que
siorpgquiere un.efpctivo consirafi-
miento de [8 voluntad ajana. Esto
se desprende de la propla radac-
cién dal delite, en Bl gue 58 mcTi:
mina a aquel que “impidiere”, WEr-
bo gue leva implicito, ademis de
In accian del coaccionador, un re-
sultado positive gobre |3 persona
coaccionada. Por el contrario, los
piguatas de huelga constituyen un
dalito de mera actividiad, es decir,
van a seroreprimidos 8l margen de
que, ofectivaments, hayan conse-
guide el fin propuesto; para allo,
la reforma wtiliza la expresian de
“obfigar a”, verbo que por s salo
no abarca mas que la actividad
del sujeta active, Con esta modi-
ficacion & pretende, an primer fu-
gar, una ampliacidn dal ambito da
aplicecidn de |a norma penal, puas
fo que an el delito de coacciones
=g castigaba como tentativa, en el

ma como delito consumads, En
seguncio lugor apregiamos una in-
tencsdn politica de castigar & los
trabajadores huelguistas por ajer-
cer las actjvidades propias de la
hselga,

El sequpdo pdrrafo de kos dos
anadidos con la reforma agrava
con la pena de prisién mancor (de
285 MesEs ¥ un die 8 seis anos) @
agualios que siando ajanos &l con-
flicto participen en los piguates.
Sioen la reforma, on S conjunto,
vamos mativacsnes paliticas, agui
las ohsarvamos mucho mas clara-
mente. Se pretends castigar mas
duramanta 4 los Qua promusvan
huelgas da solidondad, sin impor-
tar bos problemas que esto camre
pany conseguic un Codigo Penal
que  ofrezca  garantias  juridicas.
JCbme  puede interpretarse la
axpresibn . “ajane &l confiicto”?
¢ D qué trebajador se puade dacir
que 5ea ajeno @ un conflicto [abo-
ral? Se trata de haoemos creer
gue el mundo del trabajo @514
compuesio por entldades Butdno-
mas llamadas fakrices con proble-
maticas espacificas 8 independian-
tos, Nos parece aoeplable  que
eaistan & la sociedad determing-
dos gactoras que deflendan astes
idess, bo que no €3 edmisible das-
da ningin punto da vista 85 que
an  una socigdad  democritica
aquells idea se trate de imponer a
fravies del Codige Penal. Datrdsg
de esta normativa seguimos  pal-
pando el -fantasma de-la subvar-
3#n 1an treldo v llevado en los
altimos cuarenta anos,

Desde una perspectiva juridica,
tarmpocs podemos enlender gue
58 pueda li-:lemirln:&r el uso de ar-
mas con (8 ajenided al conflicte.
(Como puada rewestic la misma
gravedsd el hecho de gue los pi-
quetas estén formadoes por trba-
jadores pertenecientes a atros
centros gue el hecho de usar ar-
mes para imponer su volunted?

Para tarminer el comantario &
estos dos parrafos quisiera [lamar
la atencion sobee @ indicacion gque
s hiace en gl primero de ellos de
exigir que la comisidn del dellto
ge haga medianie un “acusrdo
pravio” entra o8 delincuentes, yo
actien dstos en grepo O indivie

dualmante,  Enfoncemas que di-

cho acuerdo se refiere & aguel que
si pueda hacer a trawés de una
organizacidn  |organizacldn aindi-
cal, en estos casosl. El problama
que plentea o al siguiante; hin-
glin sindicato obroro de fos gug
actualments se estdn legalizando
rechaza el derecho de los irabe)e-
dores A odefender sus decisiones a
tigvés de los piguates de huelga.
Si, como hemos visio. dicha acti-
vidad es delicliva, consoruente-
mante dichos sinticatds pasarin a
constituic asociaciones ilicitas. En
este sentido, el Codigo Penal es
1axBtivD: S8 reputan asociaciones
iliclias. 2y Las qug tengan por ob-
igtnll ;EDPEtEr algin delito” {articw-

Sdbo nos queda resefar 18 im-
portancia gque tiena en (os momen-
tos actuales construlr cuanto antes
un Cadigo Panal despolitizado, con
descripoiones delictivas procisas v
facilmente interpretables, especial-
mente en agquellos’ delitas con
fuertes implicaciones soctales: de-
fHinitar los tipos penalas, eliminan-
oo tedos aguellos precaptas inne-
cogaros, desde una perspectingg
politico-crimingl, para asepurar
una convivencia libre, pacifica y
democritice. B

S0LO HASTA EL 30 DE JUNIO

OFERTA EASFEGIAL

NUESTROS LECTORES

El dltimo reajuste en el precio
de venta de TRIUNFO ha dado lu-
gar paralelamente a la actualiza-
cion de nuestras tarifas de suscrip-
cion.

No obstante, ¥ con el fin de faci-
litar 1a suscripcién 4 los lectores
que pudieran estar interesados, se-
guiremos aplicando las antiguas
tarifas a todas las peticiones de
suscripcion que se reciban antes
del proximo dia 30 de junio.

De esta forma, ademds de reci-

. bir TRIUNFO directamente en su
domicilio, la suscripcién de todo
un aio le costara sélo 1,700 pese-
tas, que es el mismo precio que le
costaria comprar, mimero a nime-
o, los ejemplares de silo ocho
MESES.

Para utilizar esta oferta, basta
que remitan a TRIUNFO el si-
guiente boletin:

RECORTE O COPIE ESTE BOLETIN Y REMITANOSLO A:

. COWDE VALLE SUGHIL. 20
":I.'.‘l.'tl.'.l'lfn TEL. 447 27 00* +« MADRID-15
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APELLID B R e e T e e e R e Tt

AL E s O LA e e N oy
TEL ......oc.ovewn CIUDAD ..., .. 00 POSTAL ...
FROVINGIA __.. ..o PRI Cooi i e

SUSCRIBANME POR D SEIS MESES D DOCE MESES
UN PERIDDD DE (28! nimaros) [52 nimaras)

A PARTIR DEL PRIMER NUMERD DEL PROXIMO MES DE

EI Adjumin TALON BANCARIO
FORMA nominativo o fmvor de TRIUNFO
DE
PAGD:
El Envio GIRD POSTAL nim. . ...........

FRECIDS DE SUSCRIPCION.—Esgafs: Semesiral |25 némeros).
1200 pesatas: anual |62 ndmarcs), 1.700 peswiee. EXTRANJERD: S
megaral. 1,760 pasatns; anmal 2300 peswiey

Cusade o sweecriptor solicits oxpressments of envio di [os sjemplares
[por vl o certificados, n [as tarifas snteiont o increnentarin lag 55
brirlsgss postales vigenies.
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