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un espacio clave g_ﬁra le mani-
festacion teatrel. % po ha sido
asl ez ];Iﬂ!‘ql.l.a al Capsa de Gar-
saball han sucedido una serle
de Capsas que se han librado
de los Iimites “empresariales’”
que levaron aquél a sy estran-
gulamientg. W J. M,

CINE

“La criatura’’

51 en las peliculas anteriores
de Eloy de la Iglesia hemos co-
mentado su positiva osadla pa-
ra plantear problemas que el
cine espefio] olvida o da g,
¥ su estética ramplona que
acercaba mejor & sus plantea-
mentos cuasl fdcratas o, en
cualquigr caso, libres e imagina-
tivos, de cara & su fltima pali-
cula, “'La criatura’, hay gue
empliar esos juicios con otros
nueves: los que se¢ despranden
de le posible trempa gue en-
cietra la compulsiva necesidad
da ir continuaments ‘‘més
alld", Eloy de 1= Tglesia no pue-

de dafraudar @ sus sepuidores.

ni, par sipuesto, a los products-
res que, 8 lo mejor sk entendar-
lo, wen ‘con agombro v falicidad
que sus peliculas dan dinera en
taquilla. La trampa se cierne
sobre &1, una trampa , ETL
8ste fs0, supone la pé:‘%ﬁa da
aguel primitivismo que la confe-
ria un tono instlito ¥ haste, en
ocasiones, turbedor, para emps-
zar en cualquier momento a ha-
cer peliculas mds “serias”, En
este caso, la "serledad"” deter-
minars una traicidn a sus plan-
teamigntos originales, impri-
mitndoles una trascendencia
prEE[jE;inﬂa. con lo que se wa-
rian los argumentos, las Inten-
ciones y 12 esiética. La confuse
comhbinacién da viejas ¥ nuevas
firmulas produce, cuanto ma-
nog, productos ambignes.

Ese seria el térming paca da-
finir “Le eriatura”. Pertiendo
de una sugerencia a]-ue NUnNCA
Nega a]plamam en la pelicula
(la’ de la mujer burguesa frus-
trada ¥ pricticamente sbando-
nada por al marido, gue mantie-
ne relaciones sexualss con su
Een'ul, Eloy da la Tglesia s que-

a detemido en plemo plantsa-
misnto para comenzar & sugerls
nuevos datos que &l quiere que
aclaren 1a historia, pero que, &
la wizta de los resultados, I dis-
persan: al marido de la burgue-
58 85 nn popular locutor de te-
lawision afiliade a un partide
politico semejente & Alianza Po-
pular. Su dopmatismo [gque
otilta una inseguridad perso-

nalj, stﬁgnhmu (que oculta una
mcaﬂa idad para el amer}, su
debilidad, en suma, que &l quie-
r¢ hacer fuerte por referoncia
ajena, son los elementos que de-
terminan la soledad de la mujer
E su conato (1o realidad?) de
psviacion sexual. Esos ale-
mentos politicos (que por precl-
pitados Tesultan ingenucs) no
son auficientements fuertes
—dialécticamenta  hablando—
para transformar la historia en
un retrato de la derechas, v sl
suficientamente largos en la pa-
licule como para que dejen’ de
Intergsar, puesto gue log plad-
teamientos originales de la mis-
me la encaminan fnicaments
hacia el retrato de una soledad
:ﬁdahj. por gjemplo, las esplén-
28 zecuencias de Ana Belén
—igualmente aspléndida— con el
perro: la cancion de la bafara,
el &lbum de fotos..).
En las intenciones de Eloy de
1z Iglesia estd el hacer un cine
opular, entendiendo como tal
F—a comunicacién rapida con un
piblico no conocador de clertas
claves culturales. “Ta otra al-
coba™ v "Los placeres ocultos”,
al margen de aciertos o errores,
estaban, a mi juicio, cerca de
esas intenciones. “La  crieto-
t&", por el contrario, &l querer
abarcar una dimensitn més di-
décticamente politica, olvidan.
do lo que de interesante o wali-
do podia teser la simple trama
srpumental o la estética del es-
cindalo, engafian al espectador,
al no facilitarle los “nimeros"”
que slempra sa le prometen (la
escena de amor caning, de une
pufiatera vez| produciendo uncg
ugas Flfla'ar]n:us que quedan {an
msatistechns como en les peli-

culas del ligue ya cléslcas en
nuastres pantalias,

Clerto es que, al final de la
pelicala, 13 mujer burpgussa
abendona @ U marido ¥ se que-
da a vivir a solas con el perro;
Esn:r, entonces, log términos po-
ticos de la pellcula, jen qué
quedan? ;Es la sceptacidn de
esa soleded la forma fdeal de
combatlr los excesos dal mari-
do? Ambipna, extrada v, ceeo,
aquivocada licula, Aungue,
de cualquier urma.é,r como es
hebitual en el clre de Eloy da
la Iglesia, habris qua werls en
cines distintos a los de estreno
¥ averiguar del publico sos
reacciones, Trabajo qua, final-
mente, oz criticos “distingul-
dos’” nunca acabamgs de hacer,
prefiriends la deduccitn tedrica
2 la informacién de primera
mano.: Para nuestra desgracia,
B DIEGD GALAN.

“Abortar
en Londres”

La pelicula comienza con una
ancuasta aphre el aborto realiza-
da en Madrid entre mujeres qua
pasan por laz ‘calles; eén térmi-
nos gencrales, so opinién es an-
tisrthortista, %made pensarse que
si en la realidad el nimero de
mujeres que ebortan es clara-
manta superior al de madres
solteras, por ¢jemplo, la propor-
clén de la encuesta no debe re-
sultar real. Pero mis tards, sa
deacubre también que esa pro-
potcidn corresponde & la tesis
de la palicula, demapgdgicamen-
te antiabortista, Lo peor, en
cualquier caso, no es gque Gil

Larretaro, director, S@¢ pronun-
cig & favor o en contre del shor-
to, sino que demusstre su “to-
$is” (que posiblemente no llegue
a merecer M la calificecién de
pensamiento] a trevés de une
serle de trucos melodraméticos
y remplones gque recuerden los
vigjos follatines italiancs, los
Sautier Ceseseca y las ““simpla-
mente Maras”; trucos repuls-
¥ que, naturalments, no elimi-
nan log inevitables desnudos,
la= ]Tcﬂg:w secuencias de amor,
las violaciones, las variantes ho-
mosexiales ¥ toda la gama que
a ojos de un conservador repri-
iticdo forma el pecamingso mun-
do del sexo. En definitive, y
segin es¢ punto de wviste, las
ifijeres protagonistas de
“Abortar en Loadres” [gque son
varias, =p trata mis o
menas offecer Wna panora-
mica "pbjetiva” —como la en-
cueste inicial- de los “casos’™
de laz mujercs espefiolasz) sufren
amargaments; todas menos
unae, que €3 la graciosa de tur-
no, pard que no falte detalls,

Pero las mujeres jdvenes locan

su virginidad perdida {“lo més
hermaoso que tenie”™), la corrip-
ciin & que las ha levado so
mela vida | ‘miarda, mierda, es-
t¢ mundo 85 una mierda’) o el
abandono de su novio {algo ss
ha roto en nuestras vidas'j, To-
das sufren porque en Espads
no hey amiconceptivos féciles
ni padres comprensivos (oon lo
ue ofreca la pequena nota de
“danuncla” que satisfaga los es-
thmagos presuntamente exigen-
tes]. El cazo es que se nog ha
hecho una trampa: la de ofrecer
como realided 1o gue no es sino
una manipulacién wisja ¥ trucy-
lenta, Personalments, no dudo
qua los casgs ofrecidos en la
pelicula puedan tener su equi-
valente en la realidad; 1o que si
me perece més sospechoso es
e @505 “casos’” rasulten signi-
icativos ni generalizadores. ¥
cuando, como ¢n “Aborter en
Londres", se empleza por una
encuesta ¥ 82 quieren plantesr
asl rminos sociolépices, hay
que olviderse de log trucos ta-
quillergs para coger la reelidad
con mils fgor, con més trabajo,
con mas investipacidn pravie.
La cucstion del eborio &5 espi-
fosa, estd ahora en la calle ¥
resulta obvlo que una pelicula
que la plantes resulta oportu-
na. Pero, rApldaments también,
el término de la oportunidad ad-
truiere 1a resonancla del oportu-
nismo ¥, oo ese casg, Lo que
podia’ heber sido un film serio
s& trensforma de noevo en la
clisica frampa de este cine cs-
pafol gue sufrimos a diario,
donde no importa lo que sa ha-
EE cofl tal da llenar (v bien) las

tacas y lom bolsillos. En estas
condiciones, tuanto mAs “ambl-
clgza'’ sea le pelicula de turno,
mayor indignacion pusde llegar
& levantar, B D. G.
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