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MORATINES: PRIMEROS MICROMAMIFEROS EN EL MIOCENO MEDIO
DEL AREA DE MADRID

M. T. Alberdi (*), E. Jiménez (**), J. Morales {*) y C. Sesé (*)

REsuMEN

Hasta el presente trabajo, de las faunas fésiles del Mioceno del drea de Madrid, solo se
conocian los macromamiferos. Dichas faunas eran atribuidas generalmente a dos niveles
biostratigraficos dentro del Mioceno medio: uno, inferior, representado por La Hidroeléctrica,
y otro, superior, para la mayor parte de las localidades, proximo en edad a Sansan (Crusa-
font y Villalta, 1954; Crusafont y Golpe, 1971). El hallazgo de los roedores Heteroxerus
rubricati, Armantomys aragonensis, Pseudodryomys robustus y Megacricetodon minor cf.
collongensis y el lagomorfo Lagopsis pefiai en una nueva localidad de Madrid que damos
a conocer denominada Moratines, permite precisar la existencia de una fauna con Tricero-
meryx en los niveles inferiores a la zona MN 6, probablemente referible a la zona MN 4b a
Orleaniense medio. La heterogeneidad de las faunas del 4rea de Madrid se pone de manifiesto.
Sin embargo, sin una revisién completa de los hallazgos fésiles, es problemdtica la evaluacién
de sus diferencias.

ABSTRACT

Until the present work, only the macromammals from the Miocene fossil faunas in the
Madrid area have been reported. These faunas generally have been placed into two biostra-
tigraphical levels within the middle Miocene: the lower represented by La Hidroeléctrica and
the upper by the remainder of the sites, which are near in age to Sansan (Crusafont y Vi-
lialta, 1954; Crusafont y Golpe, 1971). Moratines, a new site in the city of Madrid, has yiel-
ded the rodents Heferoxerus rubricati, Armantomys aragonensis, Pseudodryomys robustus and
Megacricetodon minor cf. collongensis and the lagomorph Lagopsis pefiai; this permits the
recognition of a fauna with Triceromeryx in levels older than the MN 6 zone, probably
referable to the MN 4b zone (Middle Orleanian). The results of the present work make clear
the heterogeneity of the faunas from the Madrid area, but without a revision of the identifi-
cations of the included taxa, it is not possible at present to evaluate the faunal differences.

Introduccién

El Mioceno medio de Madrid se conoce desde finales del
siglo pasado por la cantidad de yacimientos existentes: La
Hidroeléctrica, Puente de los Franceses, Puente de Vallecas,
Puente de Toledo, cerro de San Isidro. El hallazgo de nue-
vos yacimientos es frecuente dado el alto grado de riqueza
en fésiles de las margas y arenas sobre las que se asienta
lIa ciudad. La mayor parte de esta informacién cientifica se
pierde, desgraciadamente, a causa de la ausencia de una le-
gislacion que proteja estos yacimientos y la ocultacién en
las obras de las nuevas localizaciones de fésiles por temor
a la paralizacién de las mismas.

Este nuevo yacimiento se sitiia en la calle Mbratines, nom-
bre que utilizamos para su denominacién, entre la calle
Laurel y la estacién de Pefuelas (longitud 3°41°50” W -
latitud 40° 24’ 10” N). Fue descubierto al efectuar una zanja
para la acometida de electricidad de una casa en construc-
cién. Dicha zanja, de alrededor de 50 centimetros de ancho

y un metro aproximadamente de profundidad, fue excavada
rapidamente por el Equipo de Vertebrados del Instituto de
Geologia del C.S.I. C. de Madrid antes de que fuese cerra-
da de nuevo.

Los macromamiferos se obtuvieron en muy mal estado
de conservacion debido a que se encontraban a poca distan-
cia del suelo. Se recogieron unos 200 kgs. de sedimento que
han resultado ser bastante ricos en micromamiferos. Hasta
el presente, éstos nunca habian sido citados en el area de
Madrid, lo que constituye una importante novedad, ya que
la asociacién faunistica de Moratines permite precisar la
existencia de faunas en el 4rea de Madrid de edad inferior
a la zona MN 6 de Mein (1977).

La lista de la fauna del yacimiento de Moratines es como
sigue:

REPTILIA:

Chelonia
Geochelone bolivari (HERNANDEZ-PACHECO).

(*) Instituto de Geologia, C.S.1. C., José Gutiérrez Abascal, 2. Madrid-6.
(**) Departamento de Geologia. Facultad de Ciencias. Universidad de Salamanca.
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RODENTIA:

Sciuridae
Heteroxerus rubricati CRUSAFONT, VILLALTA, TRUYOLS.

Gliridae

Armantomys aragonensis BRUIIN.
Pseudodryomys robustus BRULIN.

Cricetidae
Megacricetodon minor cf. collongensis (MEIN).

LAGOMORPHA:

Ochotonidae
Lagopsis peiiai (Royo).

CARNIVORA:

Felidae
Pseudailurus lorteti GAILLARD.

PERISSODACTYLA:

Equidae
Anchitherium aurelianense CUVIER.

Rhinocerotidae gen. sp. indet.

ARTIODACTYLA:
Suidae gen. sp. indet.

Caenotheriidae
Cainotherium miocaenicum CRUS., VILL., TRUYOLS.

Giraffoidea
Triceromeryx pachecoi VILLALTA, CRUS., LAVOCAT.

Bovidae
Miotragocerus sp.

Sistematica

1. CHELONIA

Geochelone bolivari (HERNANDEZ-PACHECO)

Material —41 fragmentos Gseos (en realidad 46, pero seis
de ellos se pudieron reconstruir en una sola pieza), de los
que sélo tres no pueden atribuirse con seguridad a quelo-
nios de gran tamafio. De los 38 restantes, tres corresponden
a huesos de extremidades, el resto a fragmentos de capa-
razén. Se han numerado del 815 al 855.

Antecedentes—Todas las menciones de quelonios en el
actual casco urbano de Madrid, parecen distribuirse en dos
niveles: inferior, con los yacimientos de las riberas del rio
Manzanares a un nivel de unos 600 metros y superior a
640 metros o mas, incluso 680 metros en Tetuin de las
Victorias o en Vallecas. Esto por lo que se refiere a datos
publicados (bibliografia anterior a 1936, puede consultarse
en Jiménez, 1971). A estos datos habria que afiadir otros
conocidos in verbis, pero no publicados, como son los ha-
llazgos de la Glorieta de Las Pirdmides y proximidades de
la Puerta de Toledo, sacrificados por el afan urbanistico de
la ciudad.

Los quelonios del yacimiento de Moratines se sitGan pre-
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cisamente en esta zona, en el nivel superior de los aqui
mencionados.

En el aspecto paleontoldgico, estas grandes tortugas, co-
nocidas en Madrid desde hace més de un siglo, fueron so-
meramente descritas en 1917 por Herndndez-Pacheco como
Testudo bolivari. Después de miltiples citas, fueron defi-
nidas detalladamente por Royo-G6émez (1935), autor que
debe compartir los honores del descubridor por la revisién
que realiz6. Bergounioux (1938) crea otra especie, Testudo
richardi, que supone es del Oligoceno. Posteriormente, Ba-
taller (1956) aclara que es una especie del Mioceno, pese
a lo cual, a pesar de su similitud con T. bolivari, es man-
tenida sin reservas durante alglin tiempo.

La revision de las tortugas africanas (Loveridge y Wil-
liams, 1957) hace que la mayoria de los testudinidos gigan-
tes fosiles sean englobados dentro del género Geochelone
s. L

Mis recientemente, Ckhikvadze (1972), al crear el género
Ergilemys, incluye en él, junto a la gigantesca tortuga del
Plioceno de Perpignan, T. perpiniana (DEPERET), a T. boli-
vari. No obstante, esto no es admitido plenamente por
Broin (1977), que opta por conservar la denominacién Geo-
chelone s. 1. para todas las tortugas gigantes de Europa Oc-
cidental mientras no se verifiquen hallazgos més contunden-
tes, ni por Mlynarski (1980), que aboga por una solucién
intermedia, situando a Ergilemys como subgénero de Geo-
chelone.

Descripcién y discusion~—Para la descripcién de las pie-
zas correspondientes a caparazones hemos utilizado la no-
menclatura de Broin (1977), haciéndonos eco, de esta for-
ma, de las divergencias entre diversos autores sobre la de-
nominacién de las distintas placas y escudos, no entrando
aqui en detalle sobre la mayor validez de unas u otras.

Anilisis de las piezas:

Pieza 815: Fragmento de placa nucal, limitada lateral-
mente por las suturas periferales formando dngulo céncavo.
El primer escudo vertebral, sobrepuesto, no llega al borde
delantero; los dos escudos primeros marginales, fronterizos,
forman un surco de 20 milimetros de longitud. Por su cara
visceral se observa muy marcado el reborde dérmico, que
no afecta a todo el repliegue visceral. Este, avanza 8 mili-
metros més para desplomarse verticalmente 19 milimetros
sobre la superficie visceral de la placa nucal. Esta caida ver-
tical, y su delgadez en la base, es la que ha marcado la
linea de rotura de la pieza. El borde anterior de la placa
nucal es muy escotado (fig. 1).

Medidas (*):

Esta pieza mide 130 X 65.
Surco intermarginal: 20 (dorsal) y 32 (visceral).
Anchura de la placa nucal en el borde: 81,

Comparaciones:

La forma de la placa nucal (en lo que se conoce) y los
surcos dérmicos que sobre ella se marcan son similares a
los de Geochelone bolivari (HERNANDEZ-PACHECO, 1917;
emend. Rovo-GOMEzZ, 1935), especialmente a los descritos
por Garcia y Alberdi (1968) y por Jiménez (1971) en Aré-
valo (Avila) y Coca (Segovia) respectivamente.

La escotadura de la placa nucal y la longitud del surco
intermarginal parecen ser caracteres sujetos a variabilidad
individual y/o sexual y puede que también sean de ambito
local. Incluso se conocen ejemplares (Royo-Gémez, 1935,
fig. 3) en que los dos marginales primeros estan separados
por el primer vertebral, que llega hasta el borde.

Por todo ello, no se puede tener con estos datos una idea
clara del tamafio total del individuo del yacimiento de Mo-

(*) Todas las medidas se expresan en milimetros.
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ratines. Sin embargo, puede deducirse una idea aproximada
por la comparacién con G. bolivari de Coca, cuyas dimen-
siones con respecto a la tortuga de Moratines son:

Coca Moratines
Anchura anterior de la nucal ... ... 220 81
Espesor ... ... .o. cov cis e s el Ll 67 30
Altura del reborde visceral ... ... ... 34 19

Resulta evidente que el ejemplar del yacimiento de Mo-
ratines era de un tamafio mucho menor (quizas entre 70 y
80 cms.) que el normal en un adulto de G. bolivari, sin que
el fragmento nos permita afirmar si se trata de un indivi-
duo juvenil o no.
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Fig. 1.—Geochelone bolivari (HERNANDEZ-PACHECO, 1917,

emend. Royo, 1935): Individuo juvenil (US 815-816). Frag-

mento de nucal. A: vista dorsal; B: vista visceral; C: perfil

en la linea sagital; M: Escudo marginal; V: Escudo verte-
bral; n: placa nucal; pe: placa periferal.

Pieza 816 (fig. 1): Fragmento de periferal 1.2 der. Por
la sutura 6sea conecta perfectamente con la pieza anterior.

Piezas 817 a 839 y 847 a 855: Fragmentos de placas de
gran grosor, indiscernibles. Las 817 y 818 corresponden a
fragmentos periferales.

Pieza 840: Fragmento distal de placa pleural der. que
muestra las suturas interpleurales y surco dérmico intercos-
tal. El detalle mas importante que presenta esta pieza es
el surco costo-marginal, que parece coincidir con la sutura
pleuro-periferal, siendo romo en todo su borde. Esto indica
que el individuo era juvenil, con la sutura pleuro-periferal
alin abierta en fontanella.
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Medidas:

Anchura: mayor de 165.

Longitud: 78.

Espesor: 11.

El surco intercostal, paralelo a las suturas interpleurales,
se sitita a 30 mm. de la posterior.

Fig. 2.—Geochelone bolivari (HERNANDEZ-PAcHECO, 1917,

emend. Rovo, 1935): Individuo juvenil (US 843). Tibia de-

recha en: A: vista dorsal; B: vista externa; C: vista ventral;

D: vista interna; E: vista proximal; F: vista distal. (En ra-
yado cruzado, areas erosionadas).

Pieza 841: III metacarpiano der. (L = 18; A max. = 17).

Pieza 842: 2.2 falange del pie der. (L = 21; A max. = 20
[proximal]; A min. [en el cuerpo] = 9).

Pieza 843: Tibia der. en la que falta solamente parte de
la faceta articular proximal externa con la tuberosidad ero-
sionada y una pequefia porcién de la tuberosidad de la fa-
ceta proximal interna (fig. 2, en rayado cruzado).

Medidas:
Longitud absoluta de la tibia ... ... ... ... ... . 128
Extremidad proximal: didm. en la espina mediana. 54
Extremidad proximal: anchura ... ... ... ... ... ... 46
Didmetro transversal del cuerpo ... 21(min.) 23 (méx.)
Epifisis distal: didmetro transversal ... ... ... ... ... 39
Epifisis distal: anchura ... ... ... ... ... ... ... ... 27

Dada la escasez de referencias graficas de este tipo de
huesos, tanto de los testudinidos como de los quelonios en
general, hemos figurado esta tibia en las seis posiciones ana-
témicas para que pueda utilizarse en futuras comparacio-
nes (fig. 2).

Conclusiones.—Pese a lo fragmentario de los hallazgos,
puede afirmarse que la tortuga del yacimiento de Moratines
es un individuo juvenil de Geochelone bolivari dada la pre-
sencia de fontanela pleuro-periferal. Los demés caracteres
son similares a los ya conocidos en dicha especie.

Las tortugas gigantes se encuentran en ecosistemas cili-
dos, a veces aridos, pero con proximidad de agua abundante;
si- bien los adultos pueden alejarse a relativamente grandes
distancias de ésta, los jévenes necesitan su inmediata cercania.
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2. RODENTIA
Familia Sciuridae

Heteroxerus rubricati CRUSAFONT, VILLALTA
y TRUYOLS

Material—Dos M, _,, dos M, un P4, tres M1-2 y un M?»
(lam. 1, figs. 1 a 5).

Descripcion—En los dos M, ., (figs. 1 y 2) el cingulo
anterior labial tiene un débil desarrollo: en un M, , es
muy corto y en el otro alcanza la esquina antero-labial del
diente sin delimitar un verdadero protosénido; el metaldfido
es corto en un diente y en el otro esti conectado al meta-
cénido, el protocénido es mis grande que el hipocénido,
existe mesocénido que es muy notable en uno de los dos
ejemplares, el sénido labial es mas 0 menos transverso y el
ectoléfido es bastante recto. En M, el metaléfido es corto
en un diente y en el otro no existe, el sénido labial es trans-
verso en un M, y dirigido oblicuamente hacia atris en el
otro, el ectol6fido no presenta mesocénido. El P+ tiene la
misma morfologia que el M1-2, diferencidndose tan sélo de
éste por la posicién més lingual del hipocono respecto del
protocono. Los tres M*-2 (fig. 4) presentan el metacénulo
unido al posterolofo; el protocénulo sélo es visible en un
M1-2 en el que también existe mesostilo. En M3 (fig. 5) el
hipocono estd muy reducido y el posterolofo se contintia
por el borde labial del diente con una cresta cingular que
reune al metacono y al paracono.

Discusion.—Esta pequefia ardilla terrestre es el roedor
méis abundante del yacimiento. Su talla y morfologia es
similar a la de Heteroxerus rubricati de Moli Calopa (Cru-
safont ez al., 1955) y a la de las poblaciones de dicha espe-
cie de Calatayud-Teruel (Bruijn, 1967). Las diferencias mas
notables entre esta especie y Heteroxerus grivensis aducidas
por este Ultimo autor se refieren principalmente a la talla
€ hipsodoncia, mayor en H. grivensis que en H. rubricati.
Crusafont et al. (1955) en la descripciébn de H. rubricati
seflalan en M, , un sénido labial transverso, como sucede
en los M,_, de Moratines, y no inclinado oblicuamente hacia
atrds como sucede en las diversas poblaciones de H. gri-
vensis.

Bruijn (1967) sefiala un reemplazamiento de H. rubricati
del Aragoniense inferior y medio por H. grivensis en el
Aragoniense superior.

Medidas:
Longitud Anchura
N N

Min. Med. M4x. Min. Med. Mix.
M, 2 1,72 1,76 1,81 2 1,64 1,79 195
M, 2 1,63 1,70 1,77 1 1,59
P4 1 1,20 1 1,53
M1-2 3 1,39 1,46 1,56 2 1,67 1,76 1,86
M3 1 1,44 1 1,49

Familia Gliridae
Armantomys aragonensis BRUIIN
Material —Un M, dos M, y tres M*-2 (lam. 1, figs. 6 2 9).

Descripcién y discusion.—La poblacién de Moratines es
similar a Armantomys aragonensis del Aragoniense de Ca-
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latayud-Teruel (Bruijn, 1967): presenta unién del metalofo
con el posterolofo en molares superiores (fig. 9) en lugar
de con el protolofo, como sucede en Praearmantomys cru-
safonti y ausencia de centroléfidos en molares inferiores (fi-
guras 6 a 8), presentes, sin embargo, en esta Gltima especie.
Aunque la poblacién de Moratines es de talla ligeramente
superior a las poblaciones de la subespecie Armantomys ara-
gonensis aragonensis, la morfologia es, sin ambargo, similar,
presentando un M; reducido (figs. 7 y 8) con mesoléfido y
posterol6fido parcial o totalmente fusionados y una menor
talla e hipsodoncia que A. aragonensis giganteus, subespecie
en la que el M, no esté tan reducido, seglin Bruijn (1967). La
poblacion de Moratines es muy reducida para decidir sobre
la importancia de estas diferencias. Armantomys tricristatus
del Astaraciense superior de Escobosa de Calatafiazor (Soria)
(Lépez et al., 1977) es de mayor talla e hipsodoncia que
A. aragonensis y presenta M, no reducidos.

Medidas:
Longitud Anchura
N
Min. Med. Maix. Min. Med. Max.
M, 1 2,18 2,14
M, 2 1,58 1,67 1,76 1,86 188 190
M1-2 3 1,58 1,65 1,72 2,02 2,12 2723

Pseudodryomys robustus BRUIUN

Material y descripcion.—Esta especie estd representada por
una serie dentaria superior izquierda completa con P4-M1-
Mz2M3 (lam. 1, figs. 10 a 13) proveniente de un hemimaxi-
lar. Los dientes presentan un cierto grado de hipsodoncia
con las crestas principales relativamente elevadas con res-
pecto a la base de la corona. En toda la serie dentaria no
existen centrolofos ni crestas accesorias y el metalofo se une
al protolofo formando una tipica estructura en “Y”. En el
P4, el anterolofo es corto y se une lingualmente al proto-
lofo y el posterolofo esti aislado de las demds crestas prin-
cipales. En M1 y M2 el anterolofo estd aislado de las demas
crestas principales. El M! es un diente mis cuadrangular
que el M2, El posterolofo en M! esti aislado de las demaés
crestas principales, mientras que en M? se reune lingual-
mente con el protolofo. En M3 anterolofo y posterolofo se
reunen lingualmente al protolofo formando un endolofo
continuo.

Discusion—La talla de la poblacién de Moratines esta
dentro de la amplitGd de variacién de la misma en las po-
blaciones de Pseudodryomys robustus de Ateca III y Villa-
feliche II A (Bruijn, 1967) y su morfologia es similar: hip-
sodoncia de los dientes y ausencia de centrolofos y crestas
accesorias en molares superiores. P. robustus tiene una mor-
fologia dentaria similar a P. simplicidens, pero esta especie
tiene una talla mucho menor (Bruijn, 1967). Asimismo, P.
robustus se diferencia de P. ibericus por la menor talla de
esta tltima especie y la mayor complicacién de su morfo-
logia dentaria con presencia de centrolofos en molares su-
periores y crestas accesorias en molares inferiores segtn
Bruijn (1967). P. meini y P. aguirrei descritas por Adrover
(1978) en Navarrete del Rio, son de menor talla que la po-
blacién de Moratines; la primera de ellas tiene una morfo-
logia similar, la segunda tiene una morfologia mis compli-
cada con centrolofos y crestas accesorias en molares supe-
riores. Por todo ello, clasificamos el pequefio glirido de
Moratines con seguridad como P. robustus.
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Discusién.—La asignacién de estos fésiles a un Bovidae
parece segura; el indice de robustez del M, asi nos lo in-
dica separando este diente del de los Cervidae que son maés
robustos. En todos los trabajos referentes a la fauna de la
cuenca de Madrid, un tnico Bovidae es citado: se trata de
Eotragus, habitualmente bajo el nombre especifico de E.
sansaniensis. No obstante, no existe ningin trabajo detallado
sobre este material. El tnico material figurado se debe a
Prado (1862, pl. 4, fig. 10) del yacimiento del Puente de
Toledo que, en nuestra opinién, en lugar de un molar su-
perior de Palacomeryx se trata de un bévido, y a Gervais
(1853, pl. 6, figs. 1 y 2) del yacimiento de San Isidro dos
molares superiores y uno inferior atribuidos por dicho au-
tor a un cérvido que parecen corresponder claramente a un
bévido. Si solo nos retringiéramos a este material, podria
pensarse que el bévido de Moratines es un Eotragus de
talla un poco superior a la de E. sansaniensis; sin embargo,
en los fésiles revisados por nosotros del 4rea de Madrid,
no hemos encontrado ninguna prueba de la existencia de
Eotragus; y si, por el contrario, de un Bévido que en sen-
tido amplio podria atribuirse a Miotragocerus. Este Bévido
poseeria una denticién de talla mayor, mis hipsodonta y
progresiva que la de E. sansaniensis, relativamente préxima
a la de Protragocerus (Aguirre et al., en prensa). Por otra
parte, existen nucleos Oseos de cuerno en el 4rea de Ma-
drid, asociados a denticiones de este tipo que prueban que
no se trata de este género, puesto que poseen un pediculo
muy corto y un sinus relativamente grande debajo del pe-
diculo, caracteres que separan a esta forma de Protragocerus
y la acercan a Miotragocerus.

La edad del yacimiento de Moratines

Precisiones sobre las faunas de la Cuenca
de Madrid

Las especies mds interesantes desde el punto de
vista bioestratigrafico corresponden a los micromami-
feros. La fauna de roedores y lagomorfos del yaci-
miento de Moratines es similar a la de otros yaci-
mientos del Aragoniense medio de Calatayud-Teruel
(como Valdemoros III B) y de la cuenca del Tajo
(Cércoles), aunque destaca en Moratines la ausencia
de otros cricétidos, aparte de Megacricetodon minor
cf. collongensis, como Fahlbuschia y Democricetodon,
muy comunes en las faunas de esta edad. Con res-
pecto a las faunas del Vallés-Penedés (Crusafont et
al., 1955; Agusti y Cabrera, 1980) destaca la ausen-
cia de Armantomys en los yacimientos catalanes,
mientras que éste es un género muy comdn en la
cuenca de Calatayud-Teruel y en la Meseta caste-
llana.

Biostratigraficamente, el registro fésil de las es-
pecies de roedores y lagomorfos del yacimiento de
Moratines, segin la secuencia estratigrafica determi-
nada por Daams ¢f al. (1977) para el Aragoniense en
el drea de Calatay.id-Teruel, es como sigue: Mega-
cricetodon minor col.ongensis aparece en las zonas
MN 4b y 5; Heteroxorus rubricati 'y Lagopsis periai
en las zonas MN 3, 4 v 5; Armantomys aragonensis
es una especie ¢t noco interés biostratigrafico, ya
que aparece a lo largo de todo el Aragoniense (de la
zona MN 3 a la 6); Pseudodryomys robustus tiene
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un escaso registro fosil: s6lo se ha citado en Ateca
II, Villafeliche II A (Bruijn, 1967) y Cércoles (Diaz
Molina y Lépez Martinez, 1979) zonas MN 3 y 4
respectivamente y, segiin Daams (1974), también en
Armantes III de la zona MN 5. Asi pues, Megacrice-
todon minor collongensis infradata esta asociacién
faunistica en la zona MN 4b. Las demds especies,
excepto Armantomys aragonensis, supradatan esta
asociacién faunistica en la zona MN 5. La ausencia
de Cricetodon, que aparece en la zona MN 5 en la
Peninsula Ibérica y estd presente en las faunas de
dicha zona, confirmarfa para Moratines su posicién
cstratigrafica en la zona MN 4b de la biozonacién
del Nedgeno continental del Mediterrdneo realizada
por Mein (1977) u Orleaniense medio, aunque esta
afirmacion no es categérica.

En cuanto al resto de los mamiferos, los datos
biostratigréficos que proporcionan no contradicen lo
expuesto hasta aqui. Cainotherium miocaenicum no
sobrepasa la zona MN 5 de la secuencia de Calatayud-
Teruel (Daams et al., 1977). Triceromeryx pachecoi
sélo se encuentra en La Hidroeléctrica, nivel clési-
camente considerado como el mas bajo en edad del
area de Madrid, y el resto de los mamiferos no apor-
ta datos precisos.

La edad del yacimiento de Moratines, nos hace
recapitular sobre la edad del resto de los yacimientos
de Madrid que, con este nombre general, son situa-
dos por Mein (1977) en la zona MN 6. Crusafont y
Golpe (1971) sefialan una edad ‘“Vindoboniense”
para la casi totalidad de los mismos, exceptuando el
de La Hidroeléctrica, que podria corresponder al
transito “Burdigaliense-Vindoboniense”.

La mayor parte de los hallazgos realizados en
Madrid se han debido a obras llevadas a cabo dentro
del casco urbano y yacen en la actualidad bajo el
hormigén y el asfalto. En estas condiciones, todo
intento de correlacién estratigrafica entre el nuevo
yacimiento y estas localidades antiguas es especula-
tivo. Ademds estd el problema de la ausencia de
trabajos sintéticos sobre la estratigrafia de esta
cuenca.

Los datos faunisticos mas fiables que tenemos son
los de Prado (1862) que, aunque erréneos en algu-
nas de sus determinactones, sus figuras excelentes
permiten precisar la existencia en el Puente de To-
ledo de la siguiente fauna: Gomphotherium angusti-
dens, Anchitherium aurelianense, Hispanotherium ma-
tritensis, Palaeomeryx sp., Girraffidae indet., cf. Tri-
ceromeryx pachecoi, Miotragocerus sp., Listriodon
lockarti y Suidae indet. La fauna de La Hidroeléc-
trica permanece atin inédita: las listas faunisticas pre-
liminares resumidas en Morales y Aguirre (1974)
deben tomarse con gran precaucién; los cuatro pro-
bosciccos son sélo uno, Gomphotherium angustidens.
Triceromeryx pachecoi fue estudiado por Crusafont
(1952), 1a presencia de Anchitherium aurelianense es
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también segura; el resto de las citas deben confir-
marse. En cuanto al yacimiento del Puente de Va-
llecas, cuyas listas faunisticas estdn recopiladas tam-
bién en Morales y Aguirre (1974), ocurre otro tanto:
un solo proboscideo, Gomphotherium angustidens,
gran abundancia de Anchitherium aurelianense, y
junto a estas dos formas se puede citar con seguridad
Heteroprox aff. larteti y Miotragocerus sp. Golpe
(1971) cita un ?Hyotherium soemmeringi. En cuanto
a la fauna de Paracuellos del Jarama, es resefiada
por Crusafont y Golpe (1971); nosotros poseemos
de este yacimiento un M, incompleto, pero que se
adapta perfectamente al Miotragocerus sp. de los
otros yacimientos citados.

La coleccién Rotondo, depositada en el Instituto
Municipal de Arqueologia, cuyos fésiles miocenos
proceden de Madrid, probablemente de las localida-
des mds antiguas (Pérez de Barradas, 1929), ha sido
consultada con motivo del presente trabajo; la lista
faunistica es: Amphicyon major, Gomphotherium an-
gustidens, Anchitherium aurealinense, Rhinocerotidae
indet., Heteroprox aff. larteti, Miotragocerus sp.,
Conohyus simorrensis y Listriodon lockarti.

Estos datos no nos indican edades diferentes, bien
es cierto que el desconocimiento de la fauna y su
imprecision estratigrafica no permiten juicios cate-
goricos.

Existen diferencias obvias, por ejemplo en el
Puente de Vallecas, yacimiento en el que es domi-
nante con diferencia Anchitherium sobre las demas
especies, no habiéndose encontrado ni Triceromeryx
ni Hispanotherium. En La Hidroeléctrica Anchithe-
rium es raro y Triceromeryx abundante; tampoco en
este yacimiento tenemos constancia de la existencia
de Hispanotherium. El yacimiento de Torrijos, fuera
ya de la cuenca de Madrid, pero préximo en edad a
los anteriores, tiene una fauna con predominio de
Hispanotherium, Anchitherium poco abundante y
girafido distinto de Triceromeryx (Aguirre er al.,
1981), mientras que en el Puente de Toledo, Hispa-
notherium, Anchiterium y Triceromeryx estin aso-
ciados.

Existe, pues, una heterogeneidad manifiesta en
estas faunas. Las causas de estas diferencias no pue-
den ser evaluadas en el estado actual de nuestro
conocimiento, pudiéndose deber tanto a cuestiones
ecolégicas, biostratigrificas o tafonémicas. En cual-
quier caso, el yacimiento de Moratines confirma la
existencia de una asociacién faunistica en el area
de Madrid inferior a la zona MN 6, probablemente
asimilable a la zona MN 4b, hipétesis que estaria ava-
lada por la asociacién de micromamiferos del yaci-
miento de Moratines, Unico en el area de Madrid
que presenta una asociacidn de roedores y lagomor-
fos comparable perfectamente a las faunas de :aicro-
mamiferos del 4rea de Calatayud-Teruel de esta
edad.

M. T. ALBERDI, E. JIMENEZ, J. MORALES, C. SESE

Agradecimientos

Al sefior Trinidad Torres, paleontdlogo y vecino de la
zona, que descubrié el yacimiento y nos comunicé su ha-
llazgo y la localizacién del mismo, asi como a los obreros
de la construccién por las facilidades que nos dieron para
la excavacién. Los dibujos son de E. Jiménez y C. Sesé,
las fotografias de J. M. Hontoria.

Bibliografia

ADROVER, R.
1978. lLes Rongeurs et Lagomorphes (Mammalia) du
Miocéne inférieur continental de Navarrete del
Rio (Province de Teruel, Espagne). Docum. Lab.
Géol. Fac. Sci. Lyon, 72, 3-47.

ALBERDI, M. T.; MORALES, J. y SESf, C.
1981. Un nuevo yacimiento en el Mioceno de Madrid.
II Jornadas de estudios sobre la provincia de
Madyrid. Diputacién Provincial de Madrid, 126-
131.

AGUIRRE, E.; ALBERDI, M.2 T.; MARTIN Escorza, C.; Mo-
RALES, J.; SESE, C. y SORIA, D.

1981. Torrijos: nueva fauna con Hispanotherium de la

cuenca media del Tajo. Acta Geoldgica Hispd-

nica, 'Tomo Homenaje a M. VIA (en prensa).

AGUSTI BALLESTER, J. y CABRERA PEREZ, L.
1980. Nuevos datos sobre la biozonacién del Burdiga-
liense conmtinental de la cuenca del Vallés-Pe-
nedés. Acta Geoldgica Hispdnica, 15 (3), 81-84.

BATALLER, J, R.
1956. Contribucién al conocimiento de los vertebrados
terciarios de Espafia. Curs. y Conf. Inst. Lucas
Mallada, 3, 11-28.

BerGounNioux, F. M.
1938. Chéloniens fossiles d’Espagne. Bull. Soc. Hist. Nat.
Toulouse, 72, 257-288.

Broin, F. DE
1977. Contribution a P'étude des Chéloniens. Chéloniens
continentaux du Crétacé et du Tertiare de Fran-
ce. Mém. Mus. Nat. Hist. Nat. Paris (n.s.), 38,
1-366.

BrunN, H. DE
1967. Gliridae, Sciuridae y Eomyidae (Rodentia, Mam-
malia) Miocenos de Calatayud (provincia de
Zaragoza, Espafia) y su relacién con la biostra-
tigrafia del area. Bol. Inst. Geol. Min. Esp.,
78, 187-373.

CKHIKVADZE, V. M.
1972. Sobre la posicidn sistemdtica de las tortugas te-
rrestres gigantes del Terciario del Paleirtico (en
ruso). Bull. Ac. Sci. Georgian SSR., 65 (3), 745-
748.

CRUSAFONT, M.
1952. Los girafidos fésiles de Espafia. Mem. y Com. del
Instituto Geoldgico, 8, 239 igs.

CRUSAFONT, M. v GOLPE, J. M.2
1971. Sobre unos yacimientos dc Mamiferos vindobo-
nienses en Paracuellos ¢e Jarama (Madrid). Bol.
R. Soc. Espafiola Hist. Nat., 69, 255-259.

CRUSAFONT, M. y VILLALTA, J. F. b2
1954. Ensayo de sintesis sobie ei . [ioceno de la Meseta
castellana. Bol. R. Soc. Ispafiola Hist. Nat.,
Tomo Homenaje a E. Herniandez-Pacheco, 215-
227.



MICROMAMIFEROS DEL MIOCENO MEDIO DE MADRID

CRUSAFONT, M.; VILLALTA, J. F. DE y TruyoLs, J.

1955. El Burdigaliense continental de la cuenca del Va-
liés-Penedés. Mem. y Com. del Instituto Geo-
logico, 12, 1-273,
Daawms, R.

1974.  Pseudodryomys (Gliridae, Rondentia) from early
and middle deposits in Spain. Proc. Kon. Ned.
Akad. Wer., 77 (3), 201-240.

Daams, R.; FREUDENTHAL, M. y WEERD, A. VAN DER
1977. Aragonian, a new stage for continental deposits
of Miocene age. Newsl. Stratigr., 6 (1), 42-55.

Diaz MoLINA, M. y L6PEZ MARTINEZ, N.
1979. El Terciario continental de la Depresién Interme-
dia (Cuenca). Bioestratigrafia y Paleogeografia.
Estudios geol., 35, 149-167.

FREUDENTHAL, M.

1963. Entwickungsstufen der Miozinen Cricetodontinae
(Mammalia, Rodentia) Mittelspaniens und ihre
stratigraphische Bedeutung. Beaufortia, 10 (119),
51-157.

Garcia, J. y ALBERDI, M. T.

1968. Nueva tortuga fésil en el Mioceno de Arévalo.
Bol. R. Soc. Espafiola Hist. Nat., 66, 141-149.
GERVAIS, P.
1853. Descriptions des ossements fossiles des mammifé-
res rapportés d’Espagne par MM. Verneuil, Col-
lomb et de Lorriére. Bull. Soc. géol. Fr., 10,
147-168.
GINSBURG, L.
1961. La faune des Carnivores Miocénes de Sansan

(Gers). Mem. Mus. d’Hist. Nat., 9, 1-181.

GINSBURG, L. y HEINTZ, E.
1968. La plus ancienne antilope d’Europe Eotragus ar-
tenensis du Burdigaliens d’Artenay. Bull. Mus.
Nat. d’Hist. Nat., 40, 837-842.

GoOLPE, J. M.2
1971.  Suiformes del Terciario espafiol y sus yacimientos.
Paleontologia y Evolucién, 2, 197 pags.

HamMmiLToNn, W. R.
1973. The lower Miocene Ruminants of Gebel Zelten,
Libya. Bull. Br. Mus. Nat. Hist. (Geol), 21,
75-150.

HERNANDEZ-PACHECO, E.
19. '. Hallazgo de tortugas gigantescas en el Mioceno
de Alcald de Henares. Bol. R. Soc. Espafola
Hist. Nat., 17, 194-202.

301

HUNERMANN, K. A.

1968. Die Suidae (Mammalia, Artiodactyla) aus den Di-
notheriensanden (Unterpliozin=Pont) Rheinhes-
sens (Siidwestdeutschland). Mem. suissed Pa-
léont., 86, 1-96.

JiMENEZ FUENTES, E.
1971. Nuevos yacimientos de quelonios fésiles en Coca
(Segovia) y su significado estratigrafico. Estudios
geol., 2, 57-82.

LépPEZ, N.; SESE, C. y SaNz, J. L.

1977. La microfauna (Rodentia, Insectivora, Lagomor-
pha y Reptilia) de las fisuras del Mioceno me-
dio de Escobosa de Calatafiazor (Soria, Espaiia).
Trabajos sobre Nedgeno-Cuaternario, 8, 47-73.

LoverRIDGE, A. y WILLIAMS, E. E,
1957. Revision of the African Tortoises and Turtles of
the Suborder Cryptodira. Bull. Mus. Comp.
Zool. Harvard, 115, 163-557.

MEIN, P.
1958. Les Mammiféres de la faune sidérolitique de
Vieux-Collonges. Nouv. Arch. Mus. Hist. Nat.
Lyon, 5, 122 pégs.

1977. Biostratigrapical subdivision for continental Me-

diterranean Neogeéne. Trabajos sobre Nedgeno-
Cuaternario, 7, 23.

MLYNARSKI, M.:
1980. Die Pleistocinen Schildkroten Mitiel-und Osteuro-
pas (Bestimmungschliissel). Folia Quaternaria,
52, 1-44,

MORALES, J. y AGUIRRE, E.

1974, Valle del Manzanares-La Sagra. Libro-Guia. Co-
loguio Internacional sobre biostratigrafia con-
tinental del Nedgeno superior y Cuaternario in-
ferior. Madrid, 218-222.

PEREZ DE BARRADAS, J.
1929. La Coleccién Prehistérica Rotondo. Soc. Esp.
Antrop. Etnog. y Prehist., 8 (71), 161-204.

Prapo, C. DE
1862. Descripcion fisica y geolégica de la provincia de
Madrid. Junta General de Estadistica, Madrid,
219 pags.

Rovo GOMEz

1935. Las grandes tortugas del Seudodiluvial castellano.
Bol. R. Soc. Espafiola Hist. Nat., 35, 463-486.

TuENIUS, E.
1956. Die Suiden und Tayassuiden des steirischen Ter-

tidrs. Smn, 165, 337-382.

Recibido el 25 de noviembre de 1981.
Aceptado el 27 de enero de 1982.





Emiliano Jiménez Fuentes
Fotografías no publicadas




Emiliano Jiménez Fuentes
Fotografías no publicadas




Emiliano Jiménez Fuentes
Fotografías no publicadas




Emiliano Jiménez Fuentes
Fotografías no publicadas




Emiliano Jiménez Fuentes
Fotografías no publicadas




Emiliano Jiménez Fuentes
Fotografías no publicadas








‘ 143 Vihon desotha %&LWMW&MW



F o R R T e L "l =N . LAV F T YRR T IES L ’Wﬁm
o= A
oo
C B &4 " 1t E 7% O LI ':A ) 7. v, L ' .
i ~ - % c A o e ey, %

fia o 815 [ 4 i’l ’ - -
e L)l i

P LA ;123.4»7-?;- ,,/m
%@WM“ %/M&&’/’”@”Méﬁwﬁwﬂ/é
vl vercenns as ptasipe natads &/MZWWW -
o gheta 0. iy of vpliapuc mwwé’m WMM
oy ) b b spegfic vocoal o la plosa niveal ), AT
vedic/ i‘*f““ﬁﬁ ool é&.&ga@{% ,@&W

‘ %
C%a 2 . a(i%/&% W@WW

45T it 2ile 30 G5 o fon ).

e ¢ (M)}ng?‘-[ ) 30x 65 ( )
dlbnde; g1,

éﬁm@ﬁ/ﬁgw,méﬁz%mm,ﬂ&m

WW a&Mwm;zm.MwMﬂW mamoé»c@
T 2 #e conaTilley e Wl ZW@M{ME},}@
doril i fo oty (5T WA (1) i ()

: ool 8 gt hlot et W
z Ié,; oy («7 / 2% /}56 2
(Roge oy 55 1y 3y on i 4 bl recd, Il 5 %

fara é&w%&méw oo W 4m
Ao 1 bt Brrin (17735 §7) Haciindor'so do o thbagoio i v

wilor sote Bo dinmmimencry 4ty 2ol troadss g o enfionds
\ M% 2o 2’5% m/é 20 ttna aéa@! % 7 % -







f N PHASAALATETT S

%wﬁ/mw&&w%zﬂw% 0,59 4 %@W%/M
Wf/@/’?’w C&/Z. &Wﬂm &«_ﬂ;é/ citbzimas /@%’M

b/ ;&/ a e 44 Cydod UnireurtZony Y Vanio b Spuellle Sore
&7 - y A » ” Vi :’:;;__ . T
At Fr Frsinceass Ao 4. Losa de larpic
iinls. o o Wididlilion, il lo Fitntes ot S

cLMW

Il a " /W/%%M/M%/M%/Mﬁx
e W%/WWMMW E,HWJ‘-%
on [T coner Tt Goirit . D apiir o il cilo flesim Afoniter
WWJﬂM (/?SY), S 1936, ) . Borgouniour  sfasn. ol expecic
aplara et wllimg W ¢ Iuwocentd P /ﬁﬂ @ % el Y P
.@W,g;?ﬂfémﬁ | @éﬁ; @"’.

T vpirien e lor Tollggar fuiannr [ Lovidye y Ollioms 4
%W 0{/ lrs Lorlidiniitss W/”M’f e orolitiler Y a/.é’//z&ma’




,%W@, V. H. Cwoﬁf/g&c é///;ww M,%&/fﬂ//ﬁ
o o pigeiion s il o Triinies (il
Wﬁ W%;@__. Sin gﬂ/rw%v %W@MM/&M
S Broin (/777)/%%4%74-/»«0”%%’% A W%Mﬁm
mfmdfw@, JM ((%CD o W o o 7 M /4,1 laa soticson



figyene 816 gﬁi);FWﬁWI“‘M o sallitn cren comecd freyfeclamint
con Ao puiyQ gi<

Figer 8173918 - Fragral do pisfaly de gram . (257)

fogm 8144839 3 3474855 Faaynid de placso b oo irdconrilly

‘.“ZW $40 : Ffw,a—mﬂiﬂfr de mmmmwl @\fwg)g el M :

P WW Q£%WM%%M}W&% _
‘W@WCWWW con %WM/MW“’“ b foecte
WMMJWM. %m&w/@uffw émmm/)m’é
sudlon, lowce ~pargof ate albinds o fononcll, ¢
Dor dimanrionss cfzéofc?/u/m o (om)

pntduna s magn dy I s
W:Zx

ru@'q ZQI.W( EWW ZW/?WMM/7

| ﬁ% B2, 2 ulongs ,,&//MW Logdll lmm , bkt masing 20 (fuoine )

adiralen prmcimal inlgina, . /

ok on of wwtrpur 25 (masims) 21 s
Prokaca mazimg 27
e futror, KO Jfle ) Lo

e o ocassy do refouncios rifen, 4y o7 G
- ol to> Ui /. S
MW%J”G/W (o . pana




_;_Cm_f@m;

/Z’W o don trdlinidis furtrel @W b liac (%/—Mw/f/y dads 4

meWW DL sanacliio s sinidints o lor tridnidies o -
czﬁo? A%%WM @ veces auidy,

%SM%MJ’WW W.F

1 dudally 1950

A %mev%

3, b CR iy
é/\g "’Twwm-aw
7 i,

6 — Hovmandsy Suckers






