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; LA CONQUISTA DE LAS MESETAS. = '

/"La Estafeta™, Madrid, 5 junio 1899/

LA CONQUISTA DE LAS MESETAS,

De alzun tiemno 2 esta parte hase pues-
to de moda lo de la meseta castellana ¥
el pedir a voz en cuello riegos; canales
y rantanos pars elle, Inveztfhaba%uﬂ con-
diciones climatéricas y geoldgicas, ¥y
mientras unos scstienen que con ssua Do-
drian eonvertirse en frondoséd®w huerta, o
noco menos, declaran okros "irremediable-
mente pobres" & las dos mesetss, gembra-
das por la Katuraleza de cal ¥y yeso, ¥y
cuyo suelo, formado durante los periodos
terciarios, estéd constituido en su fondo
por el sedimento de tres grandes lagos
salados,

Hste suelo de "eantos rodados congloms-
rados y cementados por caliza en su base,
pswe%ésimos bancos de arcilla v veso en
el ecentro, v unz ¢apa de roca caliza en
l1s superficie”: este suelo, en donde los
rios "se han llevado en muchos sitios la
capa superior csliza y zran parte de la
media, y hen llenado sus cauces antiguos
de cascajo y arena; es-



te. =~ue10 en que erece «una vegetacion
cstepaua de plantas crasas y pelosas 6

- erizadas de espinas, achaparmdas y ra-

quiticas, con sn verde grisaceo ¥ blan-

quecino, sin 4rboles, que son la -alegria
del campo, quicren que 4 poco esfuerzo |

se transforme en alegre huerta y en flo
rido jardin, como si 4 la Naturaleza se

la modificase-4 poca costa y se transfor-

mase en poco tiempo la inercia de los in-

conmensurables siglos de los tiempos

geoldgicos». (Véase E, 11, Pacheco. «Las
mesetas de moda», en el nim. 9 de Ia

Remsm Nueva,)
‘Mientras asi se discuten las LOUdlLlO

- mes naturales del saelo, piden. otros, co-
“mo Maeztu{véase «La Meseta Caatellana»
en su libro Huocie otra Espaiia), que con-
quiste'd Ias mesetas el capital amasado
en nuestras regiones industriales. PPI‘

lo que es raro que se inquiera son los |

‘motivos intimos, de indol 3 econdmicn,

que retraen 4 ese capital de tal conquis--
ta, y la constitucion ecoromica bajo que

viven las niesetas de moda. Fn estos ar-

ticulos no me propongo mas que apuntar :

ligeras indicaciones 4 tal respecto, un &
modo de programa, para que otros mds

peritos se ded]que 4 tal tarea.
Indicaba en mi articulo «La dehesa. eos-

pafiola», publicado en esta revista, cémo

gran parte de Castilla no ha entmdo aun,

resuelta y definitivamente, en el permdo i

propiamente agricola, persistiendo todi-
via en gran parte en el pastoril, y cémo
la ganaderia suple el deficiente estado
que impide ¢l progreso de Ia labranza.
'Tenvo que aclarar y rectificar en parte

algunos de los coneeptos 011L011(,e‘5 apun-

"tados,
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«  La persistencia del tipo propiamente
pastoril, entre nosotros es visible. Hasta
- subsiste la trashumancia del ganado,
propia de las épocas de abundante terre-
no, sin mas que los pastos naturales, y
subsiste, aun' cuando han deqap‘tremdo
‘casi por completo Ias cafiadas. Los res-
tos de propiedad comunal que entre nos-
otros  quedan lo son, por lo 'comﬂn, de
pastos; propiedad que 4 los mdas vicos
aprovecha mas, por enanto envian mas
ganado al prado comuan. Hasta no pocos
caracieres psiquicos del pueblo castella:
no podrian cxplicarse, como lo hace Re-
ban respecto 4 los hebreos, por su ca.
racter en el fondo pastoril, de pucblo
erranute, v aun crrabundo, a pesar de su
actual sedentariedad. Kl Sr. Salillas se
vale de cste cardeter de errabundez para
la profunda explicacién de la picardia
nacional, que ha expuesto en sy libro
sobre el Hampa, y como base de tal
errabundez seiiala una deficiencia nutri-
tiva, que es, sin duda, la que impide que
Irasponga este pucblo, de uua Vez pars .

_siempre; la f.me pastorﬂ

Es, en efecto, tal estado de cosas. yvilo
atenuado de la poblacién con él, conse- |
. ciiencia de la pobreza del suelo. Porque
si bien el hombre hace 4 éste, es por

haber antes sido hecho por él,
Y aqui es donde, teniendo & la vista la

intercsante carta de un mi amigo inteli- |
| gente y observador sagaz, voy & rectifi- .
car cm parte alzune de los conceptos de
mi anterior articulo, repasando los de la

carta. 1
‘Decla yo en el ya citado articulo que

la ganaderia, al sostenerse con el culti- |




Vo extensive, y casisin cultive alguno, |

de los pastos naturales y del moute,

ahoga & la agricultura. Pero falta ver si .
no os esto acaso una neccsidad econd-

mica, y aun geoponica, dada la relacion

existente entre la poblacion y su base de

sustentamiento. Tal vez dobamos entsi-

derar 4 las vastas dehesas, tanto Como

causa, efecto de la pobreza del pais.

<[l pago del estado ganadero al agrt-'

cola—dice mi amigo—acusa un progre-

$0, pero un progreso (ue no es posible en j
. un momento dado para las tierras todas,
sin que su aprovechamiento disminuye. ”
‘Yerrenos de pastos hay que, arados, man |

tendrian menos gente que hoy mantie

nen. El tesultado seria un awmento en i

produccion fotal, que traeria awmento de

renta y de contribacion v anmento rlea— j
proporcionado en el costo de produc‘uou
{merced al FllllIlbﬂFO de renta, aftado vo;, _:
con disminucion de la utilidad creada.
l'arece, en vista de csto, que el interds
dc los pmpmtanos ha de impulsar 4 éstos

4 obligar & los renteros 4 que labren cada
vez mAs, ¥ asi sucede en muchos casos;

pero como esto trae congigo la roina dc_._
los renteros, no puede seguir adelante, y. .
' da por resultado que se van labrando
tan so6lo lag tierras’ apropiadas para-el
~cultivo en el estado presente del meren -
| do, ¥ las que s labran de m ‘tf-, tlcuen',

que volyer 4 ser pastos.

En resumen: que el trabajo para ponor_
en cultivo -una. tierra pohre excede al,
necesario para aprovechuarla en pastos.

en mas de lo que su aprovechamiento en
labranza excede al que del pasto se ob-
tiene. Y de hecho se da el caso de gque el
valor de las vacas, ovejas y cochinos

T




que puede criar una tierra (y aqui por

via de ejemplo me cita una tierra suya)

| supera al de los cercales que podria pro-

ll ducir por de pronto, puesto que &' los
| veintiocho afios no produciria ni cerea-
les ni pastos, por desap_a.rlc}on (lle Ia tie

| rra vegetal.» Hasta aqui mi amigo.

en la observacion que hace mi amigo de
que el resultado de convertir en tierras

i)iear nucvyo capital en tierras, hasta hoy

1ncu]tas i} oultlvadas por cultivo exten-
Sivo y casi sin 61, como es el pasto nata:

[ ral, o emplearlo_ou intensificar atn mas

las de eultivo intensivo, aungue den me-
nos producte? Sin duda esto ultimo,- ‘pues
el rédito del capital asi empleado se va
todo al Oa;plt‘tl mistno, sin contener ren-
ta alguna de monopolio, ya que no puede
ésta Crecer respecto A una tierra mien-

tras en otras queda inalterada: (Véase |

Loria. La (osz‘zmzwne economica odierna,
pag. 187. ) Tal es 1a razon, como veremos,
~de que el capital pwhem mtenblﬁoar

- ann mas el cultivo de las fértiles vegas

¥ no conquistar las dehesas. Y el interés

L de los propietarios sc manifiesta de he-

cho, por su parte, en que rchuyen toda, -

i intensificacion que el Ieutero aporte al
- cultivo, diciendo gue esto les esquilma
sSus tlerras. mientras en otras’ pirtes les
impulsan 4 ello.

cEn qué consiste el pnmoro dF‘ ‘estos.

Casos, que como tal 1o he comprobftdo

siendo usi que al término, brevisimo co-
mo es, del contrato, se encuentra el due-
fio de la tierra con que el rentero se la
ha mejorado merced i tal intensifica-

El nudo de la cuestion estriba acaso

labrantias terrenos hoy de pasto traeria
aumenlo de renta. ;Qué es mejor? ¢Em-




‘eién? Consiste, sin duda, en que taleg
mejoras, si se generalizasen, hariai ba-

jar el precio de los produclos agricolas
en que se paga la renta, sin hacer subir

ésta, ya que se ofrecen tierras de pasto

convertibles en labrantias que son ias
gque han de dar la norma de la renta
real unitaria {la que 'pzi_gu. la unidad de
terreno r-_zn.-'culti{-’q}, sii-que en un regi-
men de tierra ocupada por enterbfzom«

" pense el influjo de la renta diferencial 6

ricardiana los efectos de la de monopo-
lig. Fsta, la de monopolio, €3 la que hey

! sobre todo rige, dado que los renteros se
‘disputan las tierras, y que la renta ac-

tual no se debe tanto a la hmllﬂ,emn de

la productividad sino 4 su apropiacion

completa. (Véase Loria, Eoco czmto, pagi-

nas 208 4 209.)

_ Iste problema que aqui y hoy solo de
paso toeco, reservandome el amplmrlo
mas adelante; nos ofrece un ejemplo mas
de lo intima que es la reciprocidad entre
el elemento ec,onomlco el debido al hom-
bre sobre todo, y el debido & la ndtura.-
leza, en ia determinacion de los feno-_m:e
nos que el proceso agricola nos muestra,
Las razones técnicas, las condicion;_es
climatéricas y geologicas, influyen sin
duda en el proceso econdmico, pero éste

. 48U vez modlﬁm a aquellas. El hombre

v la tierra se hacen mutuamente.

La poblacion es, en efec to, una fun-_
¢ion del suclo, ya que éste no deja sub-
sistir mas de lo que puede mamener,

' pero también esel suelo un producto de

la poblacion, y -aun en mayor grado,
porque, como hace observar Loria, una
poblacién: acreoentadﬂ, puede dar un in-




cremento de producio aun 4 capital COms-
tante, ya que si el salario no se halla es-
tableeido al minime, el mismo capital
puede emplear productivamente una po
blacién mayor, mientras que 4 poblacién |
constante y cuando no exista una exce-
_siva que haga concurrencia a la que
trabaja para deprimir el salario, un ca-
pital acrecentado no puede jamas dar
incremento alguno de beneficio. Mas 4
~ esto he de volver cuando inquiera’la
ventaja que al eapital ofrece intensilicar
aun mas el cultivo intensivo en vez de |
conguistar las dehesas, '
Unos puises se despueblan mientras se
repueblan otros; poblema verdaderamen:
te politico, porque si la politica no es el
arte de hacer un pais es bien poca cosa.
Y agui conviene observar que un pais
cualquicra no vive sélo y aislado,; sino
correlaciondado con otros que le rodean
Y a sus influcncias sujeto. Asi sucede- 4
cada nacién entre las demdas naciones,
pmduueudosa asn electo corrientes de '
proteccionismo ¢ de librecambio, y asi.
sucede dentro de cada nacion 4 suas di
versas regiones, cuando los intereses de
éstas no estan equilibrados. Es lo que
ocurre en lispafia, y con esto entro ya
de lleno en el objeto de estus apuntacio--
nes. Es mno:;ab]e que en Espaiia se ha
entablado una lucha entre las regiones
manufactureras de un lado y las agrico
Ias del ofro, y que sus intereses sc hallan
por lo comin- contr apuestos, obligando
asi a los Gobiernos que traten de con-
certarlos & resolver un problema de ma-
Ximos y minimos—como lo son todos en
cconomia,—que cada region dé el maxi-
mo de su provecho con el minimo daifio
de las demias regiones, Todo el mundo




Jo comquali de for awuetsy T R

' 'S‘l_be que, t’l_peum"de las tan cacarendas |
cuanto falaces ar monias euouémlms, no
commdeu ni mucho menos los intercses
‘de harineros y trigueros, de remol,u'he—
ros y refinadores, de ganaderos de meri
nas v de fabricantes en fang. '

Los fabricantes que desean elevar 4
muy alto precio sus productos, ticnen |
menos empefio en que suba el de las pri
meras materias que emplean, y como las
influencias proteccionistas vienen ante
todo de los industriales, los agriculfores
¥ ganaderos no hallan eco para sus ye-
clamaciones ni en los proteccionistas, ni.
mucho menos en log librecambistas.
Cuando encarece el trigo se quejan
cuantos, sin ser labradores, tengan que
pagar y-que cobrar jornales, y cuando

baja empiezan los agricultores 4 clamar
viendo amenazado el que. llam.m pmcm
remunerador.

Ante este conflicto de intereses, ¥
oyendo de continto la persistente afir-
macion de que lo gue falta 4 los labra-

_ dores es capital para intensificar y me- |

jomr sus culbivoes, fijanse algnuos en que
mientras se dice que de él carecen los
agricultores, duerma en los Bancos de
clertas regioues fabriles, como en Bilbao, .
verbigracia, buen golpe de numerario 6
de cosa que lo valga, 6 seemplee en ren-
tas publicas un capital excesivo, y sin
mas averiguacion se excita 4 los duefios
de ¢l, vaseos y catalanes sobre todo, 4
gue conguisten las mesctas centrales de
la Peninsula é industrialicen sus caltivos,
sin parar mientes en lo que pueda tener
de ruinosa para los capitales mismos &
quicnes asi se excita la pretendida con-
quista. Tal es el tema de numerosos tra-
bajos. del joven escritor Maeztu, inteli-
gencia brillante ¢ impetuosa, envuelta
en un yanquismo tan generoso como !




poco maduro ann. Puede. verse, entre
otros, su articulo «La mescta castellana»
en su ya citade libro Hacia otra Fspatia.
Y tomo ¢l nombre de dicho escritor por

ser quien conMmas empuje vy sugestiva

forma expresa tales ideales.
Es prociso inquirir si el interés de los
grandes propietarios no opoudria un fir-

-misimo valladar & tal conquista en el

caso de que conviniera & los capitalistas
mismos: 8i no estamos en presencia de

. uno de los muchos incidentes de 1la lucha

entre el iuterés o beneficio del capital y
Ia rentas si la persistencia del actual es-

‘tado de cosas, y alt 1 su enipsoramiento,

no asegura, por lo pronfs al menos, cl
alto interés que el Estado paga por sus
deudas y obligaciones, y si no es el cu-
pén quien impide la tal conquista que lo
dehilitaria; es preciso examinar; en ﬂﬂ,
si n6 ya solo por razones técnicas y na-
turales, como indica el Sr. Pacheco en
el articulo que de é1 he citado, sino tam-

bién por razones econémicas, por la pre- .

gi6n de la renta, no couvendra acaso su-
plementar el capital en las ricas huertas
intensamente cultivadas, en vez de ver-
terlo 4 roturar tierras alli donde su efee-
to soria aumentar las rentas en una pro
poreion que no le dejase la ganancia que
en aquellas hnertas sn superposicion ob-
tenga, 4 pesar de la ya hoy discutida ley
de rendimientos decrecientes. (Véase Lie-
conteux. Cours d'dconomie rurale, 11, pa

_ginas 449 y siguientes ]

Tales son las cuestiones que en rapido

bosquejo, con alguna digresividad tal

vez, itento mMAas a sugerir que 4 ensefiar
nada nuevo, pues de ello sabraa mas gue
yo los mas de mis lectores, me propongo

- on estas apuntaciones.

MiGUueL bE USAMUNG.
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