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5@ paratismo’
 dinastico

Fi dlputado nacionalista vasco se-
,fior Aranzadi, al combatir en el Con-
greso a da Liga Monarquica de Viz-
" ‘caya, .analoga a la Liga Monarquica
| de Catalufa, deeia que para perse-
. ghir gl nacionalismo vasco —cono-
cido en Vizdaya -por
‘mo— se le unian los republicanos y
seeialistas. Y sus més quejumbrosos
ataques fueron confra el d&put&do
.&C'Clahsta por Bilbao. sh 8

reépublicancg y socialistas a los de

¢4 o hizkaitarrismo, es perfectamen-
‘te natural. Y lo es porgue esa Liga,
aunqup se llama monarquica, nada
tiene de tal; es una Liga espafiola o
* unionista v ;;ada mas. ¥ no sabemos
| por qué el unionismio vaseo ha de
: pmtender ser dinastico. Acaso lo sea

talanismo.- e

Fs que los macionalismos, tanto
vaseo eomo catalin, ;son o no son
' geparatistas? —se nos preguntara—.
Kl sshor Aranzadi negaba el sepa-
ratismo del nadionalismo vasce. Pero
hay que entenderse. Se puede ser se-
paratista de la nacién espafiola, de
Espafia, y no serlo de la monarquia,
de la dinastia que rige en Espafia.
Cabe que Vasconiza, Catalufia y ¢l
resto de Fz-pana ——d]Vldldo este res-
to o no en nacipnes— sigan ‘baio

T

mo rey, v
unas de otra“ v sin el lszo siguiera
que une alos ilsi;ad-bs de una rept-
blica iederal Porque €3 un erver
creer gue una nionarquia une mas
glie ung republica.

—e8 dedlr, inuestros nol!— tres Fe-
lipes de Habsburgo, el IT, 3T v IV,
padre, hijo y nieto, de 1580 a 1668,
E@ana: ;Qr @art&g’a& estuvieron de-

mismo. rey, pero no estu-
vieron, por eso, ruz:u{los ni mucho me-
nos. Tenian un mismo rey, pero este
rey, un Habsburgo, se cuidaba muy
‘bien de mantenerlos separados. Y no
enia ni patrictismo espafiol ni pa-

g Liga Hamada monirquica, para
combatir contrsy ol nacionalisre vas-

bizkaitarris-.

“Eso de que en Vizoaya se unan Iﬂs |

mas el bizkaitarrismo. Y reispectiva- |
mente; el nacionalizmo eatalén o ca-

ung misma Corena, teniendo el mis- :
perfef tamente separadas

Durante los reinados de nuestros:

-naga Francisco Jogé no era, no po-
'_dl

~ triotismo portugués. Su sentimiento

patrimonial de fla realeza +—el de |
“esos tres I'slipes— les impedia ser
patriotas, sentir la nacionalidad.

En eambio, Felipe V, un Borbén,
aunque no espanﬂ:l sentia la unidad
nacional de su reino al modo de los
genuinos Borbones, con yn sentimien-
to latino y elasico, podrjamos decir
moderno, ¥ 10 gennémco y medie-
val, de Ia ‘monarquia. :

Eebpe 11 y Felipe IV, de Habsbur :
go ambos, emplearon jsoldados es-
patioles para reduecir a Portugal 4 la
obediencia a ellos, pero no para unir-
lo a Espafia. Y Ofiveira Martins, el |
egregio historiador portugués, el 1ini-
¢o historiador artista que ha produ-
ducido en el siglo pasado la Penin-
sula, al tratar de este periode en su
“Historia de Portugal” Xlibro VI,
‘eap. II, “Los Felipes?”) dice: “Con
el du'que (de Bragamza) la nobleza
y 1a burguesia (portuguesas) no re-
clamaban la independencia, deseando,
wlli en 1o intimo, la fusién. Repelian
e indignébanse, sin embargo, contra
el gistema ifibndo, contra la “unién”
de los dos reinos, que permitiendo a
Hispafia saquear Portugal, no daba
a-bos portugueses los fueros e inte-
reses de los espafioles. Si la politica
de Madrid no hubiese estado conde-
nada a la flaqueza de 1a codicia: si
_Glan'amen'te hubidse pmnuﬁcxado
por la incoygpracién de Portugal, en.
vez de seguir el camino, fatal para
ella, de la rapifa, jpa.rece evidente
gue Portugal, concluido. el ciclo de
Awiz, habria desaparecido para siem-
pre del papel de las nacionas®.

Esas Ligas llamadas mondrquicas,
la de Catalufia y la de Vasconia, se
encuentran en un estado de &nimo
mmamente andlogo a aquel en que
“se encontraban la nobleza y la bur-
‘ guesia portuguesas que segmian al
Dugue de Braganza en tiempo de Fe-
lipe IV de Habsburgo, rey que tenia
la eoncepéi&n patrimonialista habs-
burgiana de la realeza, la gue hizo
. el imperio austrohﬁngaro y la que
1o ha deshecho, Al fatidico Franeisco
José, el que desencadend la guerra
al'satwpéﬂar “a la heroica Servia, le
importaba muy poco da verdadera
anion de Aunsti'ia,- Hungria, Bohemia

v las otras naciones sobre que rei-

. ger .un pad;mota. ni de Austrxa,
de Hungria, ni de Bohemisa, ni de
Ct‘dacla Y con-tal de conservar su
imperio con d-c:-ble, triple o cuadruple | |
corona, la unidn le tenia sin cuida- |

et |
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“do. Y anés alll, que esa umou 56 hx-
eia Imposible.”

: Ligag monirquicas esas de Cata- |
lunia y Vascomia? (Hs que los 4.,3.-5
talanistas nmo pueden acatar como a
Conde de Barcelona y los bizkaita-
rras como a Sefior de Vizcaya al rey
de Castilla ¥ de Lebn y de... etce-g
tera, ete.? |

Lo que sabémos és que log ligue-
rog sedicentes monarquicos de Viz-
caya e quejan de gue muy caracte-
rizados bizkaitarras, en rigor de ver-
dad separatista$ de Hspaha, encuen-
tran acogida en muy altas esferas y
hasta gestionan titulos de nobleza.
Y ello es natural, porque querer se-
pararse —o estar ya. espiritualmente
\ separado— de Espafia no significa
de por . '8i ‘una desleaitaﬁ ~anidinds-

tica. -
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